Dosarul nr.2- 627/13

HOTARIRE i
in numele Legii
17 decembrie 2013 mun. Chigindu
Curtea de apel Chiginiiu, instanta de drept comun
avand in componenti:
Presedintele sedintei,
Judecitorul - Nicolae CRAIU
Grefier Elena Chicu

Cu participarea reprezentantului SA,FRANZELUTA,, si Agentiei de Stat pentru
Protectia Intelectuald, a examinat in sedintd judiciari publics, cauza civild intentatsi in baza
cereri de chemare in judecati depusi de SA,,FRANZELUTA,, citre  SRL,, LEU&

GEMENL, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald privind -
apdrarea dreptului asupra designului si cererea reconventionald depusid de SRL, LEU& -

GEMENL, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald privind
nulitatea desenului si modelului industrial inregistrat, instanta,-
constata:

Cu cerere de chemare in judecatd privind apérarea dreptului asupra designului, s-a
adresat SA,,FRANZELUTA,, ciitre SRL,, LEU& GEMENI,, intervenient accesoriu Agentia
de Stat pentru Protectia Intelectuala.

‘ In cerere este invocat faptul, ¢& Reclamantul Combinatul de panificatie din Chisindu
SA, FRANZELUTA,, este titularul design-ului industrial inregistrat cu nr. 565 din
26.02.2004, numar de depozit f 2003 0037 din 26.05.2003, desemnat in clasa 01 din
Clasificatorul International pentru desene si modele industriale (CIDMI) de !a Locarno,
editia a 9-a - produse alimentare, si ‘anume - subclasa 01-01 - Produse de brutirie, biscuiti,

patiserie, paste fiinoase si alte produse pe bazi de cereale, ciocolats, produse de cofetirie, -

inghetata.

Desenul industrial inregistrat de catre Reclamant reprezinti aspectul exterior al

biscuitilor, franzelutelor, titularul desemnand cererea pentru trei produse, reprezentate in
figuri in cererea de inregistrare cu numerele 1.1, 1.2, 2.x, 2.2, 3.1 si 3.2. Astfel, desenul
industrial nr. 2.1 si 2.2 reprezinti aspectul exterior al biscuitilor in forma de circumferinti
tdiatd, cu capetele indreptate spre centru, avind aspectul unei inimioare sau urechi cu

dimensiuni de 4-5 cm in Iatime, cu centrul de aceeasi culoare ca si Intregul desen. Hotiirdrea -

de inregistrare a desenului industrial a Reclamantului a fost publicati in Buletinul Oficial de
Proprietate Industriald (BOPI) nr. 4 din 30 aprilie 2004 si in termenul stabilit de lege aceasta
nu a fost contestati.

In urma monitorizarii pietei de desfacere a produselor de brutirie s-a depistat ci
Pardtul ,Leu & Gemeni" S.R.L. comercializeazi biscuiti »Urechiuse cu zahir", care copie
intocmai desenul industrial nr. 2.1 si 2.2 inregistrat de citre »Franzeluta" SA. la Agentia de
Stat penfru Proprietatea Intelectuals inci in 2004.

Ulterior, cu cerere reconventionald s-a adresat SRL,, LEU& GEMENI,, citre
SA,,FRANZELUTA,, intervenient accesoriu Agentia de Stat solicitind declararea nulitatii
certificatului de inregistrare a desenului §i modelului industrial al SA,FRANZELUTA,,
nr.565 din 26.02.2004 in partea modelelor nr. 1.1, 1.2., 2.1. si 2.2., invocind ca,
SA, FRANZELUTA,, in mod abuziv si neloial a Inregistrat ca obiect al proprietitii sale
intelectuale un semn care nu poate fi considerat ca realizat si apdrut in cadrul activititii
comerciale, prin munca creatoare a salariatilor sii. Faptul inregistririi formei notorie de
franzele in calitate de desen industrial, si mai ales faptul incercrii aplicirii interdictiei la
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utilizarea acestei forme face dovada actiunilor de rea - credintd a pardtului actiunii
reconventionale, care nici nu corespund principiilor concurentei loiale, garantate de
legislatia in vigoare.

Astfel, SA,,FRANZELUTA,, pretinde la utilizarea exclusivd a formei de franzele
"urechiuge”, in acest scop paratul actiunii reconventionale a inregistrat modelul industrial in
Registrul de desene si modele, fapt confirmat prin certificatul de inregistrare a modelului
industrial nr.565 din 26.02.2004, figurile nr. 1.1., 1,2 si 2.1. si 2.2. Anume aceasti formi a -
modelului industrial, SA, FRANZELUTA,, invocd de a fi incdlcatd de citre ,Leu &
Gemeni" SRL, care la fel produce franzele de aceastd forma, fapt pe care reclamantul
acliunii reconventionale nu neaga.

in sedinta de judecats, reprezentantul SA, FRANZELUTA,, avocatul Iulian Iorga a
sustinut cerinfele invocate in cererea initiald, solicitdnd admiterea acesteia integral, cu
respingerea cererii reconventionale, ca fiind neintemeiati.

Reprezentantul SRL ,Leu & Gemeni"nu a recunoscut cererea inifiald solicitdnd
respingerea acesteia ca fiind neintemeiat, cu admiterea cererii reconventionale.

Reprezentantul AGEPI a lasat la discrefia instantei de judecatd admiterea sau
respingerea cererilor depuse, 1n limitele probelor prezentate de pérti.

Instanta de judecatd ascultdnd pozifiaparticipantilor la proces, examindnd probele
in ansamblul lo, ajunge la concluzia de a respinge integral cererea inifiald si cererea
reconventionald din urmdtoarele considerente.

Conform art. 118 CPC RM alin. (1) Fiecare parte trebuie sd dovedeasci
circumstantele pe le invocd drept temei a pretentiilor si obiectiilor sale, dacd legea nu
dispune altfel.

in speta, Combinatul de Panificatie din Chisinu ,,FRANZELUTA S.A., a depus spre .
inregistrare la AGEPI la data de 26.05.2003, desenul si modelul industrial cu titlul
»prajituri, franzelutd si paine pentru toast".

fn urma examindrii cererii, expertii AGEPI au constatat ci desenul sau modelul nr. 4
nu indeplineste conditia de noutate. Deoarece, aspectul exterior repetd, fird a modifica
creativ, modelele cunoscute si inregistrate anterior.

Astfel, prin raportul nr.MD4099 din 5 aprilie 2013 intocmit de mandatarul autorizat
Nicolai Glazunov, se constati ¢d forma franzelelor figurilor nr. 2.1. si 2.2 din cadrul
modelului industrial nr.565 din 26.02.2004 inregistrat dupd ,,Franzeluta" SA este produsi pe
teritoriul Moldovei si tirilor vecine timp de 50 ani,de multi producitori si nu se diferi
esential de la semnele sau imbinarea semnelor cunoscute.

Instanta retine, ¢ nici o persoand terti nu a contestat inregistrarea desenului sau
modelului industrial mentionat, astfel la 26.02.2004 AGEPI, respectand prevederile legale,
a emis hotirirea de inregistrare in parte a desenelor i modelelor industriale solicitate si la
data de 23.11.2004 eliberdnd certificatul de inregistrare cu nr. 565, pe numele titularului -
SA, FRANZELUTA,, Combinat de Panificatie din Chisindu, prin care s-a acordat protectie
la 3 desene si modele, cu denumirea - ,,préjituri, franzeluti,,.

fn asa mod, instanta reitereazd, ci reclamantul SA,FRANZELUTA,, n-a prezentat
careva probe pertinente §i admisibile care ar demonstra ¢d, produsele fabricate de paratul
»Leu & Gemeni" SRL sunt identice sau similare pédnd la confuzie cu obiectele proprietitii
intelectuale SA,,FRANZELUTA,, si anume figurile nr. 2.1. si 2.2 din cadrul modelului
industrial nr.565 din 26.02.2004.

Mai mult ca atdt, raporturile juridice apdrute in procesul credrii, inregistririi,
protectiei juridice si utilizirii desenelor si modelelor industriale sunt reglementate de Legea
nr. 161-XVI din 12.07.2007 privind protectia desenelor si modelelor industriale. ‘

Astfel, la solufionarea litigiilor de incélcare a drepturilor exclusive asupra unui desen’
si model industrial, instanta {ine cont, in special, de prevederile legislative ce reglementeazi
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notiunea de desen si model industrial, de drepturile conferite titularulvi, de limitel/e/c(l/e
drepturi, de cazurile cand nu se aplici drepturile exclusive, precum si de acfiunile
intreprinse de titular i de parat intru apérarea drepturilor sale .

Prin desen si model industrial, in conformitate cu art. 3 al Legii nr. 161/2007, se
intelege "aspectul exterior al unui produs sau al unei parti a lui, rezultat in special din
caracteristicile liniilor, contururilor, culorilor, formei, texturii si/sau ale materialelor si/sau
ale ornamentatiei produsului in sine”. ,

Conform art. 20 (1) al Legii nr. 161/2007 privind protectia desenelor i modelelor
industriale, se are in vedere, Drepturile conferite de desenul sau de modelul industrial®,
desenul sau modetul industrial inregistrat confera titularului dreptul exclusiv de a-1 utiliza i
de a interzice oric#rui tert utilizarea sa fard acordul titularului.

" Prin utilizare, se intelege in special fabricarea, includerea intr-o ofertd, introducerea
pe piata, importul, exportul sau utilizarea propriu-zisd a unui produs in care a fost integrat
ori cdruia i s-a aplicat desenul gi modelul industrial in cauzd, precum si depozitarei .
produsului respectiv in scopurile mentionate anterior.

Conform art. 12 (1) al Legii nr. 161/2007 privind protectia desenelor i modelelor
industriale, se indic# ,,protectia conferitd desenului §i modelului industrial se extinde asupra
oricirui desen si model industrial care nu produce asupra utilizatorului avizat o impresie .
globald diferitd ".

In asa mod, se va considera incilcare a drepturilor exclusive ce reies dintr-un desen
sau model industrial cazul in care un alt desen si model industrial, sau produs in sine,
reprezinti o copie sau produce o senzafie de copie cu desenul si modelul industrial
inregistrat. Anume aceast nu a fost demonstarat in procesul examindrii cauzei de catre
reprezentantul SA, FRANZELUTA,,.

Referitor la cererea de chemare in judecati reconventionald privind declararea
nulitatii modelului industrial conform certificatului nr. 565, instanta retine urmétoarele.

Potrivit art. 6 alin. (1) din Legea nr. 161/2007, privind protectia desenelor i
modelelor industriale, se protejeaza "aspectul exterior al unui produs, sau al unei parti al
acestuia, rezultat in special din caracteristicile liniilor, contururilor, culorilor, formei,
texturii si/sau materialelor gi/sau ale ornamentatiei produsului in sine”, -

Tar conform alin. (3) al aceluiasi articol, "se asigurd protecfie pentru desenul sau
modelul industrial numai daci acesta este nou si are un caracter individual. "

Conform art. 7 din Legea nr. 161/2007, se considerd ci un desen sau un model
industrial este nou, daci nici un desen sau model industrial identic nu a fost ficut public
inainte de data de depozit sau, daci a fost invocatd prioritatea, inaintea datei de prioritate a
desenului sau a modelului industrial pentru care se solicitd protectie.

Conform art. 10 din Legea nr. 161/2007, se considerd ci un desen sau un model
industrial a fost ficut public daca a fost expus sau a fost publicat, utilizat, comercializat sau
dezviluit in alt mod, cu exceptia cazurilor in care aceste actiuni nu puteau deveni cunoscute
in mod rezonabil si in cursul normal al activititii unor persoane fizice sau juridice din
Republica Moldova, specializate in domeniul respectiv inainte de data de depozit sau, dacé
este invocati prioritatea, inainte de data de prioritate.

La verificarea criteriului noutate, de citre AGEPI a fost efectuatd cercetarea
documentard a modelelor industriale identice sau similare in fondul documentar existent la
AGEPI, potrivit regulilei 80-82 ale Regulamentului privind procedura de depunere,
examinare §i inregistrare a desenelor gi modelelor industriale, aprobat prin Hotérarea
Guvernului nr. 1496 din 29 decembrie 2008. Rezultatele fiind expuse intr-un raport de
documentare, care include doar informatia accesibild expertului la data examindrii cererii de
inregistrare. Fondul documentar mentionat nu asigurd verificarea noutitii la nivel mondial,
fapt pentru care solicitantul isi asumd responsabilitatea in cazul in care se solicitd
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respingerea cererii de inregistrare sau anularea desenului sau modelului industrial inregistrat
in baza unui obiect dezviluit conform art. 10 din Legea nr. 161/2007.

Deci, potrivit concluziei expertului s-a demonstrat existenta unui astfel de model
anterior, in limita prevederilor art. 6 al Legii nr. 161/2007,adicd la nivel mondial existind
acest model,insa pe teritoriul RMoldova la momentul inregistrdrii nu era careva restrictii de
inregistrare.Agentia actionind in conformitate cu cerintele legale.

Reiesind din prevederile susmentionate, instanta ajunge la concluzia de a respinge ca
nefondate cererea de chemare in judecatd, depusd de SA ,FRANZELUTA,, citre ,, Leu &
Gemeni" SRL intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald privind
apirarea dreptului asupra designului si cererea reconventionald depusd de SRL,, LEU&
GEMENIL,, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald privind
nulitatea desenului si modelului industrial inregistrat.

1n contextul celor expuse, conducindu-se de prevederile art. art. 238-242 CPC,
instanta de judecata,- |

_ HOTARASTE:

Se respinge ca nefondate cererea de chemare in judecatd, depusd de SA
L, FRANZELUTA,, citre ,, Leu & Gemeni" SRL intervenient accesoriu Agentia de Stat
pentru Protectia Intelectuald privind apdrarea dreptului asupra designului si cererea
reconventional depusi de SRL,, LEU& GEMENL, intervenient accesoriu Agentia de Stat
pentru Protectia Intelectuald privind nulitatea designului si modelului industrial inregistrat.

Hotirirea cu drept de recurs in Colegiul Civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supremi de Justitie in termen de 30 zile.

\ ,- U(;L Nicolae CRAIU

Presedintele de sedinta Y
Judeciitorul




