CURTEA DE APEL CHISINAU
ATIEAAAIITHOHHASI IIAAATA KHIUHHYY

MD-2043, mun. Chisindu str. Tellor, 4 tel. 76-84-88
08.12.2014 Nr.2a-1956/14

Apelanta: Angela Sirbu

Mun. Chisinau, str. Puskin 47/1,MD-2012

Intimat: IM ,Vinaria Purcari” SRL

Mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare 65, of. 901, MD-2001

Intimat: Victor Bostan

Mun. Chigindu, str. Calea lesilor, 17

“Untervenient accesoriu: Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala

a RM

Mun. Chisinau, str. A. Doga 24/ 1,MD-2024

Curtea de Apel Chisindu, va expediaza copia Incheierii din data de 18.11.2014,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd Angela Sirbu catre IM

sVindria Purcari” SRL, intervenient accesoriu AGEPI privind protectia
dreptului de autor.

Scrisoarea este cu aviz. -(’:_____E Pl
Anexd: copia incheierii-7 file. 1¢ DEC. "0

INTRARE 364 -
Judecétorul e Eugenia Fistican




Prima instantd: Judeciatoria Buiucani, mun. Chisindu (judecétor: Elena Cojocari)
Dosarul nr. 2a-1956/14
INCHEIERE
18 noiembrie 2014 mun. Chigindu
Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau
Aviand In componenta sa:

Presedintele sedintei, judecitor: Domnica Manole
Judecétori: Nina Traciuc si Eugenia Fistican
Cu participarea grefierei: Natalia Lazarev

examinind in sedintd publicad apelul declarat de catre avocatul Igor Filip in
interesele Angelei Sirbu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Angela
Sirbu impotriva intreprinderii Mixte ,,Vinaria Purcari” S.R.L. si lui Victor Bostan,
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald, cu privire la
recunoasterea dreptului de autor, constatarea nulitdtii certificatului, obligarea
Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectualid si radieze inscrierea din Registrul
de Stat al operelor ocrotite de dreptul de autor si a drepturilor conexe detinut de
Bostan Victor, repararea prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica,

impotriva hotéririi Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu, din 13 martie
2014, prin care actiunea naintatd de citre Angela Sirbu a fost respinsa ca fiind
neintemeiata,

CONSTATA:

1. La data de 20 octombrie 2011, reclamanta Angela Sirbu a depus cerere
de chemare in judecati impotriva Intreprinderii Mixte ,,Vindria de
Purcari” Societate cu Raspundere Limitatd, intervenient accesoriu
Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald cu privire la protectia
dreptului de autor.

2. In motivarea actiunii reclamanta a indicat c3, la 21 octombrie 2008 si-a
inregistrat dreptul de autor asupra operei literare ,,Sarbatoarea Vinului”,
»Lupta pentru roadad” sau ,,LLa culesul strugurilor”.

3. Sustine c&d, este unica definitoare al drepturilor nepatrimoniale si
patrimoniale asupra operei literare ,,Sarbatoarea Vinului”, ,,Lupta pentru
roadd” sau ,,La culesul strugurilor” conform certificatului de inregistrare
a obiectelor ocrotite de dreptul de autor si drepturile conexe seria OL nr.
2530/2064 din 21 octombrie 2008.

4. Invocd reclamanta cd, opera literard ,,Sarbatoarea Vinului”, ,,Lupta pentru
roadd” sau ,JLa culesul strugurilor” reprezintd efortul ei intelectual si
cuprinde scenariul concursului ,,L.upta pentru roada”.

5. Mentioneaza Angela Sirbu ca, intreprinderea Mixta ,.Vinaria de Purcari”
Societate cu Raspundere Limitatd a expediat invitafii mai multor
companii din Republica Moldova cu propunerea de a participa la
proiectul ,,Lupta pentru roada 2009”.



6.

A mai indicat reclamanta cd, la 01 septembrie 2009, a remis in adresa
intreprinderii Mixte ,Vindria de Purcari” Societate cu Raspundere
Limitatd scrisoarea nr.102, prin care a ateniionat pirata ci drepturile
patrimoniale si nepatrimoniale asupra concursului ,.Lupta pentru roada
2009 apartin exclusiv doar ei si ci orice forma de a utiliza aceastd operd
va constitui o incilcare a dreptului de autor, fapt care ulterior va genera
repararea de prejudicii materiale.

Totodati, prin scrisoarea nr. 333 din 01 septembrie 2009, Intreprinderea
Mixtd ,,Vinéria de Purcari” Societate cu Raspundere Limitati a indicat ca
formatul concursului, ce urma a fi organizat de ea va fi supus unor
modificiri, astfel incat nu vor fi admise Incélcéri ale dreptului de autor.

. Mai invocd reclamanta cd, in perioada octombrie-noiembrie 2010 in

revista ,,In Style”, s-a publicat articolul ,,Lupta vinificatorilor”. Potrivit
acestui articol, la 28 septembrie 2010, intreprinderea Mixtd ,,Vindria de
Purcari” Societate cu Raspundere Limitatd a organizat concursul ,,Lupta
vinificatorilor”.

Considera c3, scenariul concursului organizat de Intreprinderea Mixta
»Viniria de Purcani” Societate cu Raspundere Limitatd corespunde
intocmal operei literare inregistrate conform certificatului de inregistrare
a obiectelor ocrotite de dreptul de autor si drepturile conexe seria OL
nr.2530/2064, eliberat de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala.

10.Specificd reclamanta ca, la data de 02 decembrie 2010, a expediat in
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adresa fntreprinderii Mixte ,,Vinaria de Purcari” Societate cu Raspundere
Limitatd o pretentie, solicitind achitarea unei compensaiii in suma de
500000 lei pentru utilizarea neautorizatd a operei asupra careia degine in
mod exclusiv dreptul de autor.

Prin scrisoarea nr. 556 din 06 decembrie 2010, pardta a indicat ca

pretentiile privind achitarea compensatiel sunt nefondate, deoarece a
organizat concursul ,,Lupta vinificatorilor” in temeiul dreptului de autor
al lui Victor Bostan detinut in baza certificatului seria OL nr. 1713/2696
eliberat de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald la 08 iulie
2010.

12.Solicitd reclamanta Angela Sirbu, recunoasterea incilcarii dreptului de

autor detinut de ea In baza certificatului seria OL nr.2530/2064 din 21
octombrie 2008 de céitre intreprinderea Mixta ,,Vinaria de Purcan”
Societate cu Raspundere Limitatd, incasarea din contul Intreprinderii
Mixte ,,Vindria de Purcari” Societate cu Ré&spundere Limitatd in
beneficiul sdu a compensatiei in suma de 500000 lei pentru incélcarea
dreptului de autor si cheltuielile de asistenta juridica.

13.Pe parcursul examindrii, la data de 22 mai 2012, Angela Sirbu a depus

cerere de completare a cererii de chemare in judecatd Impotriva
Intreprinderii Mixte ,Vinaria de Purcari” Societate cu Réspundere
Limitatd, Victor Bostan, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuala cu privire la protectia dreptului de autor.



14.In motivarea actiunii, Angela Sirbu a indicat ci la 08 iulie 2010, conform
certificatului seria OL nr. 1713/2986 eliberat lui Victor Bostan, a fost
inregistratd opera literala , butsa BunogenoB 2010 B momectbe [Typkaps”.

15.Sustine reclamanta ¢d unica diferentd dintre opera literard ,bursa
suHogenoB 2010 B nomecthe Ilypkape” si opera literard ,,Sarbétoarea

Vinului”, ,,Lupta pentru roada” sau ,,La culesul strugurilor” este limba in

care sunt redactate acestea. In rest are loc o reproducere exactd a

continutului concursului.

16.Considera reclamanta cd, Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuala,
fiind unica autoritate in drept sa asigure respectarea drepturilor de autor,
a supus ilegal inregistrarii la 08 iulie 2010 a operei literale ,,butsa
suHogenoB 2010 B nomectse [lypkaps”, care ca confinut corespunde in
ansamblu operei literare ,,Sarbatoarea Vinului” ,,Lupta pentru roada” sau
,.La culesul strugurilor”,

17. Totodatd mai invoca reclamanta ci, se eviden{iazd o exercitare cu rea-
credinta de cétre Victor Bostan a drepturilor sale, prin initierea procedurii
de inregistrare a dreptului de autor in iulie 2010 asupra operei literare
,,buTBa BHHoaenoB 2010 B nomectbe Ilypkapws”, desi cunostea in
prealabil confinut operei literare ,,Sdrbitoarea Vinului” ,Lupta pentru
roadd” sau ,,La culesul strugurilor”.

18.Solicitéd reclamanta Angela Sirbu:

e recunoasgterea incdlcarii dreptului de autor definut de ea in baza
certificatului seria OL nr. 2530/2064 din 21 octombrie 2008 de citre
Intreprinderea Mixtd ,,Vindria de Purcari” Societate cu Raspundere
Limitatd, prin utilizarea neautorizatd in luna octombrie 2010 a operei
literare ,,Sarbatoarea Vinului”, ,,Lupta pentru roadd” sau ,la culesul
strugurilor” si organizarea concursului cu acelasi nume;

e recunoasterea incilcarii dreptului de autor de cétre Bostan Victor prin
inregistrarea cu rea-credinta a dreptului de autor asupra operei ,,butea
sunonelioB 2010 B momectoe [lypkapp”;

e constatarea nulitatii certificatului seria OL nr.1713/2986 din 08 iulie
2010 eliberat lui Victor Bostan ca fiind emis contrar prevederilor
pct.30 lit. ¢) al Regulamentului cu privire la Inregistrarea de stat a
operelor ocrotite de dreptul de autor si drepturilor conexe;

e obligarea Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald de a radia
din registrul de stat al operelor ocrotite de dreptul de autor si a
drepturilor conexe, a dreptului de autor detfinut de Bostan Victor
conform certificatului seria OL nr.1713/2986 din 08 iulie 2010;

¢ incasarea in mod solidar din contul intreprinderii Mixte ,,Vindria de
Purcari” Societate cu Raspundere Limitatd si Bostan Victor In
beneficiul reclamantei a compensatiei cu titlu de prejudiciu material si
moral in valoare de 500000 lei pentru incélcarea dreptului de autor;
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e incasarea din contul Intreprinderii Mixte ,Viniria de Purcari”
Societate cu Rispundere Limitatda in beneficiul reclamantei a
cheltuielilor de asistentd juridica.

19.La data de 21 iunie 2012, Intreprinderea Mixti ,,Viniria de Purcari”

Societate cu Réspundere Limitatd a solicitat instan{ei scoaterea de pe rol

a cererii depuse de Sirbu Angela, in partea anuldrii certificatului seria OL

br. 1713/2986 din 08 1ulie 2010 eliberat lui Victor Bostan.

20.Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 21 iunie 2012, cererea piritei
intreprinderea Mixta ,Vinaria de Purcari” Societate cu Raspundere

Limitata a fost respinsa ca nefondata (f.d.77-78).

21.Prin hotirdrea Curtii de Apel Chisindu din 01 octombrie 2012, actiunea
inaintatd de catre Angela Sirbu a fost admisa partial, fiind recunoscuta
incélcarea dreptului de autor definut de Angela Sirbu in baza
certificatulut serta OL 2530/2064 din 21 octombrie 2008 de catre

Intreprinderea Mixta ,,Vinaria de Purcari” Societate cu Raspundere

Limitatd prin utilizarea neautorizatd a operei literare ,Sarbatoarea

vinului”, ,,Lupta pentru roadd” sau ,La culesul strugurilor” de Victor

Bostan si inregistrarea cu rea credinta a dreptului de autor asupra operei

literare ,,buTBa BrHOzAenoB”. A fost declarat nul certificatul seria OL br.

1713/2986 din 08 iulie 2010, eliberat pe numele lui Victor Bostan. A fost

obligatd Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald sa radieze din

Registru de Stat al operelor ocrotite de dreptul de autor si a drepturilor

conexe a dreptului de autor detinut de Victor Bostan conform

certificatului seria OL br. 1713/2986 din 08 iulie 2010. A fost incasat din
contul Intreprinderii Mixte ,,Vindria de Purcari” Societate cu Raspundere

Limitatd in beneficiul Angelei Sirbu compensatia pentru prejudiciul

material §1 moral in suméa de 100 000 lei si cheltuielile pentru asisienta

juridica fn suma de 2500 lei. In rest actiunea a fost respinsi (£.d.101-107).
22 Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al

Curfii Supreme de Justitie din 22 mai 2013, a fost admis recursul declarat

de citre Victor Bostan si Intreprinderea Mixtd , Vinaria de Purcari”

Societate cu Raspundere Limitatd, fiind casatd hotdrdrea Curtii de Apel

Chisinadu din 01 octombrie 2012, cu remiterea pricinii spre rejudecare la

Judecatoria Buiucani, municipiul Chisinau (f.d.158-166).

23.Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau, din 13 martie 2014,
actiunea inaintatd de cétre Angela Sirbu a fost respinsd ca fiind
neintemeiatd (f.d.215-219).

24.Invocind ilegalitatea acestei hotarirt, la data de 25 martie 2014, in termen,
avocatul Igor Filip in interesele Angelei Sirbu, a declarat apel impotriva

hotaririi Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu, din 13 martie 2014,

solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi instantei de fond, cu

emiterea unei noi hotériri prin care actiunea inifiald sa fie admisa in
sensul declarat (f.d.117-118).



25.In motivarea cererii de apel, reprezentantul apelantei a criticat hotirirea
primei instante si a indicat cd aceasta este neintemeiata si ilegalad si
urmeaza a fi casatd pe motiv ca, instania de fond a incalcat normele de
drept material.

26.Totodata, a indicat ¢a, concluziile primei instante, expuse in hotarire, sint
in contradictie cu circumstantele pricinii.

27.1n sedinta de judecats, reprezentantul apelantei Angela Sirbu -- avocatul
Igor Filip, a solicitat instantei admiterea apelului in sensul declarat,
reiterind motivele de drept si de fapt din cererea de apel motivata.

28.Reprezentantul intimatilor intreprinderea Mixta , Vinaria de Purcari”
Societate cu Raspundere Limitatd si Victor Bostan — avocatul [ulian E.
Torga, a solicitat restituirea apelului declarat de céatre avocatul Igor Filip
in interesele Angelei Sirbu, pe motiv c&, a fost depus de o persoana fara
imputernicire.

29.Audiind explicatiile participantilor la proces, studiind materialele
dosarului, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindau ajunge la concluzia
de a restitui apelul declarat de catre avocatul lgor Filip in interesele
Angelei Sirbu ca fiind depus de o persoani fara imputernicire.

30.1n favoarea concluziei enuntate se invoca urmatoarele argumente.

31.In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. d) CPC RM, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a fost depusi de
0 persoana care nu este in drept sd declare apel.

32.Colegiul civil considera oportun de a reitera in prezenta speta prevederile
art. 365 alin. (3) CPC, care statueazd expres cd, cererea de apel se
semneazi de apelant sau de reprezentantul siu. In ultimul caz, la cerere
se anexeazd documentu], legalizat In modul stabilit, care certific
imputernicirile reprezentantului dacd in dosar lipseste o astfel de
imputernicire,

33.In conformitate cu art. 75 alin. (1) Codul de proceduri civila, in proces
civil, persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau
avocat stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizicd
sd decada din dreptul de a avea avocat.

34.in conformitate cu art. 80 alin.(7) Codul de procedurd civila,
imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se atesti printr-un
mandat, eliberat de reprezentat si certificat de avocat.

35.Conform art. 60 alin. (2) Legea cu privire la avocatura nr. 1260-XV din
19 iulie 2002, Imputernicirile avocatului gi ale avocatului stagiar se
confirma prin mandat. Formularul mandatului este un document de stricta
evidentd. Confinutul, forma si modul de utilizare a mandatului se aproba
de catre Guvern.

36.La fel, prin prisma art. 3 alin. (1) CPC care indicd expres ci, instantele
Judecdtoresti aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecdrii
cauzei civile, efectudrii actelor de procedurd sau executdrii actelor
instantei judecdtoresti (hotdriri, incheieri, decizii, ordonante), precum §i
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a actelor unor alte autoritdti in cazurile prevdizute de lege, Colegiul civil
reitereaza si prevederile pct. 6 alin. 2) lit. a) si pct. 8 din Hotérirea nr. 158
din 28 februarie 2013 ,,Cu privire la aprobarea formularului si modului
de utilizare a mandatului avocatului si al avocatului stagier” (in redactia
Hotaririi Guvernului nr. 931 din 12.11.2014, in vigoare din 14.11.2014),
care reglementeazd expres cd, formularul mandatului avocatului contine
un sir de elemente obligatorii, inclusive, pe versou se insereazd
imputernicirile avocatului. Imputernicirile avocatului si ale avocatului
stagiar in procesele civile, stabilite conform articolului 8] din Codul de
procedurd cjvila al Republicii Moldova, urmeazd a fi consemnate pe
versoul mandatului sau dupd caz, In procura intocmitd la cererea
clentului, in modul stabilit de lege.

37.Din materialele cauzei rezultd cu certitudine cd, cererea de apel si cererea
de apel motivatid au fost semnate si depuse in interesele Angelei Sirbu de
catre avocatul Igor Filip (fd.201), acesta actionind in calitate de
reprezentant in temeiul mandatului nr. 0325330 din 28 iunie 2013, pe
versoul céruia au fost indicate urmatoarele imputerniciri: dreptul de a
semna si depune cererea de chemare in judecatd, de a renunta total sau
partial la pretentiile din actiune, de a incheia tranzactii, de a modifica
temeiul sau obiectul actiunii, de a reprezenta clientul in lipsd. De
mentionat, dreptul de ataca hotirirea judecdtoreascd nu este expres
indicat (f.d.198).

38.In conformitate cu art. 81 CPC, imputernicirea de reprezentare in
judecatd acordd reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu excepfia dreptului de a semna
cererea si de a o depune in judecata, de a strdmuta pricina la o judecata
arbitrald, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a
majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau
obiectul actiunii, de a o recunoaste, de a incheia tranzactii, de a intenta
actiune reconventionald, de a transmite imputerniciri unei alie persoane,
de a ataca hotdrirea judecaroreascd, de a-i schimba modul de executare,
de a amina sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu
spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi
judecatoresti, drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea
nulitatii, in procura eliberatd reprezentantului persoanei juridice sau in
mandatul eliberat avocatului. La dosar nu este anexatad o careva procuri
eliberata si legalizatd in modul stabilit de lege.

39.Mai mult decit atit, la data depunerii cererii de apel in prezenta spetd — 25
martie 2014, legislatia in vigoare prevedea obliigativitatea indicarii
exprese a imputernicirii de a ataca hotérirea judecédtoreascd in interesele
persoanei fizice, exclusiv in mandatul avocatului, nu si in procura.

40.Plus la aceasta, in sedintele de judecatd anterioare, in cadrul cirora nu
s-a purces la examinarea propriu-zisd a cauzei, fiind solutionate doar
demersurile de aminare, avocatul Igor Filip a participat in baza
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mandatului enuntat, iar la intrebarea instantei a invocat ca, dreptul de a
ataca hotdrirea judecidtoreascd este specificat in contractual de asistenta
juridica si nu in procurad sau intr-un eventual alt mandat, motiv pentru
care instania de apel nu a constatat necesitatea anuntdrit unet pauze in
sedinta de judecatd pentru a-i oferi posibilitate apelantului s3 prezinte
dovada uner asemenea Imputernmciri. Or, In situatia in care legislatia in
vigoare prevede expres cd Imputernicirea de a ataca hotérirea
Judecdtoreascd urmeaza a fi consemnatd, sub sanctiunea nulitafii, in
mandatul avocatuslui sau In procurd si nu in contractual de asistentd
juridica, acesta din urma nu ar fi fost o probad admisibild in sensul
confirmdrit imputernicirii procesuale corespunzatoare.

41.Pe cale de consecintd, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau ajunge la
concluzia de a restitui apelul depus de catre avocatul Igor Filip in
interesele Angelei Sirbu, ca fiind depus de o persoana fard imputernicire.

42.In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. d) Cod de procedura civila,
Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau,

DISPUNE:

Cererea de apel, declaratd de catre avocatul Igor Filip in interesele
Angelei Sirbu, In pricina civild [a cererea de chemare in judecata inaintaté de
citre Angela Sirbu impotriva Intreprinderii Mixte ,,Vinaria Purcari” S.R.L.
e s _lu_Victor Bostan,_ intervenient accesoriu Agenfia de Stat pentru

) Proprietate Intelectuald, “Gu’” privire la recunoasteréa dreptului de autor,
constatarea nulitdtii certificatului, obligarea Agentiei de Stat pentru
Proprietate Intelectuala sa radieze inscrierea din Registrul de Stat al operelor
ocrotite de dreptul de autor si a drepturilor conexe detinut de Bostan Victor,
repararea prejudiciutui material si moral si incasarea cheltuielilor de
asistenta juridica, se restituie apelantului, ca fiind depusa de o persoana fara
imputernicire.

Se remite apelantului cererea de apel cu toate inscrisurile anexate la ea.
Incheiere cu drept de atac in ordine de recurs la Curtea Suprema de
Justitie, prin intermediul Curtii de Apel Chisinau, in termen de 15 zile.

Presedintele sedintei, judecator: /M/@ﬂ/‘fﬂ/ Domnica Manole

Judecitori: W W Nina Traciuc

W Eugenia Fistican
)
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