Dosarul nr.2-79/11
HOTARIRE
in numele legii
24 martie 2011 mun. Chisinau
Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chiginau,
avand in componenta sa pe:
Presedinte le sedintei de judecata N.Traciuc
Grefierul N. Arapu
Judecind in sedintd deschisa cauza civila la cererea de chemare in judecatd intentatd de Asociatia Drepturi de Autor si Conexe (AsDAC) catre SC
,Solted-Prim” SRL privind incasarea fortata a remuneratiei de autor,
CONSTATA:

Reclamanta AsDAC a intentat in instanta de judecata o actiune catre SC ,Solted-Prim” SRL, solicitand incasarea de la SC,Solted-Prim” SRL,
la contul reclamantei a datoriei totale de 2673,00 MDL, dintre care: 1350,00 MDL - remuneratia de autor pentru perioada tr. III’08 — tr. III’10;
189,00 MDL -penalitatea de intarziere de 2% din suma datorata pentru fiecare zi de intarziere cu plata si 1134,00 MDL - penalitate contractuald in
marime de un salariu minim (18 MDL) pentru fiecare zi de intdrziere a prezentarii darilor de seamd privind fonogramele / videogramele
comercializate, precum si obligarea SC ,,Solted-Prim” SRL de a prezenta darile de seama privind fonogramele / videogramelecomercializate si/sau
date in chirie in perioada tr. [I’08 — tr. III’10.

in motivarea actiunii reclamanta a indicat ¢, in conformitate cu art. 31 al Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe din 23.11.1994,
orice persoand care valorifica fonograme si videograme (filme) publicate, prin inchiriere si/sau comercializare, este obligata sd obtind, in prealabil,
din partea organizatiei care administreaza pe principii colective drepturile patrimoniale ale titularilor de drepturi, contract (licentd)/ autorizatie
neexclusiva gi sa plateasca remuneratia de autor corespunzatoare.

in virtutea acestei obligatii, accentueazi AsDAC, prin obtinerea Licentei generale de tip AVI nr. 699, eliberati la 06.04.2006, péréta s-a
obligat s achite trimestrial remuneratia de autor in cuantum de 150,00 MDL pana la data de 15 a lunii ce urmeaza dupa trimestrul raportat,
concomitent sa prezinte darea de seama privind fonogramele/videogramele comercializate si/sau date in chirie.

Invoca reclamanta ca, potrivit art.512 si 572 Cod Civil al RM, creditorul, in temeiul raportului obligational, este n drept sa pretinda de la
debitor executarea unei prestatii, iar debitorul este tinut sd o execute. Obligatia trebuie executata in modul corespunzator, cu buna-credintd, la locul
si iIn momentul stabilit.

Explicd AsDAC ca, SC ,Solted-Prim” SRL nu si-a onorat obligatiile contractuale asumate, neachitdnd remuneratia de autor convenita si
neprezentand darile de seama privind fonogramele/videogramele date in chirie incepand cu tr. III’08, datorand, in prezent, AsSDAC o suma globala de
2673,00 MDL.

Suplimentar mentioneaza reclamanta cd, in scopul solutionarii litigiului pe cale amiabila si extrajudiciard, la data de 24.09.2010 in adresa
paratei a fost expediatd o pretentie prin care s-a solicitat ca in termen de 10 zile, din momentul receptionarii, sa fie achitatd datoria acumulatd, insa
aceasta a fost lasata fara raspuns.

in sedinta de judecats, reprezentantul AsDAC — Mamaligd Andrei a sustinut actiunea, solicitdnd admiterea ei integrala.

Reprezentantul SC ,,Solted-Prim” SRL Soltanici Eduard a obiectat cd, cerintele reclamantului nu le recunoaste si le considera neintemeiate
din considerentul ca, drept temei pentru incheierea Acordului general (Licentd) dintre Asociatia Drepturi de Autor si Conexe din Republica
Moldova si SC,Solted-Prim” SRL a servit genul de activitate, care consta in acordarea dreptului de dare in chirie si difuzare (vanzare/revanzare) a
‘clor (filmelor), insd, incepand cu anul 2008 acest gen de activitate a fost scos din activitatea intreprinderii. Considerd SC ,Solted-Prim”
SRL, c&, din acest moment nu mai existd temei de a achita remuneratia de autor convenitd in p.5 lit.b) a Acordului general nr.699 din 06.04.06
dintre AsDAC si SC,Solted-Prim” SRL.

Piritul obiecteaza ca, un alt temei de respingere a actiunii, il serveste termenul Acordului general (licentei) stipulat in p.10, el fiind valabil
pandla 31.12.2006. Or, retine SC,Solted-Prim” SRL, in p. 10 a) al Acordului se stipuleaza prelungirea automata a acestuia pe termenul urmator de
un an. Astfel, acest Acord prin consimtamantul tacit al partilor, intr-adevar, a fost prelungit pe un termen de un an si relatiile partilor contractante s-
au prelungit si pe anul 2007. insa, pentru anii urmitori 2008 — 2010 partile n-au incheiat nici un act juridic care si confirme raporturile lor
reciproce pentru viitor, fapt ce conditioneaza ca, din acest moment, Acordul mentionat incepand cu anul 2008, nu mai este valabil.

Audiind partile, studiind materialele dosarului, instanta de judecatd considera actiunea neintemeiatd si urmeaza a fi respinsa integral ca
nefondata din urméatoarele considerente:

Din materialele cauzei rezulta cé, la data de 06.04.2006, reclamanta AsDAC si parata SC ,Solted-Prim” SRL au incheiat Acordj! general
(Licenta) nr. 699 privind valorificarea fonogramelor si videogramelor (filmelor) publicitare, in temeiul caruia SC ,Solted-Prim” SRL a obtinut
dreptul de a reproduce si comercializa (inclusiv de a da in chirie) fonogramele si videogramele din repertoriul AsDAC, cu obligatia achitarii
trimestriale a unei remuneratii de 150 MDL. in aceasta ordine de idei, instanta retine ca, pentru angajarea SC ,Solted-Prim” SRL 1in raporturi
contractuale cu AsDAC, aceasta urmeaza sa posede atat capacitate de exercitiu, care prin analogie cu prevederile art. 19 Cod Civil, presupune
aptitudinea persoanei juridice cu scop lucrativde a dobandi prin fapta proprie si de a exercita drepturi civile, de a-§i asuma personal obligatii civile
si de a le executa. In acest context, nici partea reclamanti, nici cea parata nu contestd obligatiile derivate din Acordul general (Licentd) nr. 699 din
06.04.2006, care au fost pe deplin asumate si executate de catre partile contractante.

Ulterior, in anul 2008, obiectul de activitate al SC ,Solted-Prim” SRL s-aredus prin eliminarea atributului de acordarea dreptului de dare
in chirie §i difuzare (vanzare/revanzare) a videogramelor (filmelor), generand drept consecintd imposibilitatea paratei de a-si asuma drepturi si
obligatii derivate din acest gen de activitate.

Instanta retine cd, art. 74 alin. (1) din Legea privind societatile cu raspundere limitatd, nr. 135 din 2007, prevede ca societatea este
angajata in raporturile cu tertii prin actele savarsite de catre administrator, chiar daca aceste acte depasesc obiectul de activitate al societatii, insa cu
exceptia cazului in care societatea demonstreazi ci tertii stiau despre aceasta depasire. In temeiul art. 13 alin. (1) lit. ¢) din Legea citati, genurile de
activitate ale societdtii cu raspundere limitatd sunt exhaustiv consemnate in statutul sau, care este susceptibil de inregistrare. Astfel, in baza art. 14
alin. (2) al aceleiasi Legi, care prevede ca dispozitiile actului de constituire si modificarile aduse acestora sunt opozabile tertilor din momentul
inregistrarii in Registrul de stat al intreprinderilor §i organizatiilor, instanta ajunge la concluzia ca norma numita instituie o regula prin care lipsa
capacitatii de exercitiu a SC ,Solted-Prim” SRL de a-si asuma drepturi si obligatii de dare in chirie si difuzare (vanzare/revanzare) a videogramelor
(filmelor) / fonogramelor este prezumata a fi cunoscuta de catre ASDAC o datd cu inscrierea acestui fapt in registrul respectiv.

Asadar, instanta de judecatd constatd ca, Acordul general (Licentd) nr. 699 din 06.04.2006, nu produce efecte juridice pentru ambele parti
contractante din 2008, pe motiv ca lipsa capacitatii de exercitiu a SC ,Solted-Prim” SRL in partea darii in chirie si difuzérii (vAnzare/revanzare) a
videogramelor (filmelor) ) / fonogramelor, nu poate naste, modifica sau stinge pentru reclamantd si/sau parata drepturi sau obligatii specifice
obiectului si cauzei contractului in litigiu.

Un alt temei de respingere a actiunii il serveste @rmenul Acordului general (licentei) stipulat in p.10, el fiind valabil pani la 31.12.2006. Inp.

Page1/2



10 a) al Acordului se stipuleaza prelungirea automatd a acestuia pe termenul urmator de un an, astfel, acest Acord prin consimtaméantul tacit al
partilor, intr-adevar, a fost prelungit pe un termen de un an si relatiile partilor contractante s-au prelungit si pe anul 2007, insa, pentru anii urmatori
2008 — 2010, partile n-au incheiat nici un act juridic care sa confirme raporturile lor reciproce pentru viitor, fapt ce conditioneazi cd, din acest
moment, Acordul mentionat incepand cu anul 2008, nu mai este valabil.

Mentiunea reclamantului cu referire la art. 25 alim(3) al Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe nr.293 din 23.11.1994, precum ca,
daca in contractul de autor nu este indicat termenul lui de valabilitate, contractul de autor se considera incheiat pe un termen de 3 ani de la data
incheierii — pentru contractele de valorificare a operelor fara modificari si pe un termen de 5 ani — pentru contractele de valorificare a operelor
prelucrate sau traduse, nu are suport juridic in cazul dat, deoarece, termenul Acordului general (licentei) nr. 699, eliberat la 06.04.2006, este
stipulat in p.10, el fiind valabil pana la 31.12.2006, iar, in p. 10 a) al Acordului se stipuleaza prelungirea automata a acestuia pe termenul urmator de
un an.

La fel, nu are suport probatoriu la caz nici mentiunea reclamantului precum ca, piritul nu a adus la cunostinta reclamantului schimbarea
genului de activitate, deaorece, prin faptul ca, reclamantul solicitd incasarea remuneratiei de autor pentru o perioadd, care nu poate fi imputata
piritului, instanta nu poate admite actiunea.

Instanta de judecatd constata §i imposibilitatea prelungirii tacite a Acordului general (Licentd) nr. 699 pentru fiecare an succesiv posterior,
momentului lipsirii SC,Solted-Prim” SRL de dreptul de a da in chirie si difuza (vanzare/revanzare) videogramele (filmele) ) / fonogramele, adica,
dupa anul 2008

in conformitate cu art. art. 237, 241CPC, instanta judecatoreasca,

HOTARASTE:
Se respinge actiunea depusa de Asociatia Drepturi de Autor si Conexe (AsDAC) catre SC ,,Solted-Prim” SRL privind perceptia fortata a
remuneratiei de autor, ca nefondata.

Hotararea cu drept de recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 20 zile.

Presedintele sedintei,
judecatorul
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