
Dosarul nr. 2­341/09 
HOTĂRÎRE 

în numele legii 
09.12.2010                                                                    mun. Chişinău 
  
Colegiul Civil a Curţii de Apel Chişinău 
Având în componenţa sa:                  
Preşedintele şedinţei:                                                      Gheorghe Creţu 
Grefier:                                                                          Cristina Nichita 

  
Judecând în şedinţă deschisă cauza civilă la acţiunea a reclamantului Asociaţia „Drepturi de autor şi 

Conexe”  din  R.  Moldova  către  SRL  „Stoctel-Grup”  Bar  „Medina”  privitor  la  încasarea  forţată  a 
remuneraţiei de autor, instanţa 

  
C o n s t a t ă: 

  
Reclamantul  Asociaţia  „Drepturi  de  autor  şi  Conexe”  din  R. Moldova  s-a  adresat  în  instanţa  de 

judecată  cu  o  acţiune  către  SRL  „Stoctel-Grup”  Bar  „Medina”  privitor  la  încasarea  forţată  a 
remuneraţiei de autor în sumă de 8757,00 lei. 

În  şedinţa  de  judecată  reprezentantul  reclamantului  a  susţinut  integral  pretenţiile  invocate  în 
acţiune  şi  instanţei  a  arătat,  că  în  calitate  de  utilizator  de  creaţii  protejabile  prin  închiriere  şi/sau 
comercializare (revânzare)  a videogramelor şi  fonogramelor, pârâtul are  obligaţia să obţină,  din partea 
organizaţiei  care administrează pe principii  colective drepturile  patrimoniale  ale  titularilor de drepturi, 
contract (licenţă) sau autorizaţie neexclusivă şi să plătească remuneraţia corespunzătoare. 

În  virtutea  acestei  obligaţii,  prin  obţinerea  Licenţei  generale  de  tip  IP  Nr.  0479  eliberată  la 
08.05.2007  de  Asociaţia  „Drepturi  de  Autor  şi  Conexe”,  pârâtul  s-a  obligat  să  achite  trimestrial 
remuneraţia de autor în cuantum de 450 lei, tarif trimestrial până la data de 15 a lunii ce urmează după 
trimestrul  raportat,  concomitent  cu  prezentarea  darii  de  seamă  privind  creaţiile  valorificate.  Pârâtul, 
însă,  nu-şi  onorează  obligaţiile  contractuale  asumate,  neachitând  remuneraţia  de  autor  convenită  şi 
neprezentând dările de seamă privind creaţiile valorificate în termen, începând cu trimestrul doi a anului 
2007, datorând reclamantului remuneraţia de autor pentru perioada trimestrului doi din 2007 şi pîna la 
trimestrul  trei  din  2010  în  sumă  de  6300,00  lei  ,  iar  penalitatea  întîrzierii  de  2%  din   suma  datorată 
pentru fiecare zi de întîrziere cu plată în sumă de 819.00 lei şi penalitatea congtractuală în mărime de un 
salariu  minim  (18  lei)  pentru  fiecare  zi  de  întîrziere  a  prezentării  dării  de  seamă  privind  creaţiile 
valorificate în sumă de 1638,00 lei. 

Reclamantul  consideră,  că  pârâtul  a  încălcat  prevederile  contractuale,  de  aceea  s-a  adresat  în 
instanţa de judecătorească cu prezenta acţiune şi solicită admiterea ei integrală ca întemeiată.  

În şedinţa de judecată reprezentantul pârâtului nu s-a prezentat din motive necunoscute instanţei şi 
nu  a  comunicat motivele  neprezentării  sale,  dar  a  fost  citat  legal  despre data,  locul  şi  ora  examinării 
pricinii  conform  prevederile  art.105  din  CPC  a  R. Moldova,  de  aceea  instanţa  a  dispus  examinarea 
pricinii date în lipsa sa.   

Ascultând  argumentele  reprezentantului  reclamantului  şi  analizând motivele  invocate  în  acţiune  în 
cumul cu materialele pricinii, instanţa consideră necesar de a admite integral acţiunea reclamantului ca 
întemeiată din următoarele considerente. 

Instanţa  a  stabilit  cu  certitudine  din  materialele  dosarului,  că  în  calitate  de  utilizator  de  creaţii 
protejabile  prin  închiriere  şi/sau  comercializare  (revânzare)  a  videogramelor  şi  fonogramelor,  SRL 
„Stoctel-Grup” are obligaţia să obţină, din partea organizaţiei care administrează pe principii colective 
drepturile  patrimoniale  ale  titularilor  de  drepturi,  contract  (licenţă)/  autorizaţie  neexclusivă  şi  să 
plătească remuneraţia corespunzătoare. 

Conform prevederilor art. 10 alin. 2 lit. „b”, alin. 5, art. 12 alin. 6, art. 19 , art. art. 24-25, art. 35 şi 
art. 36 al Legii privind dreptul de autor şi conexe nr.2 93-XIII din 21.11.94, conform pct. 23 din anexa 
nr. 3 din Hotărârea Guvernului despre tarife minime ale remuneraţiei de autor nr. 641 din 12.07.2001, 
conform Licenţei generale de tip IP Nr. 0479 eliberată la 08.05.2007 debitorul SRL „Stoctel-Grup”  era 
obligat să achite trimestrial remuneraţia de autor în cuantum de 450 lei, tarif trimestrial până la data de 
15  a  lunii  ce  urmează  după  trimestrul  raportat,  concomitent  cu  preūentarea  darii  de  seamă  privind 
creaţiile  valorificate.  Pârâtul,  însă,  nu-şi  onorează  obligaţiile  contractuale  asumate,  neachitând 
remuneraţia de autor convenită şi neprezentând dările de se¶mă privind creaţiile valorificate în termen, 
începând cu  trimestrul doi al a  anul∫ i 2007p datorând Asociaţiei  „Drepturi de autor şi Conexe” din R. 
Moldova remuneraţia  de autor pentru perioada trimestrul  doi a anului  2007, conform calculului  (fd 4) 
suma totalădde 8757,00 lei. 

Prin urmaredinstanţa ţinând cont dedcircumstanţele pricinii, de înscrisurile prezentate de reclamant şi 
de prevederile  legii materiale  consideră,  că  Întreprinderea SRL  „Stoctel-Grup”  a  încĘlcat  prevederil™ 
con�ractuale, de aceea acţiunea reclamantului Asociaţia „Drepturi de autor şi C¥nexe” din R. Moldova 
se admite integral ca întemeiată. 

În aşa împrejurări, în temeiul prevederile art. art. 10, 12, 19, 24-25, 35-36, 38 din Legea R. Moldova 
privind dreptul de autor şi drepturile c¥neΩe nr. 29w-XIII din 24.11.1994 instanţa încasează de la SRL 
„Stoctel-Grup” în f ţiei „Dreptu∑i de autor şi Conexe” din R. Moldova remuneraţia de autor 
în sumă de 8757,00 lei. 

Deoarece acţiunea reclamantului  ă, în temeiul art. 85 alin. 1 lit. a  din 
CPC a R. Moldova, art. 38 alin. 11 din Legea R. Moldova privind dreptul de autor şi dreµturile conexe şi 
art. 4 alin. 1 pct. 2  din Legea R. Moldova c∫  privire la taxa de stat  instanţa dÆspune de a încasa de la 
SRL „Stoctel-Grup” taxa de stat în beneficiul statului în sumă de 150 lei. 

Conducându-se de cerinţele art. art. 624-625 din CC a R. Moldova, art. art. 10, 12, 19, 24-25, 35-36, 
38 din Legea R. Mol©ova privind dreptul de  autor şi drepturile  conexe nr. 293-XIII  şi 
art. art. 238-240, 242 din CPC a R. Moldova, instanţa 

H o t ă r ă ş t e: 
  

A admite integral acţiunea reclamantului şi a încasa de la SRL „Stoctel-Grup”  în folosul Asociaţiei 
„Drepturi de autor şi Conexe” din R. Moldova remuneraţia de autor în sumă de 8757,00 lei. 

A încasa de la Întreprinderea Individu¶lă „Goronciuc” taxa de stat în beneficiul statului în sumă de 
150 lei. 

Hotărârea este cu drept de ∑ecurs în termen de 20 zile la Curtea Suµremă de Justiţiei a R. Moldova. 
  
Judecătorul:ƒ                         ƒ                       ƒ          Gheorghe  Creţu 
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În  virtutea  acestei  obligaţii,  prin  obţinerea  Licenţei  generale  de  tip  IP  Nr.  0479  eliberată  la 
08.05.2007  de  Asociaţia  „Drepturi  de  Autor  şi  Conexe”,  pârâtul  s-a  obligat  să  achite  trimestrial 
remuneraţia de autor în cuantum de 450 lei, tarif trimestrial până la data de 15 a lunii ce urmează după 
trimestrul  raportat,  concomitent  cu  prezentarea  darii  de  seamă  privind  creaţiile  valorificate.  Pârâtul, 
însă,  nu-şi  onorează  obligaţiile  contractuale  asumate,  neachitând  remuneraţia  de  autor  convenită  şi 
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pentru fiecare zi de întîrziere cu plată în sumă de 819.00 lei şi penalitatea congtractuală în mărime de un 
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valorificate în sumă de 1638,00 lei. 

Reclamantul  consideră,  că  pârâtul  a  încălcat  prevederile  contractuale,  de  aceea  s-a  adresat  în 
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pricinii date în lipsa sa.   
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cumul cu materialele pricinii, instanţa consideră necesar de a admite integral acţiunea reclamantului ca 
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Conform prevederilor art. 10 alin. 2 lit. „b”, alin. 5, art. 12 alin. 6, art. 19 , art. art. 24-25, art. 35 şi 
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Moldova remuneraţia  de autor pentru perioada trimestrul  doi a anului  2007, conform calculului  (fd 4) 
suma totalădde 8757,00 lei. 

Prin urmaredinstanţa ţinând cont dedcircumstanţele pricinii, de înscrisurile prezentate de reclamant şi 
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CPC a R. Moldova, art. 38 alin. 11 din Legea R. Moldova privind dreptul de autor şi dreµturile conexe şi 
art. 4 alin. 1 pct. 2  din Legea R. Moldova c∫  privire la taxa de stat  instanţa dÆspune de a încasa de la 
SRL „Stoctel-Grup” taxa de stat în beneficiul statului în sumă de 150 lei. 

Conducându-se de cerinţele art. art. 624-625 din CC a R. Moldova, art. art. 10, 12, 19, 24-25, 35-36, 
38 din Legea R. Mol©ova privind dreptul de  autor şi drepturile  conexe nr. 293-XIII  şi 
art. art. 238-240, 242 din CPC a R. Moldova, instanţa 

H o t ă r ă ş t e: 
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