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Prin prezenta vi aducem la cunostintd cd cauza civild la cererea de chemare in judecatd a Sirbu Angela
citre SRL,,Vindria Purcari,, 5i Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald privind protectia dreptului de
autor, procesul-verbal al sedintei de judecatd si hotirirea motivatd este semnat, cu care puteti lua cunostinta
in modul stabilit in cancelaria Judecitoriei Buiucani mun. Chisindiu, str. M. Viteazu, 2 bir.507, in orele de
primire.

Vi expediem: copia hotéririi motivate din 13.03.2014 pe 5 fild
Judecator in-judecatorid™ " -7~

Buiucani mun. Chiginiu.
ex.grefier; Elena Begliu
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Dosarul nr.2-454/2014
HOTARIRE
in numele Legii

13 martie 2014 mun. Chisindu

Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu

in componenta:

Presedintele sedintei, judecétorul Elena Cojocari
grefier Elena Besliu

Cu participarea reprezentantului piritilor IM “Vinaria Purcari” SRL si Victor
Bostan-avocatul Julian L.lorga imputernicit prin mandatul seria MA nr.0208079 din
15.03.2012 si mandatul seria MA nr.0208099 din 31.07.2012 si reprezentantului
intervenientului accesoriu Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald (AGEPI) -
Rotaru Sergiu in baza procurii nr.44 din 15 ianuarie 2014

a cxaminat in sediul instantei in sedintd de judecata publicd pricina civild la
cercrea de chemare in judecata a Angelei  Sirbu Tmpotriva Intreprinderii Mixte
“Vinaria Purcari” SRL. si Victor Bostan, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald cu privire la recunoasterea incalcérit  dreptului de autor |,
constatarea nulitatii certificatului seria OL nr. 1713/2986 din 08.07.2010, obligarea
Agentiel de Stat pentru Proprietate Intelectuald si radieze inscricrea din Registrul de
Stat al operelor ocrotite de dreptul de autor si a drepturilor conexe detinut de Bostan
Victor conform certificatului scria OL nr. 1713/2986 din 08 iulie 2010,compensarea
prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de asistenta juridica-

constata :

La data de 20.10.2011 reclamanta Sirbu Angela a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Intreprinderii Mixte “Vinaria Purcari” SRL si Victor Bostan,
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietate Intclectuald cu privire la
recunoasterca incalcarii dreptuiui de autor , constatarca nulitatii certificatului seria OL
nr. 1713/2986 din 08.07.2010, obligarca  Agentiel de Stat pentru Proprietate
Intelectuald sa radieze nscricrea din Registrul de Stat al operelor ocrotite de dreptul de
autor si a drepturilor conexe detinut de Bostan Victor conform certificatului seria OL
nr. 1713/2986 din 08 iulie 2010,compensarea prejudiciului material si moral si
incasarea cheltuielilor de asistenta juridica. (dosarul parvenit la judecatoria Buiucani la
06.11.2013 la rejudecare conform deciziei CSJ din 22.05.2013).

Ulterior, reclamanta a completat actiunea si a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva Intreprinderii Mixte “Vindria Purcari” SRL i Victor Bostan,
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprictate Intelectuald, solicitind:
recunoasterea inclcarii dreptului de autor detinut de ea In baza Certificatului Seria Ol
2530/2064 din 21 octombric 2008 de catre IM ,,Vindria Purcari” SRIL., prin utilizarea
neautorizatd 1n luna octombric 2010 a operei literare ,,Sarbatoarea Vinului™, | Lupta
pentru roadd” sau ,la culesul strugurilor”, autor Sirbu Angela la organizarea
concursului cu acclasi nume si Bostan Victor prin inregistrarca cu rea credinta a
dreptului de autor asupra operei literare ,,Bitva vinedelov 2010 v pomestie Purcari™;
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constatareja nulité;i.i certificatului seria OL nr. 1713/2986 din 08.07.2010 eliberat lui
Bc‘)sFan Victor ca fiind emis contrar prevederilor pet. 30 lit. ¢ ) al Regulamentului cu
privire la finregistrarca de stat a operelor ocrotite de dreptul de autor s1 drepturilor
conexe; obligarea Agentiei de Stat pentru Proprictatea Intelectuald de a radia din
registrul de stat al operilor ocrotite de dreptul de autor si a drepturilor conexe a
dreptului a dreptului de autor detinut de Bostan Victor conform certificatului seria OL
nr. 1713/2986 din 08.07.2010; incasarea din contul IM ,,Vinaria Purcari” SRL s1 Bostan
Victor in beneficiul sau a compensatiei cu titlu de prejudiciu material si moral fin
valoare de 500000 lei pentru incélcarea dreptului de autor.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ¢i la 21.10.2008 si-a inregistrat
dreptul de autor asupra operei literare ,,Sarbatoarca Vinului”, , l.upta pentru Roadd” sau
»La culesul strugurilor”. Potrivit certificatului de inregistrare a obicctelor ocrotite de
dreptul de autor si drepturile conexe seria OL nr. 2530/2064, unicul detinator al
drepturilor nepatrimoniale si patrimoniale asupra operei literare ,,Sarbatoarea Vinului”,
»Lupta pentru Roadd” sau ,,La culesul strugurilor” este Angela Sirbu.

Mai indicd reclamanta ca opera litcrara ,,Sarbatoarca Vinului”, ,,Lupta pentru
Roadd” sau ,La culesul strugurilor” reprezintd efortul ei intelectual si cuprinde
scenariul concursului ,,LLupta pentru Roada”.

Mentioneazd reclamanta ca IM ,Vinaria Purcari” SRL a expediat invitatii mai
multor companii din Republica Moldova cu propunerea de a participa in proiectul
»Lupta pentru Roada 2009”.

Indicd ci la data de 01.09.2009 a remis in adresa IM Vindria Purcari” SRL
scrisoarea nr. 102, prin care a atentionat ¢a drepturile patrimoniale si nepatrimoniale
asupra concursului ,,LLupta pentru Roada 2009 apartin exclusiv doar acesteia si ¢a orice
forma de a utiliza aceasti operd v-a constitui o incalcare a dreptului de autor, {apt care
ulterior va genera repararea de prejudicii materiale, iar in aceeasi zi IM ,,Viniria
Purcari” SRL i-a expediat scrisoarea nr. 33 prin care a relatat ca formatul concursului,
ce urma a fi organizat de IM ,,Vindria Purcari” SRL va fi supus unor modificiri,a stfel,
incit nu vor fi admise Incilcari ale dreptului de autor. In octombrie-noiembrie 2010 in
revista ,,In Style”, s-a publicat articolul ,,Lupa vinificatorilor”. Potrivit acestui articol, la
28.09.2010, IM ,,Viniria Purcari” SRL a organizat concursul ,,Lupa vinificatorilor”.
Considera reclamanta ca scenariul concursului organizat de [M ,Vindria Purcari” SRL
corespunde intocmai operei literare inregistrate conform certificatului de inregistrare a
obiectelor ocrotite de dreptul de autor si drepturile conexe seria OL nr. 2530/2064,
eliberat de Agentia de Stat pentru Proprictate Intelectuala.

Mentioneazad reclamanta cd la 02.12.2010 a cxpediat in adresa iM ,Vinaria
Purcari” SRL o pretentic, in temeiul careia a solicitat achitarea unei compensatii in
suma de 500000 lei pentru utilizarea neautorizatd a operei asupra céreia detine in mod
exclusiv dreptului de autor, iar la 06.12.2010 piritul, prin  scrisoarea nr. 556, a
informat-o referitor la faptul ca pretentiile privind achitarea compensatiei sunt
nefondate, dat fiindci aceasta a organizat concursul,Lupa vinificatorilor” in temeiul
dreptului de autor al [ui Bostan Victor detinut in baza certificatului seria OL nr.
1713/2696 eliberat de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald 1a 08.07.2010.

Indicd reclamanta, ¢ potrivit art. 10 al Legii nr. 293-XIII din 23.11.1994 doar
autorului sau altui titular al dreptului de autor ii apartine dreptul exclusiv la
valorificarea operei in orice formi si prin orice procedeu si in asemenea conditii se
constatd ¢d IM ,,Viniria Purcari” SRL in lipsa acordului cxprimat de autor,s e face
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responsabild de incélcarea dreptului de a valorifica opera cei-i apartine in  temeiul
Certificatului seria OL 2530/2064 din 2} octombrie 2008.

Reclamanta Sirbu Angela, fiind legal citatd in scdinta de judecatd, contra
semnéturd prin citatie cu aviz de receptie (f.d.192, 196 ), si totodata fiind citati legal si
reprezentantii acesteia-avocatii Pirdu V.(f.d.193) si avocatul Igor I'ilip (f.d.199) despre
data si ora sedintei dec judecatd, nu s-au prezentat si nu au instiintat instanta despre
motivele neprezentarii,iar piritii In sedinta de judecata au solicitat examinarea cauzei in
fond, din care considerente instanta, a dispus cxaminarea cauzci in lipsa acesteia.

Reprezentantul piritilor IM ,,Viniria Purcari” SRL s1 Victor Bostan, avocatul
lulian I. Iorga, in sedinta de judecatd nu a recunoscut actiunea si a solicitat
respingerea acesteia ca fiind neintemeiata.

Reprezentantul intervenientului accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietate
Iniclectuala (AGEPI) - Rotaru Sergiu, in sedinta de judecatda a solicitat instantei
examinarca cauzei rcicsind din materialele  pricinii, lasind la discretia instantei
solutionarea cauzei.

Audiind reprezentantii participantilor la proces, studiind materialele cauzei,
instanta de judecatd constata ca actiunea cste neintemeiatd, si urmeazi a fi respinsa din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 118 CPC al RM, “Fiecare parte trebuie sa dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentitlor si obiectiilor sale, dacé legea
nu dispune altfel”.

Potrivit art. 7 alin. (2) din Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe
nr.293 din 23.11.1994 ,Protectia dreptului de autor se extinde asupra formei de
exprimare si nu asupra ideilor, proceselor, metodelor de functionare sau asupra
conceptiilor matematice ca atare” Forma de exprimare reprezintd conturul sau felul in
care se¢ formuleaza ideile, sentimentele, expuncrea continutului acestora, din care
rationament art. 10 alin.(2) indica expres metodele si procedeele de valorificare a operei
purtitoare de drepturi de autor — adicd dec valorificare a formei de exprimare -
obiectului purtdtor de drepturi (copierca textulut, distribuirea etc).

Totodata, art.7 alin. (2) LDADC prevede limitarea drepturilor exclusive in ceea
ce priveste ideile, procesele de punere in practica sau realizare, a unor idei izvorite din
diferite opere, inclusiv din cele literare.

Astfel, LDADC nu prevede nici o formi expresa de protectie a concursurilor
(privite ca idei sau procedee). Reclamanta presupune cronat ca fixarea scrisd anumitor
ginduri 1i oferd exclusivitate asupra metodclor, procedeelor si formelor de aplicare in
practicd a acestora,in plus, nici in cererea de chemare in judecatd completatd reclamanta
nu a mentionat in care forma anume i-a fost valorificatd opera si prin care formai fi
aduce atingere drepturilor sale prin certificatul al cédrei anulare 1l solicitd in completarea
actiunii, totodatd aceasta nu aratd de ce exprimarea ideilor piritulur Bostan Victor ar
aduce atingere exprimarii ideilor reclamantel.

Referitor la cele expusc de reclamantd in cererea suplimentard, precum ci
actiunile piritului Victor Bostan sunt exercitate cu rea-credinta s-a constatat neprobarca
acestor afirmatii, aici este de reamintit ca in anul 2007 reclamanta si piritul IM
., Vindria Purcari” SRL au organizat in parteneriat concursul ,,[.upta pentru roada”, ceea
ce se confirma prin articolul publicat in revista ,,Aquarelle” ed. Octombrie 2007(f.d. 5-
10).



De asemeni, in argumentarea pozitiei sale, reclamanta nu a tinunt cont de faptul ca
inregistrarea unui scenariu in calitate de operd literard la AGEPI nu lipseste celelalte
persoane de dreptul de a crea opere literare, fie a organiza concursuri tematice, dupd un
anumit scenariu, cu anumite ocazii si de a inregistra la AGEPI opere literare care sa
cuprindd scenarii proprii, nimeni nu poate fi restrictionat in libertatea creatiel,
interdictia, conditionarca sau limitarca in posibilitatea de a crea, fiind o grava Incalcare
a drepturilor persoanei, astfel ca art. 33 din Constitutie stabileste cd ,Libertatea creatiei
artistice si stiintifice este garantatd” si deci, contine o prevedere imperativa de la care nu
se permit devieri.

Aceeasi opinic a fost expusa si de catre piritul Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala, in referinta sa, In contextul invocarii art. 7 alin.(2) LDADC mentioneaza ca
hici o persoana nu-i poate {i ingradit dreptul sdu de a crea o opera literard la un anumit
subiect sau la 0 anumité tema”.

Conform prevederilor art.4 alin.(2) LDADC: ,Autorul beneficiaza de dreptul
exclusiv de autor asupra operei sale, acesta rezultdnd din insusi faptul credrii ei. Pentru
aparitia si exercitarea dretpului de autor nu se cere inregistrarea, alte proceduri speciale
sau respectarea altor formalitati”, totodatd, in conformitate cu prevederile art. &, alin (4)
LDADC certificatul de inregistrarc a obiectelor ocrotite de dreptul de autor si drepturile
conexe..... nu poatc servi drept prezumtic a paternitdtii, deci, aparifia §i existenta
dreptului de autor al reclamantei sau piritului Victor Bostan nu este conditionat de
inregistrarea sau de alte proceduri speciale la AGLEPI, inregistrarea operei ocrotite prin
dreptul de autor la AGEP! poarta caracter facullativ, neobligatoriu, iar certificatul de
inregistrare a operei literare nu serveste drept prezumtie a paternitatii.

Astfel, reclamanta, in partea solicitirii de a recunoaste nulitatea certificatului
eliberat pe numele piritului Bostan Victor, urma sd arate acel drept izvorit din
fnregistrarea operel sale fie urma si demonstreze interesul legitim care T este afectat
prin existenta acestui certificat, care in fond nu arc putere juridica, atit potrivit LDADC,
cat si potrivit Conventiei de la Berna privind protectia operelor literare si artistice.

Astfel, analizind ambele opere literare, se mentioneazi ca in cazul operei dnei
Angela Sirbu, fiind intitulatd | Planul-descriere al proiectului ,,Sarbitoarea Vinului”,
»Lupta pentru roada” sau ,,La culesul strugurilor’contine in sine descrierea unui proiect
al unei actiuni, indicand si denumirea proicctului, timpul si locul desfasurarii etc.,
mentionindu-se scopul actiunii, partea introductivd, 7 concursuri, finala si alte
momente. Spre deosebire de aceasta, opera d-lui Victor Bostan, intitulatd "Cuenapuit
Iposenenus 1lpasanuka”bursa Bunoyesios 2010 B Tlomecrse ITypkaps” care cuprinde
scenariul detaliat al concursului, alcatuit din 10 probe, deci, operele 1n cauza sunt
opere total diferite dupé continut si opera lui Bostan Victor nu reprezinta o completare
cu doud probe a operei, ci este o opera distincta.

Totodatd, conform prevederilor legale, protectia dreptului de autor se extinde
asupra formei de exprimare si nu asupra ideilor, proceselor, metodelor de functionare,
respectiv reclamanta a inregistrat la AGEPI o opera literara care nu ii ofera exclusivitate
asupra ideilor, proceselor, metodelor de functionare etc., respectiv faptul inregistrarii in
cahtaFe de operd literard a unui proicct de desfasurare a unei serbari, nu exclude
Posib.llitatea altor subiecti de a organiza aceeasi serbare dupi un anumit scenariu sidea
Inregistra acest scenariu la AGEPI.

In conformitate cu art.5 al.3 ) a Legii privind dreptul de autor si drepturile
conexe nr.139 din 02.07.2010 dreptul de autor se constituie din drepturi patrimoniale $i
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drepturi morale .O dispozitie similard prevede si Legea nr.293 din 23.11.1994 (in
vigoare la momentul eliberdrii certificatului contestat) privind drepturile de autor si
drepturile conexe la art.4 alin.3)- dreptul de autor se constituie din drepturi cu caracter
patrimonial (econonic) si nepatrimonial (moral). Deci, sunt drepturi diferite, pentru
ocrotirea fiecaruia din drepturi legea prevede si modalitati diferite.

Astfel, dreptul autorului la inregistrarea obicctelor dreptului de autor nu trebuie
confundat cu dreptul moral tinind de recunoasterea calitdtii Insdsi de autor, drept a
carui incdlcare nu presupunc o simpla inregistrare a operei similare cu rea credintd, ci
prezentarea unci lucrdiri sau a unui fragment dintr-o lucrare, ca fiind una proprie,
negindu-i adevaratului autor calitatea acestuia (plagiat).

Prin urmare, s-a constatat, ¢d nu a avul loc o valorificare a operei literare
prezumate a fi a reclamantei si de catre piritul Victor Bostan nu a fost incaleat nici un
drept al acestea prin faptul inregistrarii operei sale literare, diferite de cea a reclamantei,
invocind imposibilitatea protejarii ideilor si procedeelor de implimentare a ideilor
izvorite din opere.

Astfel, din considerentele mentionate , instanta de judecatad ajunge la concluzia
de a respinge cererea de chemare in judecatad judecatd a Angelei Sirbu Tmpotriva
Intreprinderii Mixte “Vinaria Purcari” SRL. si Victor Bostan, intervenient accesoriu
Agentia de Stat pentru Proprictate Intelectuald cu privire la recunoasterea incalcarii
dreptului de autor , constatarea nulitdtii certificatului seria OL nr. 1713/2986 din
08.07.2010, obligarea Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald sd radieze
inscrierea din Registrul de Stat al operelor ocrotite de dreptul de autor si a drepturilor
concxe detinut de Bostan Victor conform certificatulut serta OL nr. 1713/2986 din 08
ulic 2010,compensarca prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de
asisten{d juridica , ca neintemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 238-241 CPC al PM, instanta de judecata, —
HOTARASTE:

Cererea de chemare in judecatd a Angelei Sirbu impotriva intreprinderii Mixté
“Vinaria Purcari” SRL si Victor Bostan, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietate Intclectuald cu privire la recunoasterea incélcdrii  dreptului de autor,
constatarea nulitidtii certificatului scria OL nr. 1713/2986 din 08.07.2010, obligarea
Agentici de Stat pentru Proprictate Intelectuald si radieze inscrierea din Registrul de
Stat al operelor ocrotite de dreptul de autor si a drepturilor conexe detinut de Bostan
Victor conform certificatului seria OL nr. 1713/2986 din 08 iulie 2010,compensarea

prejudiciului material si moral, incasarea cheltuielilor de asistentd  juridicd, se
respinge, ca neintemciaté.

Hotarédrea poate fi atacatd in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen
de 30 zile din ziua pronuntarii dispozifivului, prin intermediul Judecatoriei Buiucani,
mun.Chisiniu.

Presedintele sedintei,
Jjudecatorul Elena Cojocari



