dosarul nr. 2r-202/11
prima instantd  S. Arndut
DECIZIE
25 mai 2011 mun. Chisinau

Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii lulia Cimpoi
Tatiana Raducanu

examinand 1n sedintd publicd recursul declarat de catre societatea cu
raspundere limitata ,,Benhost”, in pricina civila la cererea de chemare in judecatad a
Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” impotriva societdtii cu raspundere
limitata ,,Benhost” cu privire la incasarea remuneratiei de autor, impotriva hotaririi
Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2011, prin care actiunea a fost admisa

constata

La 11 noiembrie 2010 Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva societatii cu raspundere limitata
,,Benhost” cu privire la incasarea remuneratiei de autor.

in motivarea actiunii reclamantul Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” a
indicat ca, la 14 decembrie 2007 conform licentei nr. 0507 eliberata societatii cu
raspundere limitata ,,Benhost”, ultima s-a obligat sa achite remuneratia de autor in
marime de 900 lei pind la data de 15 a lunii ce urmeaza dupa trimestrul raportat,
concomitent sa prezinte darile de seama privind creatiile valorificate in pizzeriile
,,Pan Pizza” din municipiul Chisinau.

Insa, piritul nu si-a onorat obligatiunile contractuale asumate.

Reclamantul Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” solicita incasarea de la
societatea cu raspundere limitata ,,Benhost” a remuneratiei de autor in suma totala
de 15228 lei, dintre care remuneratia de autor pentru perioada anilor 2008-2009 si
trimestrele I-111 ale anului 2010, 2664 lei penalitatea de intirziere de 2 % din suma
datorata pentru fiecare zi de intirziere si 2664 lei penalitate contractuald in marime
de un salariu minim pentru fiecare zi de intirziere a prezentarii darilor de seama
privind creatiile valorificate si obligarea piritului de a prezenta darile de seama
privind creatiile valorificate in perioada anilor 2008-2009 si trimestrele I-111 ale
anului 2010.



Prin hotérirea Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2011 actiunea a fost
admisa. De la societatea cu raspundere limitatd ,Benhost” a fost incasat in
beneficiul Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” remuneratia de autor pentru
perioada trimestrului | a anului 2008 — trimestrul Il a anului 2010 in marime de
9900 lei, penalitatea de intirziere a achitarii remuneratiei de autor in marime de
2664 lei, penalitatea contractuald Tn marime de un salariu minim pentru fiecare zi
de intirziere a prezentarii darilor de seama privind creatiile valorificate in marime
de 2664 lei. De asemenea, societatea cu raspundere limitata ,,Benhost” a fost
obligata sa prezinte darile de seama privind creatiile valorificate in perioada anilor
2008-20009 si trimestrele I-111 ale anului 2010.

Societatea cu raspundere limitata ,,Benhost” a depus cerere de recurs
impotriva hotaririi primei instante, cerind admiterea recursului, casarea hotaririi
primei instante si restituirea pricinii spre rejudecare la prima instanta.

Recurentul, societatea cu raspundere limitatd ,,Benhost”, in motivarea
recursului a indicat ca, la examinarea cauzei nu au fost constatate si elucidate pe
deplin circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii in fond. De
asemenea, a indicat cd, la examinarea cauzei au fost aplicate eronat normele de
drept procedural, reprezentantul recurentului ne fiind asigurat cu un interpret la
examinarea cauzei.

Reprezentantii recurentului, societatea cu raspundere limitatd ,,Benhost”,
Tatiana Panico, in sedinta instantei de recurs a solicitat admiterea recursului,
casarea hotaririi primei instante si restituirea pricinii spre rejudecare la prima
instanta.

Reprezentantul intimatului, Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”, Andrei
Mamaliga, in sedinta instantei de recurs a solicitat respingerea recursului si
mentinerea hotaririi primei instante, pe care o considera intemeiata si legala.

Audiind reprezentantii partilor, studiind materialele dosarului, Colegiul civil
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
intemeiat §i care urmeaza a fi admis cu casarea integrald a hotaririi primei instante
s1 restituirea pricinii spre rejudecare in prima instantd din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 417 al. (1) lit. d) CPC, instanta de recurs, dupi ce
judeca recursul, este in drept sa admitd recursul si sa caseze integral hotarirea
primei instante, restituind pricina spre rejudecare in prima instanta in cazul in care
eroarea judiciard a primei instante nu poate fi corectata de instanta de recurs.

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera hotarirea primei instante neintemeiatd si care urmeaza a fi casata din
urmatoarele considerente.

In sedinta de judecati s-a stabilit ci, Asociatia ,,Drepturi de Autor si
Conexe” a depus cerere de chemare in judecata impotriva societdtii cu raspundere
limitata ,,Benhost” cu privire la incasarea remuneratiei de autor in suma totala de
15228 lei, dintre care remuneratia de autor pentru perioada anilor 2008-2009 si
trimestrele I-1II ale anului 2010, 2664 lei penalitatea de intirziere de 2 % din suma
datorata pentru fiecare zi de intirziere si 2664 lei penalitate contractuald in marime



de un salariu minim pentru fiecare zi de intirziere a prezentdrii darilor de seama
privind creatiile valorificate.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindu din 20 ianuarie 2011 actiunea a fost
admisa. De la societatea cu raspundere limitatd ,,Benhost” a fost incasat in
beneficiul Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” remuneratia de autor pentru
perioada trimestrului | a anului 2008 — trimestrul Il a anului 2010 in marime de
9900 lei, penalitatea de intirziere a achitarii remuneratiei de autor in marime de
2664 lei, penalitatea contractuald In marime de un salariu minim pentru fiecare zi
de intirziere a prezentarii darilor de seama privind creatiile valorificate in marime
de 2664 lei.

Colegiul civil s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd hotarirea primei instante neintemeiatd §i care urmeazd a fi casata din
urmatoarele considerente.

La 14 decembrie 2007 Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” a incheiat cu
societatea cu raspundere limitata ,,Benhost” un acord general (licentd) nr. 0507
privind interpretarea si demonstrarea publica a operelor publicate, prin care ultima
s-a obligat sa achite remuneratia de autor in marime de 900 lei pina la data de 15 a
lunii ce urmeaza dupad trimestrul raportat. De asemenea, in licenta mentionatd a
fost indicata adresa localurilor unde urma sa se foloseasca muzica si anume — Bar
Pizzerie, bd. Dacia 20, ,Pan Pizza” si Bar Pizzerie, str. Calea Iesilor 15/2, ,,Pan
Pizza”.

Curtea de Apel Chisindu, la examinarea cauzei insa nu a luat in consideratie
informatia, din care rezultd ca Pizzeria din str. Calea lesilor 15/2 municipiul
Chisinau a fost inchisa incepind cu data de 04 august 2009 (f.d. 20).

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca prima instantd urma sd stabileascd cu certitudine in ce perioada
concretd a activat Pizzeria situatd pe str. Calea Iesilor 15/2 municipiul Chisinau si
cind a fost inchisa.

Or, aceste circumstante au importantd la stabilirea perioadei de incasare a
remuneratiel de autor solicitate, deoarece nefunctionarea localului presupune
respectiv neutilizarea operelor de creatie.

Mai mult ca atit, la materialele cauzei sint anexate facturi si ordine de plata,
din care urmeaza ca societatea cu raspundere limitata ,,Benhost” a achitat onorariul
de autor conform acordului nr. 0289 din 13 iulie 2006 pentru trimestrul 1V al
anului 2007 si trimestrul II al anului 2008.

De asemene la actele pricinii sint anexate bonuri fiscale ce confirma
achitarea onorariului de autor, insd din care nu poate fi stabilit pentru ce perioada a
fost achitat onorariul si conform carui acord (f.d. 22, 24, 25).

Aceste circumstante se impun a fi cercetate si examinate.

De asemenea, procesul-verbal al sedintei de judecata din 20 ianuarie 2011
cind s-a emis hotarirea contestatd contine date contradictorii, astfel la deschiderea
sedintei se invoca ca reprezentantul piritului in sedinta de judecata nu s-a prezentat,
pe cind ulterior dupa raportarea esentei cauzei se invoca ca reprezentantul piritului
nu recunoaste actiunea si prezinta explicatii (f.d. 38).



De asemenea, reprezentantul recurentului invoca in cererea de recurs ca nu
poseda la perfectie limba romana si a avut nevoie de interpret, pe care instanta nu 1
I-a asigurat.

Circumstantele mentionate constituie temei incontestabil de casare a deciziei
contestate cu remiterea cauzei la rejudecare.

Astfel, din considerentele mentionate, si avind in vedere ca eroarea judiciara
nu poate fi corectatd de cdtre instanta de recurs, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, a casa integral hotarirea primei instante §i a restitui pricina spre
rejudecare in prima instanta.

In conformitate cu art. 417 al. (1) lit. d), art. 419 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitata
,,Benhost”.

Se caseaza integral hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2011,
in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Asociatiei ,,Drepturi de Autor
si Conexe” Tmpotriva societdtii cu raspundere limitata ,,Benhost” cu privire la
incasarea remuneratiei de autor, Cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisinau, in alt complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii lulia Cimpoi

Tatiana Raducanu



