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Prima instanti: Judecitoria Rigcani, mun. Chiginau (judecétor: Alina Miron)
Dosarul nr. 3a-2023/15
Republica Moldova
Curtea de Apel Chisiniu
DECIZIE
15 iunie 2015 mun. Chigindu
Colegiul civil si de contencios administrativ

al Curtii de Apel Chigindu

Avéand in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecétor: Nina Vascan
Judecitori: Veronica Negru si Eugenia Fistican
Cu participarea grefierului: Andrei Bucataru

examinand apelul declarat de céitre Sandul Grigore, reprezentat de avocatul
Iavorski-Baidaus Ana,

in cauza de contencios administrativ la actiunea inaintatd de catre Sandul
Grigore Impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a RM,
Reprezentanta din Moldova a Companiei Engleze Capital City Service Limited si
Maer Eugeniu privind recunoasterea paternitétii asupra programului de calculator,
anularea Certificatului de inregistrare a obiectelor ocrotite de dreptul de autor si
drepturile conexe, incasarea compensatiilor in sumd de 500 000 lei, incasarea
cheltuielilor de judecati,

impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 15 iulie 2015, prin
care actiunea a fost admisa partial,

CONSTATA:

Pretentiile reclamantului.

1. La data de 26 aprilie 2013, reclamantul Sandul Grigore s-a adresat cu o cerere
de chemare in judecatd impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala a RM, Reprezentanta din Moldova a Companiei Engleze Capital
City Service Limited si Maer Eugeniu privind recunoasterea paternititii asupra
programului de calculator, anularea Certificatului de inregistrare a obiectelor
ocrotite de dreptul de autor si drepturile conexe, incasarea compensatiilor in
sumd de 500 000 lei, incasarea cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea actiunii Tnaintate, reclamantul a indicat cd, prin creatia
intelectuala proprie si in temeiul Legii Republicii Moldova privind dreptul de
autor si drepturile conexe nr.139 din 02.07.2010 este autorul Programului
pentru calculator Aberrant Behavior Detecting VoIP Monitoring System, care a
fost publicat pentru prima datd de catre el la data 11.11.2011 ora 13.58 In
articolul semnat de dinsul personal "Monitoring tranzitnovo VoIP metodom
prognozirovania" pe site-1 habrahabr.ru. Faptul publicarii poate fi ugor
verificat §i demonstrat accesind urmatorul link: http://habrahabr.ru/post/l
32400/.

3. Mentioneazad reclamantul c&, conform art.3 al Legii nr.139, program pentru
calculator ~ reprezinti un ansamblu de instructiuni, comenzi si/sau de coduri
exprimate in orice forma sau mod, destinate functionarii calculatorului pentru a
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atinge un anumit scop sau rezultat. Notiunea - program pentru calculator se
extinde si asupra programului incorporat In memoria calculatorului, a
materialului de insotire a unui program creat, a materialului pregétitor obtinut
in procesul elabordrii unui program cu conditia cd acesta este conceput §i
exprimat intr-o astfel de forma incit materialul pregititor se poate solda ulterior
cu elaborarea programului de calculator.

Programul de calculator poate fi exprimat in orice limbaj, fie in codul-sursa, fie
in codul-obiect. Iar in conformitate cu prevederile art.9 al Legii nr.139, se
considerd a fi autor, In absenta unei, probe contrare, persoana fizica sub al cérei
nume pentru prima data este publicata opera.

Indicd reclamantul cd, contrar legii, piritii compania reprezentanta din Moldova
a Companiei Engleze Capital City Service Limited si persoana fizica Maer
Eugeniu, au actionat cu rea credintd si au decis sd Insugeascd paternitatea
programului ce nu le apartine, inaintind o cerere catre Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova, ulterior primind Certificatul
seria PC, nr. 3620, in care Maer Eugeniu este indicat in calitate de autor al
programului, iar compania - ca titular al drepturilor patrimoniale.

Mai indicd reclamantul ca, programul Aberrant Behavior Detecting VolP
Monitoring System, a fost inregistrat cu utilizarea frauduloasd a creatiei
intelectuale originale a autorului, actiunile piritilor fiind incadrate in temeiul
art.54 alin.(l) al Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe, care
prevede ci orice valorificare a obiectelor dreptului de autor, ale drepturilor
conexe sau ale altor drepturi protejate de prezenta lege se considera nelegitimé
dacd are loc cu incilcarea acestor drepturi. Orice exemplar al obiectelor
dreptului de autor, ale drepturilor conexe sau ale altor drepturi protejate de
prezenta lege a cérut reproducere, import, distribuire, inchiriere sau imprumut
atrage incdlcarea acestor drepturi se considerd contraficut. Depozitarea in
scopuri comerciale a exemplarelor obiectelor dreptului de autor, ale drepturilor
conexe sau ale altor drepturi protejate de prezenta lege se consideri nelegitima
daci are loc cu incilcarea acestor drepturi. Incilcarea drepturilor recunoscute si
garantate prin prezenta lege atrage raspundere civild, contraventionald sau
penald, dupd caz, potrivit legii. Dispozitiile procedurale previzute de prezenta
lege se completeaza cu cele de drept comun.

Astfel, programul de dirijare (detectarea problemelor) a vocii in internet
(telefonie prin internet); dirijarea traficului, relevarea problemelor in trafic,
rezolvarea acestor probleme in mod automat utilizate in Programul Aberrant
Behavior Detecting VoIP Monitoring System, au fost plagiate 100% din
Programul elaborat de cdtre autorul Sandul Grigore personal, din proprie
initiativd si cu propriul efort. Iar faptul incilcarii dreptului de autor se
demonstreazd prin Certificatul de Inregistrare a obiectelor ocrotite de dreptul de
autor si drepturile conexe, seria PC nr.3620 din 07.02.2013, in baza céruia a
fost inregistrat programul pentru calculator, cu denumirea Aberrant Behavior
Detecting VolP Monitoring System. inregistrarea a fost efectuati de citre
Agentia pentru Protectia Proprietatii Intelectuale (AGEPI) la cererea nr.388 al
Repezentantei din Moldova a Companiei Engleze Capital City Service
Limited" si persoanei fizice Maer Eugeniu.
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Considerd reclamantul c¢&, actiunile piritilor Agentiei pentru Protectia
Proprietatii Intelectuale, Repezentantei din Moldova a Companiei Engleze
Capital City Service Limited si a persoanei fizice Maer Eugeniu, constituie o
incdlcare grava a dreptului de autor, aducind atingere nu numai valorilor
patrimoniale ocrotite de lege dar si a valorilor personal nepatrimoniale, cauzind
un prejudiciu moral reclamantului, prin care se inteleg suferintele psihice sau
fizice cauzate prin actiuni sau omisiuni care atenteazid la valorile
nepatrimoniale ce apartin persoanei din momentul nasterii sau la bunurile
dobindite prin lege (viata, s@natatea, demnitatea §i reputatia profesionald,
inviolabilitatea vietii personale, secretul familiei gi personal), prin fapte ce
atenteazad la drepturile personale nepatrimoniale (dreptul de a folosi propriul
nume, dreptul de autor) - conform Hotaririi Plenului CSJ a RM cu privire la
aplicarea de cétre instantele de judecatd a legislatiei ce reglementeazé repararea
prejudiciului moral, nr. 9 din 09.10.2006.
Astfel, ca urmare a Inregistrérii programului informatic, cu denumirea Aberrant
Behavior Detecting voip Monitoring System au fost incélcate drepturile de
autor ale reclamantului consfintite prin art. 10 al Legii nr. 139.
Sustine reclamantul cd, in urma acestor circumstante i-a fost incilcat dreptul la
paternitate ca element de baza al dreptului moral, prin faptul ci a fost lipsit de
recunoasterea sa in calitate de autor al programului de calculator si de dreptul
de a pretinde la o atare recunoagtere.
Mentioneaza reclamantul ca, a Incercat sa solutioneze cauza pe cale amiabila,
si a inaintat o cerere prealabild catre piriti din 28.03.2013, in care a cerut
anularea Certificatului de Inregistrare asupra programului pentru calculator
Aberrant Behavior Detecting voip Monitoring System, care a fost receptionati
de catre AGEPI la data de 28.03.2013 cu nr. de intrare 845, si de citre
compania Repezentanta din Moldova a Companiei Engleze Capital City
Service Limited la data de 01.04.2013, conform avizului de receptie nr. 38336.
Iar, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova a
raspuns la cererea reclamantului, prin scrisoarea nr. 492 din 04.04.2013,
mentionind faptul cd, in cazul in care instanta de judecati va constata
paternitatea si drepturile morale asupra programului pentru calculator, ca fiind
altei persoane, AGEPI va anula Certificatul de inregistrare cu Seria PC nr.
3620.
Solicitd reclamantul Sandul Gheorghe, recunoasterea paternititii asupra
programului de calculator; anularea Certificatului de inregistrare a obiectelor
ocrotite de dreptul de autor si drepturile conexe, seria PC, nr. 3620 din
07.02.2013 prin care a fost Inregistrat programul pentru calculator ,,Aberrant
Behavior Detecting voip Monitoring System" la cererea ,Repezentantei din
Moldova a Companiei Engleze Capital City Service Limited" si persoanei
fizice Maer Eugeniu; incasarea compensatiilor in sumi de 500 000 lei si
achelruielilor de judecat suporate.,
Pozitia instantei de fond.
Prin hotérirea Judecétoriei Rigscani, mun. Chisindu din 15 iulie 2015, actiunea
inaintatd de catre Sandul Gheorghe a fost admisi partial, dupid cum urmeazi:
Se constatd dupd reclamantul Sandul Grigore paternitatea si dreptul moral
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asupra programului pentru calculator ,,Aberrant Behavior Detecting voip
Monitoring System". Se incaseazd in mod solidar de la piritii Reprezentanta
din Moldova a Companiei Engleze Capital City Service Limited i Maer
Eugeniu cu titlu de compensatii suma de 20 000 lei si cu titlu de cheltuieli de
judecatd pentru citarea piritilor in sumad de 45,2 lei, iar in total suma ce
urmeazi a fi Incasata constituie - 20 045 (douazeci mii patruzeci si cinci) lei 20
bani. In rest, pretentiile din cererea de chemare in judecatd naintate impotriva
Agentiei de Stat pentru proprietatea Intelectuald a RM privind anularea
Certificatului de inregistrare a obiectelor ocrotite de dreptul de autor si
drepturile conexe si incasarea altor cheltuielilor de judecata se resping, ca fiind
neintemeiate.

Solicitarea apelantului.

Invocind ilegalitatea hotaririi instantei de fond, la data de 03 august 2015,
Sandul Grigore, reprezentantat de avocatul lavorski-Baidaus Ana a declarat
apel impotriva hotaririi Judecétoriei Riscani, mun. Chisindu din 15 iulie 2015,
solicitind instantei admiterea apelului, casarea partiala a hotaririi instantei de
fond in partea respingerii actiunii, cu emiterea in aceastd partea a unei noi
hotériri, prin care actiunea si fie admisd integral.

Argumentele partilor.

In motivarea apelului declarat, reprezentantul apelantului a indicat c&, la
judecarea cauzei in fond, prima instantd a dat o apreciere eronatd probelor
administrate in partea contestatd, iar concluziile expuse In hotérire sunt in
contradictie cu materialele dosarului.

Astfel, in opinia apelantului, instanta de fond a aplicat si interpretat eronat
normele de drept material pertinente litigiului.

In sedinta instantei de apel, reprezentantul apelantului Sandul Grigore -
avocatul Iavorski-Baidaus Ana a sustinut cererea de apel inaintatd, reiterind
motivele de drept si de fapt indicate in cererea de apel motivata.
Reprezentantul intimatei Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a
RM — Rusu Eugeniu in sedinta instantei de apel a solicitat respingerea apelului
cu mentinerea hotaririi primei instante, pe care o considera legala si intemeiata,
indicind cd, motivele expuse in apel sint declarative si fard suport probator.
Intimatii Reprezentanta din Moldova a Companiei Engleze Capital City
Service Limited gi Maer Eugeniu nu s-au prezentat, desi au fost legal citati
despre data, ora si locul sedintei de judecata, ceea ce se confirmi prin avizele
de receptie anexate la dosar,

Astfel, tindnd cont de imprejurdrile mentionate in coraport cu prevederile: art.
379 alin. (1) CPC RM, care prevede expres cd, neprezentarea in gsedinti de
judecatd a apelantului sau intimatului, a reprezentantilor acestora, precum si a
unui alt participant la proces, citati legal despre locul, data gi ora sedintei, nu
impiedica judecarea apelului, art. 102 alin. (4") CPC, care statueazi expres ci,
participantii la proces ingtiintati in mod legal o dati nu pot invoca necitarea lor
pentru efectuarea actelor de proceduri la o data ulterioara.

Colegiul civil a dispus examinarea cauzei in lipsa intimatilor Reprezentanta din
Moldova a Companiei Engleze Capital City Service Limited si Maer Eugeniu,
citati legal.
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Termenul de declarare a apelului.

Colegiul civil reiterecaza prevederile art. 362 alin. (1) CPC, care statueaza
expres ci, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntdrii dispozitivului hotaririi, dacd legea nu prevede altfel.

Din actele pricinii rezulti cd hotérirea atacatd cu apel a fost pronuntata la 15
iulie 2015 (f.d.214), iar apelul a fost declarat la 03 august 2015 (f.d.219-220).
Astfel, prin prisma art. 362 alin. (1) CPC, instanta de apel constata cé apelul a
fost depus in termen.

Aprecierea instantei de apel.

Audiind explicatiile participantilor prezenti la proces, studiind materialele
dosarului si nscrisurile probatorii administrate, Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chigindu ajunge la concluzia de a admite apelul
declarat de citre Sandul Grigore, reprezentat de avocatul lavorski-Baidaus
Ana, a casa hotérirea primei instante si a remite cauza la rejudecare in aceeasi
instanta, Tn alt complet de judecata.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente,

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) lit. d) CPC RM, instanta de
apel, dupd ce judecd apelul, este in drept sa admitd apelul, sd caseze integral
hotdrirea primei instante si sa trimitd pricina spre rejudecare in prima instanta
doar in cazul in care s-au incdlcat temeiurile prevdzute la art. 388 alin. (1)
lit.lit. d) si i). La solicitarea participantilor la proces, instanta de apel poate
trimite pricina spre rejudecare in prima instantd in cazul previzut la art. 388
alin, (1) lit. b).

Potrivit art. 388 alin. (1) lit. i) CPC, hotérirea primei instante urmeaza a fi
casatd, independent de argumentele cererii de apel, dacd pricina a fost
examinati cu incélcarea competentei jurisdictionale.

Dupd cum rezultd din actele cauzei, Sandul Grigore a sesizat instanta de
judecatd cu actiunile de contencios administrativ impotriva Agentiei de Stat
pentru proprietatea Intelectualda a RM, Reprezentanta din Moldova a
Companiei Engleze Capital City Service Limited, Maer Eugeniu solicitind
recunoasterea paternitifii asupra programului de calculator, anularea
Certificatului de Inregistrare a obiectelor ocrotite de dreptul de autor si
drepturile conexe, incasarea compensatiilor in suma de 500 000 lei, incasarea
cheltuielilor de judecata (f.d.2-6). .

Cauza s-a examinat in procedura contenciosului administrativ, ceea ce rezultd
expres din indicele de Inregistrare a dosarului precum si din hotéarirea primei
instante, desi obiectul litigiului nu este unul de contencios administrativ.

fn asemenea circumstante, Colegiul judiciar considerd ci, instanta de fond
gresit a examinat cauza in procedura contenciosului administrativ, care spre
deosebire de procedura contencioasd de drept comun presupune o risturnare a
sarcinii probatiunii.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil si de contencios administrativ al
Curtii de Apel ajunge la concluzia de a admite apelul, a casa integral hotéarirea
primei instante, restituind pricina la rejudecare sub aspectele sus-mentionate in
aceeasl Instantd, in alt complet de judecatd, de la etapa primirii cererii de
chemare 1n judecati.



32. In conformitate cu prevederile art. 385-390 CPC RM, Colegiul Civil si de
Contencios Administrativ al Curii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Se admite apelul declarat de Sandul Grigore, reprezentat de avocatul
Iavorski-Baidaus Ana.

Se caseazi hotarirea Judecitoriei Riscani, mun. Chigindu din 15 iulie 2015.
in cauza de contencios administrativ la actiunea inaintatd de cétre Sandul Grigore
impotriva Agentiel de Stat pentru proprietatea Intelectuala a RM, Reprezentanta
din Moldova a Companiei Engleze Capital City Service Limited si Maer Eugeniu
privind recunoasterea paternitdtii asupra programului de calculator, anularea
Certificatului de inregistrare a obiectelor ocrotite de dreptul de autor si drepturile
conexe, incasarea compensatiilor in suma de 500 000 lei, incasarea cheltuielilor de
judecatd, cu remiterea pricinii la rejudecare in aceeasi instantd — Judecitoria
Riscani, mun. Chisindu, in alt complet de judecata, in procedura contencioasi de
drept comun.

Decizia nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele sedintet, judecitor: /semnitura/ Nina Vascan
Judecatori: /semnatura/ Veronica Negru
/semnatura/ Eugenia Fistican
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Copia corespunde originalului Judecator: Eugenia Fistican



