Prima instantd: A. Gavirlita 2r-180/10
DECIZIE

07 iulie 2010 mun. Chisinau

Colegiul civil si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Nina Cernat
Judecatorii — Valeriu Arhip si Svetlana Filincova

examinind in sedinta publica cererile de recurs depuse de societatea cu
raspundere limitata ,,Balnis Grup” si Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusd de Asociatia
,,Drepturi de Autor si Conexe” din RM (AsDAC) catre societatea cu raspundere
limitata ,,Balnis Grup" privind incasarea fortata a remuneratiei de autor si cererea
reconventionald depusa de catre societatea cu raspundere limitata ,,.Balnis Grup”
impotriva Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” privind anularea acordului de
tip RC cu nr.120 din 25.11.2004,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2009 prin
care cererea a fost cerere Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” si respinsa
cererea reconventionald depusa de catre societatea cu raspundere limitata ,,Balnis
Grup”,

constata

La data de 24 ianuarie 2007 Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” din
RM a inaintat cerere de chemare in judecata catre SRL ,,Balnis Grup” privind
incasarea fortata a remuneratiei de autor in marime de 3% din suma Incasata din
comercializarea cu amanuntul a echipamentelor si suporturilor materiale care au
proprietatea de a reproduce obiecte de drept de autor/conexe pentru perioada
trimestrului 11 - IV anul 2005 si trimestrul I - IV anul 2006, inclusiv penalitatea
de intirziere a platii remuneratiei corespunzatoare in marime de 202% din suma
datoratd pentru trimestrul III anul 2006 si de 18% din suma datoratd pentru
trimestrul 1V anul 2006.

In motivarea actiunii Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” a indicat, ci
in calitate de intreprinzator, care comercializeazd cu amanuntul echipament si
Suporturi materiale care au proprietate de a reproduce obiecte de drept de autor si
conexe, SRL ,.Balnis Grup” are obligatia sa obtina din partea organizatiei care
administreazd pe principii colective drepturile patrimoniale ale titularilor de
drepturi contract/licenta si sa plateasca remuneratia corespunzatoare.



In virtutea aceste obligatii, prin obtinerea licentei generale de tip RC nr.120
eliberata la 25.11.2004 de Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”, SRL ,,Balnis
Grup” s-a obligat sa achite trimestrial remuneratia compensatorie in cuantum de
3% tariful legal pana la data de 15 a lunii ce urmeaza dupa trimestrul raportat.

SRL ,,Balnis Grup” nu-si onoreaza obligatiunile contractuale asumate,
neachitand remuneratia compensatorie cuvenita in termen, incepand cu trimestrul
IT anul 2005, datorind ASDAC 3% remuneratia compensatorie pentru perioada
trimestrul 11-1V anul 2005; trimestrul 1-1V anul 2006 conform pct.2 lit. a) si b) din
Licentd; penalitate de intarziere de 2% din suma datoratd pentru fiecare zi de
intarziere cu plata respectiv de 202% din suma datoratd pentru trimestrul III anul
2006 si de 18% din suma datorata pentru trimestrul IV anul 2006 pct.2 lit.d) din
Licenta, fapt despre care a fost informat prin pretentia nr. 1-07/0025 din
21.01.2007, in temeiul art.20 din Legea privind dreptul de autor si drepturile
conexe nr. 293-XI111 din 23.11.1994.

Datoria nu a fost stinsa, astfel prin nerespectarea legislatiei din domeniul
dreptului de autor/conexe si neonorarea obligatiunilor contractuale conform
Licentei generale de tip RC nr. 120, eliberata la 25.11.2004, SRL ,,Balnis Grup”
a cauzat prejudiciu titularilor de drepturi, drepturile patrimoniale ale carora sunt
administrate de AsDAC.

Solicita ASDAC admiterea actiunii, ca fiind Intemeiata.

SRL ,,Balnis Grup” a depus cerere reconventionald, solicitind anularea
acordului de tip RC cu nr. 120 din 25.11.2004, indicind, ca in conditiile licentei
generale de tip RC cu nr.120 din 25.11.2004 privind achitarea remuneratiei
compensatorii pentru valorificarea operelor ocrotite de drepturile de autor si
conexe 1n scopuri personale, eliberata de Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe"
din RM, SRL ,Balnis Grup" a fost obligata sa achite trimestrial remuneratia
compensatorie in cuantumul de 3% din pretul de vanzare cu amanuntul a
echipamentului folosit pentru reproducere pina la data de 15 a lunii ce urmeaza
dupa trimestrul raportat.

Considera, ca la momentul semnarii Acordului (Licentei) administratia SRL
,Balnis Grup” a fost indusa in eroare asupra faptului, ca aceasta Licenta este
obligatorie, conform art.227 alin.(I) si (2) a CC. Constatind faptul mentionat, la
data de 25.05.2005 directorul SRL ,,Balnis Grup” a expediat o scrisoare in adresa
Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe”, prin care ultima a fost informata
despre intentia de reziliere a acordului mentionat. Prin raspunsul sau AsDAC si-a
intemeiat dezacordul sdu privind rezilierea acordului general prin faptul, ca
licenta privind plata remuneratiei compensatorii face parte din categoria
licentelor obligatorii conform pct.5 art.20 Legea privind dreptul de autor si
drepturile conexe nr.293-XIII din 23.11.1994 si ca rezilierea licentei privind
valorificarea fonogramelor si videogramelor poate fi cerutd de SRL ,Balnis
Grup” doar in cazul incetarii folosirii de catre SRL ,,Balnis Grup” a creatiilor din
repertoriul AsDAC.

Mai indica SRL ,,Balnis Grup”, cad conform Legii privind licentierea unor
genuri de activitate nr.451-XV din 30.07.2001, AsDAC nu se include in lista



organelor de stat, abilitate cu dreptul de a elibera licente (art.6), iar obiectul
contractului dintre AsDAC si SRL ,,Balnis Grup” nu este prevdazut in lista
genurilor de activitate pentru care se elibereazd licenta (art.8) din legea citata,
astfel AsDAC elibereaza nu licenta ci Acord - Licentd pentru valorificarea
operelor sau obiectelor de drepturi conexe, dar nu pentru comercializarea
echipamentului pentru reproducere conform art.36 alin.(l) lit.a) al Legii privind
dreptul de autor si drepturile conexe nr.293-XIII din 23.11.1994. SRL ,,Balnis
Grup" comercializeaza echipamente si suporturi materiale (pelicula, audio sau
video casete, discuri) fapt ce cade sub incidenta art.20 alin.(3) Legea privind
dreptul de autor si drepturile conexe nr.293-XIII din 23.11.1994, dar nu valorifica
operele ocrotite de drepturile de autor si conexe, ceea ce i1 se imputa prin acest
Acord.

Considera SRL ,,Balnis Grup”, ca incheierea unui astfel de act juridic,
Acord general privind valorificarea operelor sau obiectelor ocrotite de drepturile
de autor si conexe cade in sarcina AsDAC, insa SRL ,,Balnis Grup” nu valorifica,
ci comercializeaza echipamentul, astfel contractul pe baza cdruia se elibereaza
licenta pentru valorificarea operei urmeaza a fi incheiat intre autorul operei si
organizatia de administrare pe principii colective, conform art. 10 si 24 al Legii
privind dreptul de autor si drepturile conexe si nu Intre organizatia de
administrare pe principii colective AsDAC si intreprinderea care comercializeaza
echipament respectiv pentru comercializarea echipamentului si suportului
material insasi Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe in art.20
alin.(3) i1 obliga sd achite o remuneratie compensatorie in cuantumul de 3% din
pretul de vanzare cu amanuntul, fara sa incheie un oarecare Acord.

Potrivit pct.4 al Acordului General ASDAC isi rezerva dreptul la efectuarea
controlului asupra documentelor platitorului, ceea ce contravine prevederilor
legale si anume, prin art.34 alin.(l) al Legi privind dreptul de autor si drepturile
conexe ce stipuleaza expres, ca controlul asupra respectarii drepturilor autorilor si
ale titularilor de drepturi conexe se pune pe seama Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald, iar art.36 al legii citate stipuleazd atributiile de care
beneficiaza AsDAC, efectuarea controlului nu intrd in aceste atributii. Astfel,
prevederea unui astfel de drept vine in contradictie cu legislatia in vigoare, ceea
ce duce la incdlcarea drepturilor SRL ,,Balnis Grup".

Solicitd admiterea cererii reconventionale cu anularea acordului de tip RC
cu nr. 120 din 25.11.2004, eliberat de Asociatia ,,.Drepturi de Autor si Conexe”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2009 a fost admisa
cererea Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” din RM catre SRL ,,Balnis
Grup” si a fost incasatda de la SRL ,Balnis Grup” in beneficiul Asociatiei
,,Drepturi de Autor si Conexe” suma de 1172,60 lei, penalitatile de intirziere in
marime de 2579,72 lei, cheltuielile de judecata in marime de 3520 lei (trei mii
cinci sute doudzeci lei) si a fost respinsa ca neintemeiata cererea reconventionala
depusa de SRL ,,Balnis Grup” catre Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” din
RM privind anularea acordului de tip RC cu nr. 120 din 25.11.2004.

La 25 martie 2010 SRL ,,Balnis Grup” a declarat recurs impotriva hotaririi
primei instante, cerind admiterea recursului, casarea hotaririi Curtii de Apel



Chiginau din 30 noiembrie 2009 si pronuntarea unei noi hotariri prin care
actiunea sa fie respinsd cererea In partea ce tine de incasarea penalitdtilor si
cheltuielilor de judecata.

SRL ,,Balnis Grup” , in motivarea recursului, a indicat ca instanta de fond
n-a patruns in esenta prevederilor legislatiei si eronat a aplicat norma de drept
material.

La 13 aprilie 2010 Asociatia ,,.Drepturi de Autor si Conexe” a declarat
recurs impotriva hotaririi primei instante, cerind admiterea recursului, casarea
hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2009 in partea cuantumului
remuneratiel compensatorii incasate si restituirea pricinii spre rejudecare acestui
capat de cerere.

Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe” , in motivarea recursului, a
indicat ca instanta de fond n-a patruns in esenta prevederilor legislatiei si nu a dat
apreciere corectd probelor administrate la dosar, astfel, nu a fost incasat
remuneratiile in cuantumul real.

Reprezentantul SRL ,Balnis Grup” — Scripnic Veaceslav, in sedinta
instantei de recurs, a sustinut recursul, cerind admiterea acestuia in sensul
declarat.

Reprezentantul Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”— Ariadna Dodi, in
sedinta instantei de recurs, a cerut respingerea cererii de recurs inaintata de SRL
,,.Balnis Grup”si admiterea recursului inaintat de ASDAC , casarea hotaririi Curtii
de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2009 in partea cuantumului remuneratiei
compensatorii incasate si restituirea pricinii spre rejudecare acestui capat de
cerere

Audiind partile, studiind materialele dosarului, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile
neintemeiate si care urmeaza a fi respinse din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 417 al. (1) lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentind hotarirea primei
instante.

Asa dar , din materialele dosarului s-a constat, ca la data de 25 noiembrie
2004 Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”din RM a semnat cu SRL ,,Balnis
Grup” Acordul nr.120 privind achitarea remuneratiei compensatorii pentru
valorificarea operelor ocrotite de drepturile de autor si conexe in scopuri
personale, prin care ultima a fost obligatd sa achite trimestrial remuneratia
compensatorie in cuantumul de 3% din pretul de véanzare cu amadnuntul a
echipamentului folosit pentru reproducere, pina la data de 15 a lunii ce urmeaza
dupa trimestrul raportat. (f.d.-32-33)

Conform pct.2 din Acordul general (Licentd) nr.120 din 25.11.2004,
platitorul este obligat la data transmiterii catre punctele de comercializare cu
amanuntul a obiectelor indicate in licenta sa intocmeasca o factura in care vor fi
indicate denumirile fiecdrei unitati de utilaj si echipament, pretul in care se
include si suplimentul de 3% a remuneratiei compensatorii, numarul de
exemplare, valoarea totala a marfii si suma remuneratiei compensatorii si sa duca
evidenta stricta a utilajelor si echipamentelor comercializate cu amanuntul si sa



achite la contul AsDAC remuneratii compensatorii in mod independent, odata in
trimestru, in termen de 15 zile dupa trimestrul raportat.

In conformitate cu prevederilor art.20 alin.(l) si (2) lit.a) si b) si alin.(6)
Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe nr.293-XIII din 23.11.1994,
fara consimtamintul autorului sau al altui titular al dreptului de autor si fard plata
remuneratiei de autor se permite reproducerea intr-un singur exemplar a operei
publicate legal de catre o persoana fizica exclusiv 1n scopuri personale, respectind
conditiile prevazute la alin.(3). Prevederile alin.(I) nu se aplicd in cazurile: a)
reproducerii operelor de arhitectura in forma de cladiri si constructii analoage; b)
reproducerii bazelor de date. (3) Titularul dreptului de autor asupra operelor
reproduse in conformitate cu alin. (1) este Tn drept sa primeascd o remuneratie
compensatorie. Remuneratia compensatorie in cuantum de 3% din pretul de
vinzare cu amanuntul o platesc intreprinderile (inclusiv producatorii si
importatorii), care comercializeaza echipament (audio si videomagnetofoane si
alt echipament) si suporturi materiale (peliculd, audio-si (sau) video-casete,
discuri laser, compact-discuri etc), utilizate pentru o atare reproducere. incasarea,
distribuirea si plata remuneratiei compensatorii se efectueaza de cdtre una din
organizatiile de administrare pe principii colective a drepturilor patrimoniale ale
autorilor, interpretilor si producatorilor de fonograme, in conformitate cu
acordurile intre aceste organizatii. Daca acordurile mentionate nu prevad altfel,
remuneratia compensatorie se distribuie in felul urmator: autorilor - 40%,
interpretilor - 30% si producatorilor de fonograme - 30%. Cuantumul
remuneratiel compensatorii si conditiile de plata a e1 se stabilesc in contractele
incheiate intre intreprinderile (inclusiv producatorii si importatorii) sus-numite pe
de o parte, si organizatiile de administrare pe principii colective a drepturilor
patrimoniale ale autorilor, interpretilor si producatorilor de fonograme pe de alta
parte. Remuneratia compensatorie urmeaza sa fie distribuitd autorilor sau altor
titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor conexe asupra operelor indicate la
alin. (3), pornind de la probabilitatea cd in conditii obisnuite aceste opere au fost
reproduse in scopuri personale.

Astfel la caz, instanta de recurs a stabilit cda SRL ,,Balnis Grup” nu si-a
onorat obligatiunile conform Acordului general (Licentd) nr.120 din 25.11.2004
fata de AsDAC care solicita incasarea fortata a remuneratiei de autor in marime
de 3% din suma incasata din comercializarea cu amanuntul a echipamentelor si
suporturilor materiale care au proprietatea de a reproduce obiecte de drept de
autor si conexe pentru perioada trimestrului Il - IV anul 2005 si trimestrul 1 - IV
anul 2006, inclusiv penalitatea de intirziere a platii remuneratiei corespunzatoare
in marime de 202% din suma datoratd pentru trimestrul III anul 2006 si de 18%
din suma datorata pentru trimestrul IV anul 2006.

S-a mai stabilit ca prin incheierea instantei de judecata din 16 martie 2009 a
fost dispusa efectuarea expertizei contabile , conform raportului de expertiza nr.
11 din 08 septembrie 2009, s-a stabilit ca suma Iincasatd din vinzarea
echipamentelor si suporturilor materiale in anul 2005, ce cad sub incidenta art.20
al Legii respective este de 11790,82 lei, iar suma Incasata din aceste vinzari in
anul 2006 constituie 27295,82 lei. Respectiv remuneratiile compensatorii din



vinzarea echipamentelor si suporturilor materiale, ce cad sub incidenta art.20 al
Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe nr.293-XI1I din 23.11.1994
pentru perioada 2005 - 2006 constituie 1172,60 lei dintre care 353,72 lei pentru
trimestrul Il - IV anul 2005 si 818,88 lei pentru perioada anului 2006.

Astfel, Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine corecta concluzia primei instante privind admiterea pretentiilor
AsDAC 1n mirimea stabilitd prin raportul de expertiza, din care urmeaza a fi
calculate si penalitatile de intirziere in marime de 2% din suma datoratd pentru
fiecare zi de Intirziere cu plata, pentru perioada solicitata.

Instanta de recurs retine ca prima instantd corect a respins actiunea
reconventionald , deoarece

Conform art.20 si 30 din Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe
nr.293-XIIl din 23.11.1994 comercializarea cu amanuntul cu echipament si
suporturi materiale care au proprietatea de a reproduce obiecte de drept de autor
si conexe incumba intreprinzatorului obligatia in mod indirect sa detina contract
cu organizatia de administrare pe principii colective a drepturilor de autor si cele
conexe.

Astfel, la caz, s-a constatat, ASDAC este singura organizatie de administrare
pe principii colective a drepturilor de autor si cele conexe care elibereaza licente
pe teritoriul RM, aceasta are atributia, conform art.36 alin.(5) din Legea
nr.293/1994 sa efectueze gestiunea colectiva extinsa, adicd de a acumula
remuneratia conform art.36 alin.(1) lit.d) din Legea citata.

Conform Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe nr.293-XII1 din
23.11.1994 si conform art.8 alin.(2) lit. e) iIn coroborare cu art.301 CC,
utilizatorul obiectelor protejabile de dreptul de autor si drepturi conexe trebuie sa
obtina contract/licenta de la titularul de drept in mod direct sau de la organizatia
de administrare.

Conform pct.5 al Acordului, nu se admite desfacerea unilaterala de catre
platitor a prezentului Acord si deci refuzul de a plati remuneratie compensatorie
AsDAC, daca el continua sa produca, sa importe si/sau sa difuzeze echipamente
s1 suporturi mentionate.

In temeiul art.747 CC in coroborare cu art.734 CC si conform pct.5 din
Licenta, SRL ,.Balnis Grup” putea rezilia unilateral contractul doar in cazul
incetdrii producerii, importarii si/sau difuzarii echipamentelor si suporturilor
mentionate.

Astfel, la caz, prima instanta corect a refuzat in rezilierea Acordului general
(Licenta) nr.120 din 25.11.2004 deoarece SRL ,Balnis Grup” continua sa
produca, sa importe si/sau sa difuzeze echipamente si suporturi pe care sunt opere
protejate de dreptul de autor, or in asemenea situatie ultima este obligata prin lege
sd detind un asemenea contract pentru a putea continua activitatea in acest
domeniu.

Cit priveste argumentul recurentului SRL ,,Balnis Grup” precum ca instanta
in mod eronat a incasat din contul SRL ,,Balnis Grup” toate cheltuielile suportate
de AsDAC pentru efectuarea expertizei ci urma doar proportional admiterii



actiunii, deoarece prima instantd a admis actiunea integral respectiv si cheltuielile
au fost Incasate integral.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, hotarirea
primei instante este intemeiata si legala, iar temeiurile invocate de catre recurenti
sunt declarative, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine hotarirea
primei instante.

in conformitate cu art. 417 al.(1) lit. a), art. 419 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Balnis
Grup” si Asociatia ,,Drepturi de Autor si Conexe”.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2009, in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia ,,Drepturi
de Autor si Conexe” din RM (AsDAC) catre societatea cu raspundere limitata
,Balnis Grup" privind incasarea fortatd a remuneratiei de autor si cererea
reconventionald depusa de catre societatea cu raspundere limitata ,,Balnis Grup”
impotriva Asociatiei ,,Drepturi de Autor si Conexe” privind anularea acordului de
tip RC cu nr.120 din 25.11.2004.

Decizia este irevocabila de la pronuntare.

Presedintele sedintei
Judecitorul Nina Cernat

Judecatorii Valeriu Arhip

Svetlana Filincova



