Dosarul nr. 3-997/16

INCHEIERE
22 august 2017 mun. Chiginau
Judecidtoria Chisinau (sediul Centru)
in componenta:
Presedintelui de sedintd
Judecitor Badan-Melnic Eleonora
Grefierului - Gutu Larisa

solutionind chestiunea legati de cererea de aplicare a misurii de asigurare inaintata de
ctre reprezentantul reclamantului Gheorghitd [urie in cauza civild de contencios administrativ
intentatd in baza cererii de chemare in judecatd inaintate de Asociatia Obsgteascd ,,Asociafia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Institutiei Publice “Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala”, intervenient accesoriu Institutia Privatd "Centrul de Licentiere si
Administrare a Drepturilor”, privind recunoasterea ilegala a refuzului si obligarea efectudrii unor
actiuni, -

a constatat:

Reclamantul Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” s-a adresat la 25 iunie 2016 In instan{a de judecatd cu cerere de chemare in judecati
in contencios administrativ impotriva Institutiel Publice “Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald”, prin care solicitd recunoasterea drept ilegal a refuzului Institutiei Publice “Agentia
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald” prin scrisoarea nr. 821 fdra data, precum si obligarea
Institutiei Publice “Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald” de a interzice Institutiei
private “Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor” si exercite atributii de organizatie
de gestiune colectiva prin eliberarea licentelor §i Incasirii remuneratiei de la utilizatori pentru
valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor conexe.

in data de 21 august 2017, reprezentantul reclamantului Gheorghits lurie a depus, prin
intermediul secretariatului instantei de judecati cerere de asigurare a actiunii civile de contencios
administrativ prin aplicarea interdictiei Institutiei Private "Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” de a desfasura activitate In ceea ce tine de eliberarea licentelor pentru valorificarea
operelor sau a obiectelor drepturilor de autor i conexe, negocierii cu utilizatorii referitor la

cuantumul remuneratiei pentru valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor de autor si



conexe, acumuldrii remuneratiei de autor $i conexe in conturile bancare ale Institutiei Private
“Centrul de Licentiere $i Administrare a Drepturilor”.

Cererea pirtii reclamante a fost pusa in discutie in sedinta de judecata din data de 22 august.
dati la care a fost fixata sedintd de judecati §i care au participat toti participantii la proces. prin
intermediul reprezentantilor imputernicifi.

Reprezentantul reclamantul Gheorghifa Iurie a sustinut in sedinta de judecatd cererea
depusa, specificind ci este necesard imperios aplicarea masurii de asigurare, activitatea
intervenientului accesoriu in sensul gestiondrii remuneratiilor pentru valorificarea operelor sau a
obiectelor drepturilor de autor si conexe este ilegala si aducere atingere atét asociatiei reclamante,
cét §i domeniului proprietitii intelectuale din Republica Moldova,

Reprezentantul pardtului Rusu Eugeniu a solicitat respingerca cererii de asigurare a
acfiunii, cu mentiunea ci méisura care se solicitd a fi aplicatd coincide cu obiectul actiunii inaintate
in instanta de judecatd. Aceeasi pozitie a fost sustinutd si de reprezentantul intervenientului
accesoriu Belei Olga.

Audiind pozitia participantilor la proces, studiind cererca de asigurare a actiunii depusi de
reprezentantu] reclamantului, raportind continutul acesteia la cererea de chemare in judecata
depusi de catre reclamant, instanta de judecati ajunge la concluzia ci cererea de aplicare a masurii
de asigurare privind aplicarea interdictiei Institutiei Private “Centru] de Licentiere $i Administrare
a Drepturilor” de a desfasura activitate in ceea ce tine de eliberarea licentelor pentru valorificarea
operelor sau a obiectelor drepturilor de autor si conexe, negocierii cu utilizatorii referitor la
cuantumul remuneratiei pentru valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor de autor si
conexe, acumulérii remuneratici de autor $1 conexe in conturile bancare ale Institutiei Private
"Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor”, urmeaza sa fie respinsé ca fiind neintemeiata
din considerentele ce urmeaza:

in conformitate cu art. 174 alin. (1) Cod de procedurd civild, La cererea participaniilor lu
proces, judecdtorul sau instanta dispune in aceeagi zi aplicarea sau neaplicarea mdsurilor de
asigurare a acfiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului pand la etapa in care
hotdrdrea judecdrtoreascd devine definitivd, in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a
actiunii ar face imposibild executarea hotdrdrii judecdtoresti.

Potrivit art. 175 alin. (1)-(2) Cod de procedura civild, (7) fn vederea asigurdrii actiunii,
Judecdtorul sau instanfa este in drept: a) sd pund sechestru pe bunurile sau pe sumele de bani ale
pdrdtului, inclusiv pe cele care se afld la alte persoane; b) sd interzicd pdrdrului savarsirea unor
anumite acle, c¢) sd interzicd altor persoane sdvdrgsirea unor anumite acte in privinta obiectului in
litigiu, inclusiv transmiterea de bunuri cdtre pdrdt sau indeplinirea unor alte obligatii fata de el:

AV < cuenende vanzarea hunurilor sechectrate in eazul intentiivii unei activmi Ade vidheoo o



sechestrului de pe ele (radierea din actul de inventar); e) sd suspende urmdrirea, intemeiatd pe
un document executoriu, contestat de cdire debitor pe cale judiciard, (2) Judecdtorul sau instania
dispune, la cererea participantilor la proces, aplicarea si a altor mdsuri de asigurare a acfiunii
care sd corespundd scopurilor specificate la art. 174.

Conform art. 177 alin. (1) Cod de procedura civil, In cererea de asigurare a actiunii se
indicd motivele §i circumstantele pentru care se solicitd asigurarea acfiunii, iar potrivit alin. (3) al
aceluiasi articol, Judecdtorul sau instanta pronuntd o incheiere motivatd privind asigurarea sau
neasigurareq acfiunii.

Conform art. 21 alin. (1) Legea contenciosului administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000,
Suspendarea executdrii actului administrativ contestat poate fi solicitatd de cdtre reclamant
instantei de contencios administrativ concomitent cu inaintarea actiunii, dacd legea nu prevede
altfel.

Instanta specificii ci scopul primordial al instantelor de judecats in cauzele de contencios
administrativ este realizarea principiului asigurdirii protectiei provizorii eficiente a persoanel
interesate in cadrul unui proces contra unui act administrativ.

Plenu! Curtii Supreme de Justitie a indicat la pct. 32 din Hotarérea Plenului Curtii Supreme
de Justitie nr. 32 din 24 octombrie 2003 cu privire la aplicarea de cétre instantele judecatoresti a
legislatiei ce reglementeaza asigurarea actiunii la judecarea cauzelor civile: Tindnd cont de faptul
cd temeiurile asigurdrii actiunii nu sunt enumerate expres in art.174 CPC, urmeazd ca judecdtorul
sa stabileascd necesitatea aplicdrii mdsurilor de asigurare. La pronunfarea incheierii privind
aplicarea mdasurilor de asigurare sau neaplicarea acestora, instantele vor verifica:

- rafionalitatea §i temeinicia cerintelor solicitantului despre aplicarea masurilor de asigurare;
- probabilitatea cauzdrii unui prejudiciu solicitantului in cazul neaplicdrii mdsurilor asiguratorii;

- dacd existd periculum in mora (pericol de disparifie, degradare, instrdinare, risipire a bunului

sau proastd administrare);
- asigurarea unui echilibru intre interesele pdrtilor cointeresate,

- preintdmpinarea atingerii intereselor publice sau a intereselor unor terfi in cazul aplicdrii

mdsurilor de asigurare;

- in ce mdsurd modalitatea de asigurare a actiunii solicitate e in corelatie cu obiectul actiunii
inaintate §i dacd aceasta va asigura realizarea de facto a scopului mdsurilor de asigurare;
- dacd mdsura de asigurare solicitatd nu corespunde cu insusi obiectul actiunii, fapt care este
inadmisibil.

Prin urmare, examindnd cererea de asigurare a acfiunii, instanta urmeazd, in fiecare caz

concret, sd verifice obiectul si temeiul aciunii principale, sd determine natura litigiului, sd verifice



argumentele reclamantului referitoare la acfiunile cu rea-credintd ale pdrdtului de instriinare u
bunurilor, care ar putea pune obstacole in privinta executdrii viitoarei hotdréri judiciure.

Dupé cum rezulté din cererea de aplicare a masurilor de asigurare depusi de reprezentantul
reclamantului acesta solicitd aplicarea interdictiei Institutiei Private “Centrul de Licentiere si
Administrare a Drepturilor” de a desfidsura activitate in ceea ce fine de eliberarea licentelor
pentru valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor de autor si conexe, negocierii cu
utilizatorii referitor la cuantumul remuneratici pentru valorificarea opereior sau a obiectelor
drepturilor de autor gi conexe, acumulirii remuneratiei de autor si conexe in conturile bancare ale
Institutiei Private "Centrul de Licentiere $i Administrare a Drepturilor”™. Prin cererea de chemare
in judecaté reclamantul a solicitat obligarea Institutiei Publice “Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala” de a interzice Institufiei private “Centrul de Licenfiere si Administrare a
Drepturilor” sd exercite atribufii de organizafie de gestiune colectivi prin eliberarea licentelor si
incasdrii remuneratiei de la utilizatori pentru valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor
conexe. \

In aceste conditii instanta deduce ci cererea de aplicare a masurii de asigurare se referi la
o solicitare care nu doar corespunde cu insusi obiectul actiunii, dar este chiar mai cuprinzatoare
decdt aceasta, fapt care determind instanta de judecati si respinga cererea de asigurare a actiunii
si si-1 atentioneze pe reprezentantul reclamantului referitor la valorificarea cu buna-credintd a
drepturilor si prerogativelor procesuale, sub sanctiunea aplicarii sanctiunilor procesuale in caz de
nerespectare a normelor din care decurg aceste obligatii.

Se elucideaza suplimentar pentru partea reclamanti ci masura de asigurare este doar o
modalitate prin care reclamantul se poate asigura ca o eventuald hotédrére judecétoreasca prin carce
i s-ar putea da cistig de cauzi va putea fi executatd. Masura de asigurare nu poate sa corespunda
cu pretentiile formulate prin cererea de chemare in judecati care se refera la fond, in mod cert si
categoric aceastd cerinti este inadmisibila.

In conformitate cu prevederile art. 174, 177, 181, 269-270 Cod de Procedurd Civila al

Republicii Moldova, instanta de judecats, -
dispune:

Cererea de aplicare a misurii de asigurare a acfiunii civile inaintate de citre reprezentantul
reclamantului Asociatia Obsteasci ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiel Intelcctuale™
privind aplicarea interdictiei Institutiei Private “Centrul de Licentiere si Administrare a
Drepturilor” de a desfagura activitate in ceea ce tine de eliberarea licentelor pentru valorificarea

operelor sau a obiectelor drenturilor de autor si conexe. necocieril cu utilizatorit referitor la



cuantumul remuneratiei pentru valorificarea operelor sau a obiectelor drepturilor de autor si
conexe, acumularii remuneratiei de autor si conexe in conturile bancare ale Institutiei Private
“Centrul de Licentiere §i Administrare a Drepturilor”, In cauza civild de contencios
administrativ intentati in baza cererii de chemare in judecatd inaintate de Asociatia Obsteascd
»~Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Institufiet Publice
“Agentia de Stat pentru Proprictateca Intelectuald”, intervenient accesoriu Institutia Privata

“Centrul de Licentiere si Administrare a Drepturilor”, privind recunoasterea ilggald a refuzului

s1 obligarea efectudrii unor actiuni , se respinge ca neintemeiata.

n 7
. Incheierea cu drept de recurs in termen de 15 zile in Curtea de Apel Chi§inau, prin intermediul

Judecatoriei Chiginau.

Judecatorul Badan-Melnic Eleonora

-



