
Dosarul nr. 3-691/18 
INCHEIERE 

21 iunie 2018 	 mun. Chisinau 

Judecatoria Chisinau (sediul Centru) 
Instanta compusa din: 
Presedintele sedintei, judecatorul - Valentin Lastvetchi 
Grefier - Cristina Racorean 

cu participarea: 
reprezentantului Asociatiei Obstesti "Asociatia Nationale "Copyright", Marcel 

Otel, imputernicit prin procura din 02 aprilie 2018, valabila 'Dana la 31 decembrie 2019; 
reprezentantului Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii 

Moldova, Eugeniu Rusu, imputernicit prin procura nr. 44 din 10 ianuarie 2018, valabila un 
an; 

examinand in sedinta publica cererea de asigurare a actiunii inaintata de Asociatia 
Obsteasca "Asociatia Nationale "Copyright" impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea 
Intelectuala a Republicii Moldova cu privire la contestarea actului administrativ, 

a constatat: 
La 07 iunie 2018, Asociatia Obsteasca. "Asociatia Nationala. "Copyright" s-a adresat 

Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), cu cerere de chemare in judecata impotriva Agentiei 
de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a Republicii Moldova cu privire la anularea 
Instructiunii privind controlul activitatii organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor 
patrimoniale de autor si/sau conexe, ca find ilegal in fond si emis cu incalcarea procedurii 
stabilite de legislatia in vigoare. 

La 20 iunie 2018, reclamantul a inregistrat cerere cu privire la asigurarea actiunii 
prin suspendarea efectelor Instructiunii privind controlul activitatii organizatiilor de 
gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe, !Dana la solutionarea 
pricinii in fond. 

Cererea a fost transmisa judecatorului la 21 iunie 2018 si a fost examinata in sedinta 
de judecata din aceiasi zi. 

In cererea de asigurare se mentioneaza ca, prin argumentele expuse in cererea de 
chemare in judecata, reclamantul a demonstrat ca actul administrativ cu caracter normativ 
al AGEPI, contestat de „Asociatia Nationala. COPYRIGHT", contravine prevederilor legale 
in vigoare, motive pentru care este necesara aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, si 
anume, prin interzicerea piritului sa savirseasca anumite actiuni si suspendarea executarii 
actului. 

In cererea de asigurare se mai mentioneaza ca actiunile AGEPI sunt ilegale, or, 
AGEPI a ignorat si a respins neargumentat si neintemeiat recunoasterea drepturilor legale 
ale reclamantei, a aprobat un act administrativ ignorind cu desavirsire normele legislatiei 
din domeniu, iar solicitarile „COPYRIGHT" expuse prin cererea din 03 mai 2018 urmau 
sä fie acceptate, deoarece au fost inaintate in stricta conformitate cu prevederile legale. 

Se mai invoca ca, pentru evitarea situatiilor in care AGEPI in timpul imediat 
urmator va dispune efectuarea unor controale ale activitatii Organizatiilor de Gestiune 
Colectiva in conformitate cu Instructiunea emisa intr-un mod absolut ilegal, este necesar 
admiterea cererii reclamantei d- 	ac iunii. 

AGEpi 
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In sedinta de judecata reprezentantul reclamantului a solicitat admiterea cererii de 
asigurare, iar reprezentantul pardtului a solicitat respingerea ei pe motiv ca este intemeiata 
pe motive ce se referd la fondul litigiului. 

Audiind argumentele reprezentantilor partilor 5i raportandu-le la materialele 
pricinii si normele incidente asigurdrii actiunii prin suspendarea actului administrativ, 
instanta de judecata a constat ca cererea urmeaza a fi respinsa, din urmdtoarele motive. 

La solicitarea reclamantului depusd conform art. 21 alin. (1) din Legea 
contenciosului administrativ, instanta sesizata cu cerere de chemare in judecata este in drept 
sa suspende, total sau partial, actul administrativ sau se is masuri de asigurare a actiunii 
prevazute la art.175 CPC. 

In conformitate cu prevederile art. 174 din Codul de procedure civild, la cererea 
participantilor la proces, judecdtorul sau instanta dispune in aceeasi zi aplicarea sau 
neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului 
pang la etapa in care hotararea judecatoreasca devine definitivd, in cazul in care neaplicarea 
mdsurilor de asigurare a actiunii ar face imposibila executarea hotardrii judecatoresti. 

In conformitate cu prevederile art. 177 alin. (21 ) din Codul de procedurd civila, dacd 
cererea de asigurare a actiunii este formulatd in timpul sedintei de judecata, aceasta se 
solutioneazd de catre instanta in sedinta respectivd, indiferent de absenta unor participanti 
la proces. 

Din normele legale citate supra, rezultd ca cererea de asigurare a actiunii trebuie 
motivate, cu argumente de fapt, sub aspectul riscurilor cu privire la imposibilitatea 
executdrii unei hotardri, eventual, pronuntate in folosul reclamantului. De asemenea, 
reclamantul, ar trebui sa motiveze riscurile aplicarii de moment al actului administrativ 
pentru drepturile sale, precum si faptul ca aceste drepturi, urmare a admiterii actiunii, nu ar 
putea fi restabilite. 

Instanta de judecata constata ca reclamantul nu a invocat temeiurile prevazute de 
art. 21 din Legea contenciosului administrativ 5i cele prevazute de art. 174 din CPC, operand 
exclusiv cu argumente ce tin de fontul litigiului de contencios administrativ, adica cele cu 
privire la legalitatea actului contestat. Prin un-nare, instanta de judecata, in argumentele 
reclamantului, nu a stabilit temeiuri prevazute de lege care ar permite suspendarea executdrii 
actului administrativ contestat. 

Tinand cont de argumentele de fapt si de drept mentionate, conform art. 21-22 din 
Legea contenciosului administrativ nr. 793-XIV din 10 februarie 2000, in conformitate cu 
art. art. 174, 175, 177, 181, art. 269-270 din Codul de procedurd civila, instanta de judecata 

dispune: 
Se respinge cererea de asigurare a actiunii Maintata. Judecatoriei Chisindu, la 07 

iunie 2018, de Asociatia Obsteasca "Asociatia Nationale "Copyright" impotriva Agentiei 
de Stat pentru proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova cu privire la contestarea 
actului administrativ. 

Incheierea poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 
zile de la comunicare, prin intermediul instanter emitente. 

Presedintele sedintei, 
Judecatorul Valentin Lastavetchi 
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