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Dosarul nr. 2rac-34/20

Prima instanta - (Judecatoria Chisindu, sediul Riscani) jud: C. Guzun
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinéu) jud: L. Bulgac, G. Dagchevici, A. Panov

INCHEIERE
17 iunie 2020 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecitorul Dumitru Mardari

judecatorii Nicolae Craiu
Turie Bejenaru

examinind admisibilitatea recursului declarat de {Intreprinderea Mixta
»Moldcell” Societate pe Actiuni si recursului declarat de Asociatia Obsteasca
»Asociatia Nationala Copyright”,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusi de Asociatia
Obsteascd ,Asociatia Nationald Copyright” impotriva Intreprinderii Mixte
»2Moldcell” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald, cu privire la Incasarea remuneratiei compensatorii,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 30 mai 2017, AO ,Asociatia Nationald Copyright” a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva IM ,Moldcell” SA, intervenient accesoriu Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI), cu privire la incasarea remuneratiei
compensatorii, repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotérarea din 12 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
cererea de chemare in judecati a fost admis3 partial. S-a incasat de la IM ,,Moldcell”
SA in beneficiul AO ,,Asociatia Nationald Copyright” suma de 7 005 966 de lei, cu
titlu de remuneratie compensatorie pentru perioada 1 ianuarie 2015 - 29 mai 2017.
S-a incasat de la IM ,Moldcell” SA in beneficiul AQO »Asociatia Nationald
Copyright”, cu titlu de cheltuieli pentru asistentd juridicd, suma de 6 750 de lei. S-
a incasat de la IM ,,Moldcell” SA in beneficiul Statului, taxa de stat neachitati de






reclamant la depunerea actiunii, in suma de 50 000 lei. In rest, pretentia privind
repararea prejudiciului moral, s-a respins ca fiind neintemeiata.

IM , Moldcell” SA si AO ,,Asociatia Nationald Copyright” au contestat cu apel
hotérarea din 12 decembrie 2018 a Judecitoriei Chisinau, sediul Rigcani.

Prin decizia din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins ca
neintemeiat apelul declarat de IM ,Moldcell” SA si apelul incident depus de AO
»Asociatia Nationald Copyright” si s-a mentinut hotararea din 12 decembrie 2018 a
Judecitoriei Chisindu sediul Riscani.

La 13 decembrie 2019, IM , Moldcell” SA a declarat recurs impotriva deciziei
din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului,
casarea integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu
pronuntarea unei hotérari noi prin care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa
sau trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond, in temeiul art. 432 alin. (3)
lit. b) din Codul de proceduri civila si compensarea cheltuielilor de judecata.

La 5 februarie 2020, si AO ,,Asociatia Nationala Copyright” a declarat recurs
impotriva deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea recursului, casarea hotararii primei instante si a deciziei instantei de apel
in partea in care a fost respinsa cerinta cu privire la repararea prejudiciului moral, cu
admiterea integrald a cererii privind incasarea de la IM ,Moldcell” SA a sumei
despagubirii pentru prejudiciul moral cauzat prin intdrzierea achitarii remuneratiei
compensatorii titularilor de drepturi de autor si conexe.

Prin referinfa din 2 martie 2020, AGEPI a indicat ca decizia privind admiterea
sau respingerea recursului urmeaza a fi luata de Curte, deoarece nu au fost invocate
careva pretentii fatd de agentie.

La 4 mai 2020, AO ,,Asociatia Nationald Copyright” si IM ,Moldcell” SA au
depus cereri prin care au solicitat admiterea cererilor de retragere a recursurilor
depuse impotriva deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii de Apel Chisindu si
incetarea procedurii in recurs.

Prin cererile depuse, recurentii AO ,,Asociatia Nationald Copyright” si iM
»Moldcell” SA au indicat ci au convenit asupra incetirii procedurii de recurs aflat
pe rol la Curtea Supremd de Justitie, in conditiile unei tranzacfii de impdcare
confirmate de mediator.

Recurentii au declarat ca efectele admiterii retragerii recursului i Incetérii
procedurii in recurs le sunt cunoscute.

Examinind cererile privind retragerea recursurilor depuse de AO ,,Asociafia
Nationala Copyright” si IM ,Moldcell” SA, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a le
admite si de a inceta procedura in recurs, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 27 din Codul de proceduri civila, disponibilitatea in
drepturi se afirmd in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,




de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare.

Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare
dacd aceste acte contravin legii or incalca drepturile sau interesele legitime ale
persoanei.

Conform art. 56 alin. (1) din Codul de procedura civild, participantii la proces
sunt in drept si ia cunostintd de materialele dosarului, s& faca extrase si copii de pe
ele, sa solicite recuzdri, sd prezinte probe si sd participe la cercetarea lor, sa pund
intrebdri altor participanti la proces, martorilor, expertilor si specialistilor, s
formuleze cereri, sa reclame probe, si dea instantei explicatii orale si scrise, si
expund argumente $i considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sid Tinainteze obiectii Impotriva demersurilor, argumentelor si
considerentelor celorlalti participanti, sa atace actele judiciare si si-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila.

Articolul 443 din Codul de proceduri civild, statueazi ca, pana la pronuntarea
deciziei, recurentul are dreptul si isi retragd recursul printr-o cerere scrisd. Cererea
de retragere a recursului se depune in instanta care a fost investitd cu judecarea
recursului.

Astfel, normele de drept procedural conferd partilor posibilitatea de a dispune
liber de drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv de a retrage cererile depuse.

La caz, Colegiul mentioneaza ca atat recurentul AO ,,Asociatia Nationala
Copyright” reprezentat de directorul Oleg Gutium, cét si recurentul IM ,Moldcell”
SA reprezentat de administratorul Secen Mehmet Barkin, in conditiile in care
normele citate le garanteaza disponibilitatea In drepturile st mijloacele procedurale,
au facut uz de acest drept procedural si, prin cererile depuse la 4 mai iunie 2020, au
renuntat la recursurile declarate impotriva deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu si au solicitat incetarea procedurii in instanta de recurs, din motiv
cd litigiul intre parti a fost solutionat pe cale amiabild, prin tranzactie de impacare.

Cererile de retragere a recursurilor au fost depuse pand la examinarea
admisibilitatti lor.

Retragerea cererilor de recurs nu contravin legii si nu incalcd drepturile,
libertatile si interesele legitime ale partilor la proces, interesele societitii sau ale
statului.

Din aceste considerente, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, va admite cererile privind retragerea
recursurilor depuse de AO ,,Asociatia Nationald Copyright” si IM , Moldcell” SA,
cu incetarea procedurii in recurs impotriva deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu, in cauza civila intentati la cererea de chemare in judecatd depusa
de AO ,,Asociatia Nationala Copyright” impotriva IM ,,Moldcell” SA, intervenient






accesoriu AGEPI, cu privire la incasarea remuneratiei compensatorii, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu art. 269-270, art. 443 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite cererea privind retragerea cererii de recurs depusa de Intreprinderea
Mixta ,,Moldcell” Societate pe Actiuni si cererea privind retragerea cererii de recurs
depusd de Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald Copyright”.

Se inceteazd procedura in recurs, intentatd la cererile de recurs depuse de
Intreprinderea Mixtd ,Moldcell” Societate pe Actiuni si Asociatia Obsteasca
»Asociatia Nationald Copyright”, impotriva deciziei din 28 noiembrie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau, in cauza civild intentati la cererea de chemare in judecatd depusa
de Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationala Copyright” impotriva Intreprinderii
Mixte ,,Moldcell” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald, cu privire la incasarea remuneratiei compensatorii,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecati.

Incheierea este irevocabil.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Nicolae Craiu

Turie Bejenaru

Copia corespunde originalului v Dumitru Mardari




