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Copie: Asociatia Obstesteascd Asociatia Nagionald CopyRight
Mun.Chisiniu, str.Moara Rosie, 19, of.6, MD-2005
Copie: Av. Melnic Alexandr
Mun.Chisinéu, str.B.Bodoni, 45, of.18, MD-2012
Copie: Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectualii a Republicii Moldova
Mun.Chisinéu, str.Andrei Doga, 24, bl.1, MD-2024
Copie: Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale
Mun.Chisindu, or.Codru, str.Aba Gohberg, 2, ap.88, MD-2019

Prin prezenta, Curtea de Apel Chisindu, Vi expediazd copia incheierii din 16.11.2017
pentru cunogstinfd.
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Anexi: Copia incheierii sus mentionate.

Grefier Lipchin Nadejda
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Dosarul nr. 2a-2304/17 , Judecator | instanta: V.Ciumac

iNCHEIERE

16 noiembrie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil si de contencios administrativ al Curfii de Apel Chisindu in

componenta: .
Presedintele sedintei de judecata, judecator Budai Nelea
Judecétori Efros Valeri si Muruianu lon
Grefier Lipchin Nadejda

examinind chestiunea primirii cererii de apel declarate de avocatul Melnic
Alexandr, reprezentant al Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald CopyRight,
impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 25 aprilie 2017, in
pricina civild la cererea de chemare in instanta de judecatd intentati de Asociatia
Obstescd Asociatia Nationald CopyRight cétre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a Republicii Moldova, Asociatia Obgteascd Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale privind contetstarea actelor, incasarea sumei §i a
cheltuielilor de judecata,-

CONSTATA:

Asociatia Obstesca Asociatia Nationala CopyRight a depus o cerere de chemare
instanta de judecatd citre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii
Moldova, Asociajia Obsteascd Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale privind contetstarea actelor, incasarea sumei §i a cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrirea Judecatoriei Chisindu, sediul Rigcani din 25.04.2017, s-a respins
ca neintemeiatd actiunea.

La data de 26.04.2017, avocatul Melnic Alexandr reprezentant al Asociatiei
Obstesti Asociatia Nationald CopyRight a declarat cerere de apel impotriva hotararii
instantei de fond, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii, cu emiterea unei noi
hotériri de admitere integrala a actiunii.

A indicat ci, motivele de fapt si de drept vor fi prezentate suplimentar dupa ce

va lua cunogtinta cu hotararea motlvata rezervindu-si dreptul la apel suplimentar.

La data de 20.06. 2017 pricina a fost distribuitd in mod aleatoriu spre
examinare in ordine de apel (£.d.173, vol.IJ).

" Prin incheierea Cur;u de Apel Chisinau din'27 junie 2017, in tememl art.368
CPC, nu s-a dat curs cererii de apel, apelantei si reprezentantului ei, ﬁmdu-le fixat
termen pind la 26 iulie 2017 pentru lichidarea neajunsului apelului.

La data de 26 iulie 2017, Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala CopyRight a
declarat cerere de apel motivatd impotriva hotdrarii instantei de fond, solicitind
admiterea apelului, casarea hotdrarii, cu emiterea unei noi hotariri de admitere
integrald a actiunii.



La data de 15 noiembrie 2017, avocatu] Melnic Alexandr. reprezentant al
Asocigfiei Obstesti Asociajia Nationala CopyRjght, a depus cerere, solicitind
retragerea cererli de apel si examinarea in lipsa sa (£.d.204).

In sedinta instantei de apel, apelanta Asociatia Obsteascid Asociatia Nationala
CopyRight si reprezentantul ei, avocatul Melnic Alexandr fiind legal citati, fapt
confirmat prin avizele de receptie a citatiilor, nu s-au prezentat, insa reprezentantul a
depus cerere de examinare a cererii de retragere a apelului in lipsa sa (f.d.204, vol.1l).

Intimata Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova,
fiind legal citata, fapt confirmat prin avizul de receptie a citatiei, nu s-a prezentat si
nu a invocat careva motive (f.d.202, vol.II).

Ghoerghita lurie, presedintele Asociafiei Obstesti Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale in sedinta instantei de apel a solicitat admiterea cererii
privind retragerea apelului.

Audiind explicatiile par{ii prezente in sedinta instantei de apel, studiind
materialele dosarului Colegiul considera ca, apelul urmeazi a fi restituit, deoarece
apelanta Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald CopyRight, a solicitat restituirea
apelului pind la inceperea dezbaterii pricinii in fond n instanta de apel.

Cadrul legal relevant.

Codul de procedura civila.

Articolul 27. Disponibilitatea in drepturi a participantilor la proces

(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces,
in primul rind a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecitii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de
a alege modalitatea si mijloaceie proceauraie de apéarare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalititii de
apirare dacil aceste acte contravin legii ori incalca drepturile sau interesele legitime
ale persoanei.

Articolul 369. Restituirea cererii de apel

(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dac:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art.368 alin.(1);

b) apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd
repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat si efectueze repunerea in termen;

c) apelantul a fnaintat o nou# pretentie, neexaminata in prima instanta;

d) cererea de apel a fost depusd de o persoani care nu este in drept sd declare
apel, cu exceptia cazului in care cererea depusa de persoana incapabild se refera la
contestarea hotaririi privind declararea incapacitafii;

e) apelantul solicitd restituirea apelului pind la inceperea dezbaterii pricinii in
fond in instanta de apel;

f) in virtutea legii, hotarirea nu poate fi atacaté in apel.

(2) Incheierea judecitoreascd de restituire a cererii de apel poate fi atacatd cu

recurs.
Articolul 374. Retragerea apelului si incetarea procedurii de apel



(1) Apelantul si reprezentantul lui imputernicit in mod legal pot retrage apelul
,pind la dezbaterea pricinii in fond in instanfd de apel. Retragerea se face in scris sau
oral, in ultimul caz cu consemnare in proces-verbal.

(2) Retragerea apelului Inaintat de procuror, de o altd persoana sau un organ
imputernicit prin lege sd se adreseze in judecatd pentru apararea dreptunlor
libertatilor si intereselor legitime ale unei alte persoane nu priveazd persoana in al
carei interes este declarat apelul de dreptul de a-! sustine dupd plata taxei de stat.

(3) In cazul retragerii apelului, instanta_de apel dispune printr-o incheiere
fncetarea procedurii de apel, fapt ce se aduce la cunostintd participantilor la proces,
incetarea procedurii in privinta persoanei care a renuntat la apel si examineaza
apelurile altor participanti la proces.

(4) Dupa primirea cererii de apel, procedura de apel inceteazi din oficiu sau la
cerere dacd instanta de apel constata ca:

a) apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat
repunerea in termen sau instan{a de apel! a respins cererea de repunere in termen;

b) cererea de apel a fost depusa de o persoand care nu este in drept sd declare
apel;

c) hotérirea nu poate fi atacatd cu apel, potrivit legii.

(5) Incheierea judecatoreasca privind incetarea procedurii de apel poate fi atacati
cu recurs.

In baza art.369 alin.(1) lit.e) CPC, legiuitorul stipuleazd expres cd, instanta de
apel, restituie printr-o incheiere, cererea dacd apelantul solicitd restituirea apelului
pind la inceperea dezbaterii pricinii in fond in instanta de apel.

Colegiul retine ca cererea de restituire a cererii de apel a fost depusa de avocatul
Melnic Alexandr, reprezentant al Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala CopyRight,
in baza mandatului avocatial nr.0773308 din 25 august 2015 (f.d.3, vol.I), care este
imputernicit cu acest drept de dispozitie (f.d.3, vol.I verso) si, prin prisma art.27,
combinat cu art.art.75, 80, 81 CPC, temei legal de a refuza in satisfacerea- acestui
demers, instanta nu a identificat.

in acelasi timp, cu privire la denumirea cererii de retragere a cererii de apel si
renuntarea la actiune instanta de apel pune in evidenti urmatoarele aspecte.

Potrivit art.166 CPC cererea de chemare in judecati sau cererea de exercitare a
unei cii de atac este valabil facuti chiar daca poartd o denumire incorecta.

Din acest punct de vedere, in spetd, nu are importanti juridici modul in care au
fost formulate solicitirile din cerere, dar, sunt relevante prevederlle legale care
ghideazi situafia de fapt.

La acest compartlment in opinia Coleg1u1u1 este necesar de relatat faptul ca, in
instanta de apel, pentru a renunta la actiune, asa cum se indica in cerere, reclamanta-
apelantd trebuie expres si sohc1te iar instanta de apel si accepte, in corespundere cu
art.388 alin.(1) lit.e) CPC, si admita apelul si si caseze integral sau parfial hotirirea
primei instante, dispunind incetarea procesului ori scoaterea cererii de pe rol daci
existd temeiurile previzute la art.265 si 267, insi, in prezenta cauzd, aceste
elemente nu sunt intrunite, or, apelantul prin solicitarea de restituiere a apelului
anihileazd posibilitatea de casare a hotaririi si renuntarea la actiune.
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In final, Colegiul notcaza faptul c&, prevederile art.27 CPC privind
disponibilitatea In drepturi,a pasticipantilor la prpces trebuie interpretate si intelese
doar prin prisma normelor de drept aplicabile si instanfa nu va admite dispunerea de
un drept sau folosirea modalita{ii de aparare daca aceste acte contravin legii.

Din aceste rationamente, In conformitate cu art. 269-270, 369 alin.(1) lit.e), 374
alin.(4), lit.a), 425 CPC, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau,-

DISPUNE:

Se restituie apelantei Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald CopyRight si
reprezentantului ei, avocatului Melnic Alexandr, cererea de apel declaratd impotriva
hotaririi Judecétorie Chisindu, sediul Riscani din 25 aprilie 2017, cu toate actele
anexate, deoarece apelanta solicitd restituirea apelului pind la Inceperea dezbaterii
pricinii in fond 1n instanta de apel.

Incheierea este cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare la
Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul Curtii de Apel Chisindu.

Presedintele sedintei Judecator Judeciator "
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Budai Nelea Efros Valeri Muruianu Ion
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