Dosarul nr.3-321/19(12-3-6165-05022019) COPIE

INCHEIERE
02 aprilie 2019 mun.Chigindu
Judecitoria Chisinau(sediul Riscani)
Instanta in componenta:
presedintele sedintet

judeciatorul Iraida Secrieru
grefier Veronica Ionita

examindnd cererea Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald privind
scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecata inaintate de Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationald "Copyringht” Impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald privind recunoasterea ilegalitdtii raspunsului §i obligarea emiterii
actului

constata

La data de 01.02.2019, Asociatia Obgsteascd Asociatia Nationald ”Copyringht”
a depus in instanta de judecati cerere impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald privind recunoasterea ilegalitatii raspunsului si obligarea emiterii
actului. e

Prin cancelaria judecitoriei Chisindu(sediul Rigcani), la data de 20.03.2019,
paratul a depus cerere de scoatere a cererii de pe rol in temeiul art.267, lit.d)CPC.

In motivarea cererii de scoatere de pe rol s-a indicat cd, pe rolul sediul Centru
al judecatoriei Chigindu se afld cauza la cererea Asociatiei Obstesti Asociatia
Nationald "Copyringht” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala
privind obligarea pardtului si execute total pct.2 al deciziei nr.17/2865 din
28.12.2017 in partea desemnarii organizatiei de gestiune colectivi care sa gestioneze
drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii prin desemnarea Asociatiei
Obstesti Asociatia Nationald "Copyringht” si gestioneze pentru anii 2018-2019
incepand cu 01.01.2018 drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale
titularului de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestionare
colectivd din RM si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt
mod. Considerd paratul c3, litigiile date cuprind acelasi obiect, parti §1 temeiuri, si,
a solicitat scoaterea cererii de pe rol.

Reprezentantul pératului - Bondaresco Patricia in sedinfa de judecatd s-a
prezentat, cererea de scoatere a cererii de pe rol in parte a sustinut si a solicitat
admiterea ei.

in sedinta de judecatd reprezentantul reclamantului — Melnic Alexandr in
sedinfa de judecatd s-a prezentat, cererea nu a sustinut si a solicitat respingerea ei,
indicand ci, sunt obiect diferite in litigiile care se invoca.

Asculténd pirtile, instanta va respinge demersul privind scoaterea cererii de pe
rol, din urméitoarele considerente.

Conform art.2, alin.(1)-(2)Cod administrativ, prevederile prezentului cod
determind statutul juridic al participantilor la raporturile administrative, atributiile
autoritatilor publice administrative si-alejrstantetor de judecati competente pentru
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examinarea litigiilor de contencios administrativ, drepturile si obligatiile
participantilor in procedura administrativd si cea de contencios administrativ.)
Anumite aspecte ce tin de activitatea administrativd privind domenii specifice de
activitate pot fi reglementate prin norme legislative speciale derogatorii de la
prevederile prezentului cod numai dacd aceastd reglementare este absolut necesara
si nu contravine principiilor prezentului cod.

Conform art.218 Cod administrativ, examinarea §i solutionarea in fond a
actiunii in contencios administrativ are loc conform prevederilor Codului de
procedurd civild, cu urmdtoarele exceptii:a) examinarea §i solufionarea actiunii in
contencios administrativ are loc in sedintd publicd, iar in cazuri de excepiie stabilite
de lege — in sedinti inchisa. Participantii la proces se citeazi; in citatie se comunica
locul, data si ora sedintei. Dacd participantii la proces convin de comun acord,
examinarea i solutionarea actiunii in contencios administrativ are loc in procedura
scrisi;b) instanta de judecatd acceptd probele prezentate dupa termenul stabilit in
faza de pregitire pentru examinarea in fond a actiunii In contencios administrativ,
numai dac3 participantii la proces justificd si probeazi imposibilitatea prezentérii
probelor in termenul stabilit de instan{a;c) participantii la proces care s-au prezentat
cel putin o dati in sedinta de judecata pe parcursul examinarii actiunii in contencios
administrativ sau au efectuat acte de procedurd in contextul examindrii actiunii in
contencios administrativ nu pot invoca lipsa citatiei pentru efectuarea actelor de
procedurd la o datd ulterioard;d) neprezentarea la sedinta de judecatd, fird motive
temeinic justificate, a participantilor si/sau a reprezentantilor lor nu impiedica
solutionarea actiunii in contenciosul administrativ.,

Conform art.258, alin.(3) Cod administrativ, procedurile de contencios
administrativ initiate pind la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor examina in
continuare, dupd intrarea in vigoare a prezentului cod, conform prevederilor
prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni in contenciosul
administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pina la intrarea in vigoare
a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica corespunzitor pentru
procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a incheierilor judecatoresti.

Astfel, cd, temeiul invocat de pardt cu mentiunea de scoatere de pe rol, conform
codului administrativ, prin prisma art.207 Cod administrativ este temei de
inadmisibilitate a cererii. Dar, retindnd prevederea art.258, alin.(3) cod
administrativ, odatd ce cererea in spetd a fost depusa anterior, demersul paratului
urmeaza sd se examineze anume prin prisma institutiei scoaterii cererii de pe rol si
nu admisibilitatii acesteia.

In conformitate cu art.267, lit.d)CPC, instanta judecatoreascé scoate cererea de
pe rol in cazul in care litigiul dintre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe
aceleasi temeiuri se afld in curs de judecati la aceeasi instanti sau la o alta.

Astfel, instanfa indica cd, odaté cu intrarea in vigoare a codului administrativ —
01.04.2019, procedura contenciosului administrativ se desfagoare in conformitate cu
acesta In coraborare cu normele codului de procedurd civila. Normele procedurale
se aplica cand inaplicabilitatea lor nu este stabilitd expres fatd de anumite institutii.




Referitor la institutia scoaterii cererii de pe rol, conform temeiului in spets,
careva mentiuni exprese in codul administrativ nu se contin. Respectiv, institutia
scoaterii cererii de pe rol, este aplicabila in procedura contenciosului administrativ.

Cu referire nemijlocit la temeiul de scoatere a cererii de pe rol conform cererii
depuse de pérét, instanta indica despre lipsa acestora. Ori, conform normei art.267,
lit.d) CPC, litigiul trebuie sa fie dintre aceleasi pdrfi, cu privire la acelasi obiect $i
pe aceleasi temeiuri si conditia de aflare in curs de judecatd la aceeasi instanta sau
la 0 alta.

La caz se face referire la cererea aflatd pe rolul sediului Centru, din care nu
rezultd intrunite cumulativ a temeiurilor de scoatere de pe rol, fiind aceleasi part,
iar obiectul si temeiurile sunt diferite. Totodatd, nu se intruneste conditia de aflare a
litigiu pe rolul instantei, deoarece a fost prezentat dispozitivul asupra litigiului
invocat a fi pe rol din data de 27.02.2019. lar, in asemenea situatii deja nu se mai
poate aprecia existenta pe rol, ori aceasta ar implica procedura de examinare §i nu a
unei hotdrari judecatoresti, situatia care poate si fie apreciatd prin prisma altei
institutii decét a scoaterii cererii de pe rol. Precum si aspectul dat urmeazi si poate
fi apreciat prin prisma art.123 CPC, dar temet de scoatere de pe rol, nu se intruneste.

Din aceste considerente, cand temeiurile stabilite de norma art.267, lit.d)CPC,
necesar de a fi intrunite cumulativ, la caz, nu se atestd, se constatid netemeinicia
demersului/cererii paratului si necesitatea respingerii lui,

In conformitate cu art. 230 Cod administrativ, instanta de judecata

dispune

Cererea Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuali privind scoaterea de
pe rol a cererii de chemare in judecati Inaintate de Asociatia Obsteascd Asociatia
Nationald ”Copyringht” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectual
privind recunoagsterea ilegalititii raspunsului si obligarea emiterii actului, se
respinge ca neintemeiata.

Incheierea poate fi contestatd decét odata cu fondul cauzei.

Presedintele sedintei

judecitor /{/94 /M Iraida Secrieru
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