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Judecatoria Chisindu, Sediul Centru - civil
Chisindu bd. Stefan cel Mare si Sfint, 162
Tel.:52-71-19, 53-54-05; E-mail: jchisinau@justice.md

Scrisoare de expediere a actului judeciatoresc

Nr. Dosar: 2¢-3406/19

Reclamant AN Copyright Adresa Chisindu, Moara Rosie 19
of.6

Pirit RAO Adresa Russia, Moscova,
B.Bronnaia 6A

Pirit ANPCI Adresa Codru, Aba Gohberg 2 ,
ap.88

Intervenient Agentia de Stat pentru protectia Adresa Chisinau, A.Doga 24 bl.1

accesoriu Intelectuala

Intervenient AsDAC Adresa Chisindu, Zelinski 24 A

accesoriu

Prin prezenta, Judecdioria Chisindu, Sediul Centru - civil, VA expediazd spre cunostintd copia
hotarire integrale din 17.02.2020 pe cauza civild. nr. 2-19166446-12-2¢-21102019, AN
Copyright vs. ANPCI - Actiuni privind anularea actelor, contractelor

Atentie! Prezentul document contine date cu caracter pegdonal/ Distribuirea, prelucrarea si
utilizarea acestora contrar prevederilor Legii nr.133 din 08 iujfe 201 privind protectia datelor cu
caracter personal constituie o fapta sanctionabila in conformjtate €u normele legale aplicabile.

Anexi: copia hotdrire pe 2 ﬁle./
Executor: Alexandrina Frumosu
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Dosarul nr. 2¢-3406/19
2-19166446-12-2¢-21102019

HOTARIRE
In numele Legii

17 februarie 2020 mun. Chisindu

Judecatoria Chisindu, sediul Centru

in componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorul — Holban Vladislav,
grefierului — Roscolotenco Regina

examinind in sedinta publicd cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata de
Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,Copyright” impotriva Asociatiei Obstesti Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale, Asociatiei Obstesti Asociatia Drepturilor de Autor
din Federatia Rusd, intervenient accesoriu Asociatiei Drepturilor de Autor si Conexe din
Republica Moldova, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la constatarea
nulitatii actului juridic,

aconstat at:

Circumstantele cauzei.

La 08 decembrie 2019, Asociatia Obsteasca Asociatia Nationald ,,Copyright”, s-a adresat cu
o cerere impotriva lui Asociatiel Obstesti Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale, Asociatiei Obstesti Asociatia Drepturilor de Autor din Federatia Rusa, intervenient
accesoriu Asociatiei Drepturilor de Autor si Conexe din Republica Moldova, Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala cu privire la constatarea nulitéii actului juridic.

In motivarea actiunii a indicat ¢4, conform Deciziet Comisiei de Avizare a AGEPI nr.3/1566
din 20.09.2013, publicatd in Monitorul Oficial nr. 216-220 din 04.10.2013, Asociatia Obsteasca
Asociatia Nationald ,,Copyright™ a fost avizatd in calitate de organizatie de gestiune colectiva
(OGC) sa gestioneze, de sine stititor sau in comun, n bazi de acord, toate drepturile care i-au
contract direct, cét si prin contracte de reprezentare.

Indicd reclamantul ca, legalitatea avizarii Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald
,,Copyright” prin Decizia AGEPI nr.3/1566 a fost confirmata prin Decizia definitiva si irevocabild
a Curtii Supreme de Justifie din 12.04.2017.

Mentioneazd c¢&, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright” a fost
avizatd/desemnatd conform Deciziei AGEPI nr.7/258 din 31.01.2015, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 29-32 din 06.02.20135, si conform Deciziei AGEPI nr.10/3269 din 29.12.2015, publicata
in Monitorul Oficial nr.2-12 din 15.01.2016 si gestioneze pentru anii 2015-2017 drepturile ce cad
sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sdnt membri la nici o
organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea
drepturilor lor in alt mod.

La data de 04.05.2018 in Monitorul Oficial al Republicii Moldova a fost publicatd Decizia
Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald (AGEPI) nr. 20/872 din 26.04.2018 prin care se
desemneazi Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,COPYRIGHT” s gestioneze pentru anii
2018 - 2019, incepind cu 01.01.2018, drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse ale titularilor
de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova
si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod.

Totodatd indica ca, abia la data de 27.07.2018, a fost publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, Decizia AGEPI nr.22/1490 din 20.07.2018 prin care AGEPI a decis: Se
desemneazi Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,COPYRIGHT™ sé gestioneze. dreptul ce
cade sub incidenta art. 48 alin. (13) lit. b) din Legea nr. 139 din 02.07.2010 privind dreptul de
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autor si drepturile conexe, pentru perioada 03.11.2017 - 31.12.2017; drepturile ce cad sub incidenta
licentei obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune
colectiva din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt
mod, pentru perioada 01.01.2018 - 31.12.2018.

Sustine c, 1a data de 02.08.2019 a fost publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova,
Decizia AGEPI nr.26/1618 din 24.07.2019 prin care AGEPI a decis: si desemneaza Asociatia
Obsteascd Asociatia Natiqnald ,,Copyright” sd gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei
obligatorii ale titularilor d¢ drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd
din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod, pentru
perioada 01.01.2019 - 31.12.2019.

La fel, mentioneazi c4, in cadrul diferitor dosare aflate pe rolul instantelor de judecata, de
citre AsDAC sau prezentat o seric de contracte (din data de 04.07.2003 si 05.03.2003 cu
prolongarea automaté in fiecare) incheiate de AsDAC si Asociatia Obsteascd Asociatia Drepturilor
de Autor din Federatia Rusa (RAO) cu privire la reprezentarea reciproca, valabile pini in prezent,
iar unicul reprezentant pe teritoriul Republicii Moldova a lui RAO este AsDAC.

La data de 25.07.2019 a fost intocmita de catre ANPCI o scrisoare, iar potrivit scrisorii
ANPC1 Nr.83/-7-19 din 25.07.2019, au fost informati ¢d in data de 30.05.2019 ,,Asociatia
Nationald pentru Protecfia Creatiei Intelectuale” ANPCI a incheiat un contract nul cu Asociatia
Obsteascd Asociatia Drep‘}urilcr de Autor din Federatia Rusid (RAO) cu privire la reprezentarea
asociatiel RAO din Federatia Rusé pe teritoriul Republicii Moldova.

Totodatd, potrivit actului de control al AGEPI Nr. 20 din 27 iunie 2019, s-a constatat ca o
neconformitate achitarile efectuate de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright” in
cazul VOIS (asociatia din Federatla Rusd) prin ANPCT: ,,S-au efectuat achitari, in numerar, cétre
o asociatie obsteascd (ANPCI), neavizata de citre AGEPI in calitate de organizatic de gestiune
colectiva, printr-o persoanf intermediari si neimputernicita™.

Mai mult ca atit potrivit contractelor dintre RAO si AsDAC, una din clauzele acelor
contracte care ne-au fost furnizate de AsDAC in cadrul unor dosare in instantele de judecata se
pretinde cd AsDAC este rl:prezentatul exclusiv a lui RAOQ, aceasta fiind expusi in felul urmitor
“Hacmosuyuii [locosop ec;mynaem ¢ cuny ¢ I sueaps 2003 2. u. kpome cryHaee NPUMEHEHUA
cmamyb 12, Oeticmaue ezo, 6ydem npodneBambca U3z 200a @ 200 RO MOIYATUBOMY CO2LACUIO, eCliu
OH He 6yoem pacmopaHym ‘oduoﬁ U3 CIOPOH 3aKA3HBIM NUCOMOM HE NO30Hee Yem 3a 6 Mecayes 00
UCIEHEHUS KANHCOO020 30@0}6’020 nepuooa’”.

In aceastd ordine de idei, indici ca, chiar daci avizul de reziliere/rezolutiune a contractelor
dintre RAO si AsDAC a ajuns la destinatar in luna iulie a anului 2019, rezilierea/rezolufiunea va
produce efecte juridice deJla data de 01.01.2021, iar contractul dintre ANPCI si RAOQ, la fel abia
din data de 01.01.2021 posibil va produce efecte juridice, iar la caz considera cé este nul.

La fel, sustine cd, nu este probat cd contractele dintre RAO si AsDAC au fost
reziliate/rezolutionate, iar daci si a avut loc rezilierea/rezolutiunea este cert ca aceste contracte isi
vor pierde puterea de actiune abia la data de 01.01.2021, iar pentru perioada de pind la data de
01.01.2021 RAO nu poate incheiate alte contracte de reprezentare reciprocd pentru Republica
Moldova, 1ar alegatiile ANPCI referitor la contractul dintre ANPCI si RAO pe care Asociatia
Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright” nu-l detine integral le considera a fi nule deoarece
pentru aceiasi perioada, ac¢lasi obiect §i pentru acelasi teritoriu- Republicii Moldova, exista un alt
reprezentant a lui RAO cal&‘e este AsDAC, iar contractul din 04.07.2003 dintre RAO si AsDAC
prevede expres art.6 alin.2 "Bo apems Oeficmeus Hacmofue20 _002080pa, Kax#c0oe U3
Hoeosapusaiowuxca Obuecms He modicem be3 cozracus 0py2020 ¢030a6ams Y Noooepicueamy
HA_Meppumopuy_OCYWecmenents 0eamenbHocmu_0py2o20 kaxkue-iubo azencmea oaa cbopa
QBMOPCKO20 20HODAPA, HE MONCEM 3AKAIOYAML (02080Pbl_ O G3AUMHOM NPEOCHAGUMENLCMGE
UHMEPecos ¢ OMOeNbHbIMU NUYAMU WIU OP2AHUSAYUSMU, OCYWEeCMBAAIOUIUMY QesmelbHOCMb,

no0obnylo  OeamenvHocmu _ Qgpyeozo  Jozosapusaiowezocs obuiecmea Ha _e20
meppumopuu .

Potrivit contractulu% dintre RAO si AsDAC din data de 05.03.2003 semnat de asociatia din
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Federatia Rusad si semnat de AsDAC la data de 12.02.2003, art.2 alin.2 prevede "B nepuoo
deticmeus  Hacmoswezo  Jozosopa  kaxcoas  u3  Hozosapusarowguxcs  Cmopon  Hydem
8030epPIHCUBAMBCA _HA MEPPUMOPUU OPY20H _0M GCAKO20 GMEULAMEeNbCIMmea 6 OCVIYECIBAEHUE
nocIeonet NOIHOMOY UL, IPe00CmasAenbix Hacmosayum Jlozosopom”.

Indica reclamantul ci, pe acelasi teritoriu (Republica Moldova), nu pot exista doud
contracte de reprezentare reciprocd la doi reprezentanti diferi, avind in vedera ¢i incd din anul
2003 de catre RAO si AsDAC au fost incheiate o serie de contracte care pina la moment n-au fost
rezolutionate, {inind cont ca contractul de reprezentare reciproca dintre ANPCI si RAQ nu putea
fi incheiat innainte de rezolutiunea contractelor dintre RAO si AsDAC, in conformitate cu
prevederile legale, contractul din 30.05.2019 dintre RAO si ANPCI, reclamantul il considera nul
si solicitd instantei de judecata constatarea acestui fapt.

In sedinta de judecata reprezentantul reclamantului, a sustinut cele invocate in cerere de
chemare in judecata si a solicitat admiterea acesteia. .

Reprezentantul pardtului ANPCI, presedintele Gheorghita lurie, nu a fost de acord cu cele
invocate de reclamant si a solicitat respingerea cererii ca fiind neintemeiata.

Reprezentantul Asociatiei Obstesti Asociatia Drepturilor de Autor din Federatia Rusa, in
sedinta de judecatd nu s-a prezentat, prin referinta depusa a solicitat respingerea cererii de chemare
in judecata ca fiind neintemeiata.

Reprezentantul intervenientului accesoriu Asociatiei Drepturilor de Autor si Conexe din
Republica Moldova, in sedinta de judecatd nu s-a prezentat, prin referinta depusd a solicitat
respingerea cererii de chemare in judecata ca fiind neintemeiata.

Reprezentantul intervenientului accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald
fiind instiintat legal despre data examindrii actiunii si obligativitatea prezentérii in sedinta de
judecatd nu s-a prezentat. Prin referinta depusa a solicitata examinarea cauzei in lipsa acestora §i
a lasat la aprecierea instanta de judecata admiterea sau respingerea cerintelor formulate in cererea
de chemare in judecata.

Aprecierea instantei de judecata

Analizdnd cererea de chemare in judecatd si materialele dosarului, audiind explicatiile
participantilor la proces, instanfa de judecatd considera necesar de a respinge actiunea inaintata
de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,Copyright” impotriva Asociatiei Obstesti Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale, Asociatiei Obstesti Asociatia Drepturilor de Autor
din Federatia Rusd, intervenient accesoriu Asociatiei Drepturilor de Autor si Conexe din
Republica Moldova, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la constatarea
nulitatii actului juridicdin urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 121 Cod de procedura civila, instanta judecatoreascd refine spre
examinare §i cercetare numai probele pertinente care confirma, combat ori pun la indoiald
concluziile referitoare la existenta sau inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea
justd a cazului.

Potrivit dispozitiilor art, 130 alin. (1) Codul de procedura civila, instanta judecétoreasca
apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazata pe cercetarea multe aspectuald, completa,
nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor,
célduzindu-se de lege.

in temeiul art. 240 alin. (1) Codul de procedurd civild, la deliberarca hotararii, instanta
judecatoreasca apreciaza probele, determind circumstantele care au importanta pentru solutionarea
pricinilor, care au fost sau nu stabilite, caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila
solutiondrii pricinii i admisibilitatea actiunii.

Conform art. 239 Codul de procedura civila, hotdrdrea judecatoreascd trebuie sé fie legala si
intemeiati. Instanta isi Intemeiazi hotirirea numai pe circumstantele constatate nemijlocit de
instantd si pe probele cercetate in sedintd de judecata.

in sedinta de judecati instanta a constatat urmatoarele circumstante de fapt.

Din materialele cauzei se constati cd Asociafia Obsteascd “Asociafla Nafionald
CopyRight” (ANCO) a fost Inregistratd la Ministerul Justitiei al Republicii Moldova ca autoritate
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de gestiune colectiva a drepturilor de autor si drepturilor conexe, conform avizului nr. 4-3/1566
din 18.10.2013.

Prin decizia AGEPI nr. 3/1566 din 20.09.2013 privind autorizarea organizafiilor de
gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor si/sau conexe Asociatia Obsteasca “Asociafia
Nationala CopyRight” (A‘;NCO) a fost avizatd in calitate de organizatic de gestiune colectivd
(OGC) sa gestioneze de sine stititor sau In comun, in bazi de acord, toate drepturile care i-au fost
incredintate In gestiune, incepand cu anul 2013.

Ulterior prin decizia AGEPI cu privire la executarea pet. 2 si 3 din decizia AGEPI 3/1566
din 20.09.2013, s-a deserﬁlnat Asociatia Obsteasca “Asociatia Nationala CopyRight” (ANCO) sa
gestioneze pentru anul 2015 drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale
titularilor de drepturi, carelnu sunt membri la nicio organizatie de gestiune colectivi din Republica
Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod.

Prin decizia AGEPI nr. 10/3269 din 29.12.2015 cu privire la desemnarea organizatiei care
sd gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de drepturi,
care nu sunt membri la nicio organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova si care nici
nu le-au incredintat gestiunea drepturilor in alt mod s-a decis abrogarea pct. 2 si 3 din decizia
AGEPI 3/1566 din 20.29.2013 si desemnarea Asociafiei Obstesti “Asociatia Nationald
CopyRight” (ANCO) si gestioneze pentru perioada 01.01.2016-31.12.2017 drepturile ce ¢ad sub
incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nicio
organizatie de gestiune colectiva din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea
drepturilor lor in alt mod.

Totodatd prin dec%zia AGEPI nr. 26/1618 din 24.07.2019 cu privire la desemnarea
organizatiei de gestiune colectivd care sd gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei
obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva
din Republica Moldova si care nici nu au incredintat gestiunea drepturilor lor in alt mod s-a decis
desemnarea Asociatiei Opbstesti “Asociatia Nationald CopyRight” (ANCO) sd gestioneze
drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri
la nici o organizatie de gestiune colectivd din RM si care nici nu au incredintat gestiunea
drepturilor lor in alt mod pentru perioada 01.01.2019 - 31.12.2019.

La fel, s-a stabilit c3, la data de 30.05.2019 intre Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala
pentru Protectia Creantieri \Intelectuale” (AO ANPCI) din RM si Asociatia Obsteascd ,,Asociatia
Drepturilor de Autor” (RAO) din Federatia Rusa s-a incheiat contractul de reprezentare reciproca,
din care considerente Asociatia Obsteasca Asociatia Nationalad ,,Copyright” a inaintat prezenta
actiune cu privire la declararea nulititii prezentului contract.

Potrivit art. 327 Cpd civil al RM, Actul juridic este nul dacd nulitatea sanctioneazi
incalcarea unei dispozitii legale prin care se ocroteste un interes general (nulitate absolutd); in
cazul In care natura nulité{ii nu este prevazuta expres si nici natura interesului ocrotit nu reiese in
chip neindoielnic, actul juridic este anulabil; daca prin lege nu se prevede altfel, nulitatea actului
juridic bilateral sau multilateral poate fi constatatd sau declaratd si prin acordul; prin acordul
partilor nu pot fi instituite sﬁ nici suprimate temeiuri de nulitate.

Potrivit art. 328 Cod civil al RM, (1) Nulitatea absoluti a actului juridic poate fi invocata,
atit pe cale de actiune, cit i pe cale de exceptie, de orice persoand care are un interes ndscut si
actual. Instania de judecatd este obligatd sa o constate din oficiu dupd ce a ascultat opiniile
participanfilor la proces; (2) Nulitatea absolutd nu poate fi inlaturatd prin confirmarea de cétre
partile actului lovit de nulitate sau succesorii acestora; (3) Atit acfiunea In constatare a nulitaii
absolute, cit si excepfia de nulitate absoluta sint imprescriptibile. Cu toate acestea, se prescriu in
termen de 10 ani actiunile privind aplicarea efectelor nulitdtii absolute conform art.331, indiferent
daca sint introduse Impreund cu actiunea in constatare a nulitatii absolute sau dupad admiterea
acesteiactiuni. T

Conform art. 331 Cod civil al RM, (1) Actul juridic nul se considera, cu efect retroactiv, ca
nu a produs niciun efect juridic din momentul incheierii; (2) Actul juridic anulabil este valabil pinad
la declararea acestei nulitdti de catre instanta de judecatd, insa, odata anulat, se considera, cu efect
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retroactiv, ¢ nu a produs niciun efect juridic din momentul incheierii; (3) Drepturile reale
dobindite in temeiul actului juridic nul sau anulat se considerd ca nu au fost dobindite pe acest
temel. Aceastd dispozitie se aplicd si drepturilor de creantd ori drepturilor asupra obiectului de
proprietate intelectuald dobindite in temeiul actului juridic; (4) Dispozitiile alin.(3) nu afecteazi
eventuala dobindire a dreptului prin uzucapiune in conditiile legii; (5) Prestatiile executate in
temeiul actului juridic nul sau anulat, precum si alte imbogétiri obtinute din acele prestatii se supun
restituirii conform dispozitiilor legale privind imbogatirea nejustificatd; (6) In cazul in care in
temeiul actului juridic nul sau anulat s-a dobindit un drept prin inregistrarea intr-un registru de
publicitate prevézut de lege, iar titularul in folosul cdruia este inregistrat dreptul nu isi da
consimtdmintul la radiere, dreptul dobindit se radiazd doar pe calea actiunii in rectificare; (7)
Instanta de judecatd nu poate pronunta din oficiu efectele nulitagii chiar dac# a constatat nulitatea
absoluti din oficiu.

in speta, cerinta reclamantului privind anularea contractului de reprezentare reciproca din
30.05.2019 incheiat intre Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creantiei
Intelectuale” (AO ANPCI) din RM si Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Drepturilor de Autor”
(RAO) din Federatia Rusa le-a intemeiat in baza art. 334 Cod Civil al RM.

Potrivit art. 334 Cod Civil al RM., (1) Actul juridic sau clauza care contravin vadit ordinii
publice sau bunelor moravuri sint nule (2) Actul juridic sau clauza care contravin unei dispozitii
legale imperative sint nule sau anulabile daca aceasta sanctiune este previzuta expres de dispozifia
legald incalcatd (nulitatea expresa); (3} Actul juridic sau clauza care contravin unei dispozitii legale
imperative ce nu prevede expres sanctiunea nulitdfii sint nule sau anulabile daca aceasta sanctiune
trebuie aplicatd pentru ca scopul dispozitiei legale incalcate si fie atins (nulitatea virtuald); (4)
Dispozitiile prezentului articol se aplica in masura in care dispozitia legala incélcata nu stabileste
o altd consecinti a incalcarii sale decit nulitatea actului juridic sau a clauzei; (5) Incalcarea
dispozitiei imperative a actului normativ subordonat legii poate fi invocata ca temei de nulitate a
actului juridic doar in masura in care dispozitia respectiva intruneste cerintele art.1 alin.(2) si ale
art.4.

Avind in vedere circumstantele esentiale ale pricinii in raport cu normele legale sus-
indicate, instanta considera actiunea inaintata de cétre reclamant in acest sens, ca fiind lipsita de
suport juridic.

Or, la cazul dedus judecitii, nu au fost identificate temeiuri in sensul art. 334 Cod Civil,
privind nulitatea contractului de reprezentare reciproca din 30.05.2019 incheiat intre Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creantiei Intelectuale” (AO ANPCI) din RM si
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Drepturilor de Autor” (RAQO) din Federatia Rusa.

In interpretarea corectd a prevederilor art. 334 Cod civil, instanfa consideri necesar a
mentiona ¢d dispozitiile prezentului articol sint o continuare a prevederilor art. 315. alin. (2) Cod
civil, care stipuleaza ca obiectul actului juridic civil trebuie sa fie licit, s& se afle In circuit civil gi
sa fie determinat sau determinabil cel putin in specia sa.

Regula generald consacrata in art. 334 alin. (1) Cod civil, reiese din principiul legalitétii i
are ca finalitatea respectarea prevederilor legii, si deci apararea interesului, pentru ocrotirea céruia
s-a instituit dispozitia legald respectivd. Sanctiunea nerespectdrii acestei norme este nulitatea
absoluta.

Este clar, insa, ¢ nu orice inc3lcare a legii atrage nulitatea absolutd. Norma acestui aliniat
prevede ci sint lovite de nulitate absolutd actele juridice care contravin normelor imperative, adicd
acelor norme care prescriu in mod expres o conduitd obligatorie, o obligatie de la care subiectul
nu se poate sustrage sau n-o poate ocoli (norme onerative), sau care, prin dispozitia lor, interzic
savirsirea unor actiuni (norme prohibitive).

Referitor la contractul de reprezentare reciproca din 30.05.2019 incheiat intre Asociatia
Obsteasci ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creantiei Intelectuale” (AO ANPCI) din RM si
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Drepturilor de Autor” (RAQO) din Federatia Rusa, carcva probe
intru confirmarea nulititii contractului respectiv nu au fost prezentate si administrate in cadrul
examindrii cauzei.




Drept urmare, in spetd nu poate fi retinutd incidenta prevederilor ce se referd la nulitatea
actului juridic. !

In astfel de circumstante, instanta considera cerinta reclamantului privind nulitatea
contractului de reprezentare reciprocd din 30.05.2019 incheiat intre Asociatia Obsteascd
»Asociatia Nationala pentru Protectia Creantiei Intelectuale” (AO ANPCI) din RM si Asociatia
Obsteasca ,,Asociafia Drepturilor de Autor” (RAO) din Federatia Rusd, ca fiind neintemeiate,
nedovedite prin probe pertinente si concludente.

Or, in conformitate cu prevederile art.118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie si dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune
altfel.

Astfel, temeiurile de nulitate a contractului invocat de cétre reclamant nu si-au gésit
confirmarea, iar acest fapt constituie temei de respingere a acfiunii.

in concluzie instanta considerd necesar a respinge actiunea reclamantului privind
constatarea nulitagii contractului de reprezentare reciproca din 30.05.2019 incheiat intre Asociatia
Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creantiei Intelectuale” (AQ ANPCI) din RM si
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Drepturilor de Autor” (RAQ) din Federatia Rusa, ca fiind
neintemeiata.

in conformitate cu art. art. 238-241CPC, instanta de judecata,

hotdrédste:

Se respinge cererca de chemare in judecatd inaintatd de Asociaia Obsteascd Asociatia
Nattonala ,,Copyright” impotriva Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale, Asociatiei Obstesti Asociatia Drepturilor de Autor din Federatia Rusa, intervenient
accesoriu Asociatiei Drepturilor de Autor si Conexe din Republica Moldova, Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la constatarea nulitétii actului juridic, ca neintemeiata.

Hotédrdrea poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel €hfsindu in termen de 30 zile, din
momentul pronuptri~dispozitivului, prin intermediul Judg¢atoriei Chisindu, sediul Centru.

Presedintéle sedingei- .

Judecitor 7

Holban Vladislav




