Dosarul nr. 2ac-821/17
Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul central), judecator T.Avasiloaie

DECIZIE
22 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul Civil si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau
Compus din:

Presedintele sedintei L.Bulgac
Judecatorii G.Daschevici si
S.Girbu

Grefierul
E.Calin,

Examinind in sedinta judiciara publica, in ordine de apel, cauza civila la
cererea de chemare in judecata inaintata de Institutia Privata de Licentiere si
Administrare a Drepturilor catre Asociatia Obsteasca ,Drepturi de Autor si
Conexe” din RM, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala cu privire la incasarea in beneficiul comun al Institutiei Private de
Licentiere si Administrare a Drepturilor, Asociatia Obsteasca ,Oficiul Republican
al Dreptului de Autor” si Asociatia Obsteasca ,Asociatia Nationala , Copyright” a
sumelor colectate de Asociatia Obsteasca ,Drepturi de Autor si Conexe”, cu titlu
de remuneratie, in perioada in care a fost suspendat acest drept, -

CONSTATA:

La data de 18 mai 2015, reclamantul Institutia Privata de Licentiere si
Administrare a Drepturilor (CLAD) s-a adresat in instanta de judecata cu cerere
catre Asociatia Obsteasca ,Drepturi de Autor si Conexe” din RM (AsDAC),
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (
XXXXXXXXX), solicitand incasarea tuturor sumelor de bani care au intrat pe
conturile bancare a Asociatiei Obstesti ,Drepturi de Autor si Conexe” din RM
(AsDAC), cu titlul de remuneratie de la data suspendarii dreptului acestuia de a
colecta remuneratia pentru perioada in care nu are dreptul sa colecteze
remuneratie in beneficiul Institutiei Private Centrul de Licentiere si Administrare
a Drepturilor (CLAD).

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat c&, in conformitate cu Legea nr.



139 din 02 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe, orice actiune
ce tine de utilizarea sub orice forma si in orice mod a obiectelor protejate de
dreptul de autor si drepturile conexe urmeaza sa fie legitima si sa nu incalce
drepturile autorilor sau ale altor titulari. Totodata, Legea nr. 139 din 02 iulie 2010
indica ca, autorul sau alt titular al drepturilor patrimoniale exclusive de autor si
conexe are dreptul la o remuneratie echitabila, cuantumul si modul de achitare a
careia se stabilesc in contractul de autor sau in contractele cu organizatiile de
gestiune colectiva. Prin urmare, utilizatorii de opere sunt obligati sa asigure
respectarea drepturilor de autor si conexe si sa achite remuneratia pentru orice
mod de valorificare organizatiilor de gestiune colectiva care activeaza legal, fiind
avizate in mod corespunzator de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala.

Indica reclamantul ca, pentru valorificarea drepturilor de autor si conexe in
perioada 2014-2015, utilizatorii urmeaza sa achite remuneratia Asociatiei Obstesti
,Oficiul Republican al Dreptului de Autor” (ORDA) si Asociatiei Obstesti ,,Asociatia
Nationala , Copyright” (ANCO) in baza licentelor eliberate de sine statator sau
prin intermediul Centrului de Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD),
creat de catre aceste doua asociatii fondatoare pentru a facilita modul de
colectare a remuneratiei intr-o singura sursa. Atit ANCO, cit si ORDA, au fost
avizate conform deciziei nr. 3/1566 din 20 septembrie 2013, publicate in
Monitorul Oficial nr. 216-220 din 04 octombrie 2013 si activeaza legal, fiind in
drept sa gestioneze drepturile de sine statator sau in baza de acord, pentru
titularii drepturile carora le-au fost incredintate in gestiune, atit prin contract
direct, cit si prin contracte de reprezentare, precum si pentru drepturile ce cad
sub incidenta licentei extinse si obligatorii. Art. 48 alin. (11)-(12) al Legii nr. 139
din 02 iulie 2010, prevad expres ca,organizatiile de gestiune colectiva avizate,
precum ORDA si ANCO, pot elibera licente extinse, care includ si drepturile
titularilor care nu au calitatea de membru al respectivelor organizatii si nici nu i
le-au incredintat, in vreun alt mod. Astfel, remuneratia pentru anul 2014 trebuie
sa fie acumulata de catre ORDA, conform pct. 2 din decizia nr. 3/1566, iar pentru
anul 2015, de catre ANCO, conform deciziei nr. 7/258 din 31 ianuarie 2015
publicate in Monitorul Oficial nr. 29-32din 06 februarie 2015.

Afirma reclamantul ca, in prezent AsDAC nu poate incasa plati de la
utilizatori, respectiv nu poate exercita atributia de gestiune a drepturilor,
activitatea de colectare fiind suspendata de catre instanta de judecata. lar toate
sumele de bani care au intrat pe conturile respectivei asociatii urmeaza a fi
transferate pe conturile CLAD. Mai mult, de catre Procuratura sectorului Botanica
este examinata o cauza penala in privinta AsDAC, insa AsDAC colecteaza
remuneratia.

Mentioneaza CLAD ca, necatind la faptul ca decizia de avizare a XXXXXXXXX



in privinta AsDAC este suspendata in partea dreptului de a colecta remuneratie de
autor, aceasta ilegal si contrar incheierii Judecatoriei Riscani din 20 noiembrie
2014, mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau, si contrar deciziei
XXXXXXXXX, indeplineste atributii de colectare a remuneratie, expediaza facturi
fiscale prin intermediul carora colecteaza ilegal mijloace banesti, fapt ce poate fi
confirmat prin facturile fiscale eliberate de AsDAC in anul 2015, cit si ordinele de
plata a utilizatorilor efectuate in adresa AsDAC, necatind la faptul ca ultimul, din
luna decembrie a anului 2014, nu are dreptul de a colecta remuneratia de autor.

Afirma CLAD ca, dupa emiterea incheierii Judecatoriei Riscani din 20
noiembrie 2014 si publicata in Monitorul Oficial al RM la data de 19 decembrie
2014 a deciziei XXXXXXXXX nr. 6/3030 din 15 decembrie 2014, AsDAC ilegal
colecteaza remuneratia, inclusiv a membrilor ORDA, ANCO si a titularilor de
drepturi care cad sub incidenta licentei extinse pina in prezent. La moment doar
ORDA, ANCO, prin intermediul CLAD, urmeaza sa colecteze remuneratia de autor,
iar toata remuneratia colectata ilegal de AsDAC urmeaza a fi transferata pe
conturile CLAD.

Invoca reclamantul ca, printr-o cerere prealabila, Centrul de Licentiere si
Administrare a Drepturilor( CLAD) a solicitat in mod respectuos AsDAC sa
transfere in contul bancar al CLAD toate sumele banesti colectate ilegal si care au
intrat pe conturile bancare ale AsDAC de la utilizatorii care au valorificat operele
autorilor/interpretilor/ altor titulari de drepturi in perioada de la suspendarea
dreptului AsDAC de a colecta remuneratia de autor pentru drepturile care au fost
atribuite in gestiune ORDA si ANCO pina in prezent, insa nu a primit nici un
raspuns.

Mai afirma reclamantul ca, s-a adresat cu acea solicitare, din motiv ca,
foarte multi utilizatori i-au informat ca, au achitat remuneratia respectiva AsDAC,
in timp ce ultimul nu era in drept sa colecteze remuneratia, iar unii utilizatori au
prezentat facturile emise de ASDAC in perioada in care nu era in drept sa
colecteze aceasta remuneratie, ordinele de plata bancare respective prin care au
confirmat ca, au achitat remuneratia pentru perioada indicata, in contul lui
ASDAC in timpul in care AsDAC nu a avut dreptul respectiv in gestiune. Mai mult,
pina la expedierea cererii prealabile , reclamantul somat AsDAC printr-o notificare
ca nu sunt in drept sa colecteze remuneratia si ca remuneratia in cauza potrivit
reglementarilor urmeaza a fi efectuata de catre ORDA, ANCO prin intermediul
CLAD.

Considera CLAD ca, din motiv ca AsDAC a colectat sume de bani pentru care
nu are nici un drept legal de a-i incasa, sumele respective urmeaza a fi transferate
pe contul CLAD.

Mai invoca reclamantul ca, potrivit art. 119 alin. (1) CPC ,Probele se aduna
si se prezinta de catre parti si de alti participanti la proces. Daca in procesul de



adunare a probelor apar dificultati, instanta poate contribui, la solicitarea partilor
si altor participanti la proces, la adunarea si prezentarea probelor necesare”.
Avind in vedere ca cuantumul pretentiilor poate fi concretizat doar prin
informatiile pe care le detin institutiile financiare (bancile) la care AsDAC are
deschise conturi bancare, (cu referire la sumele de bani care au intrat pe conturile
bancare AsDAC cu titlul de remuneratia), dar bancile nu ofera publicului larg
informatia ce suma a colectat AsDAC in perioada cind nu era in drept sa colecteze
remuneratia de autor si pina in prezent (din motivul ca potrivit art. 22 al Legii nr.
550 privind institutiile financiare din 27 iulie 1995, informatia care este necesara
pentru solutionarea cauzei deduse judecatii constituie secret bancar, iar banca
poate oferi aceasta informatie instantei de judecata care are pe rol o cauza in
scopul solutionarii acesteia), reclamantul solicita in conformitate cu art. 119
reclamarea probelor respective, cu implicarea concursului instantei de judecata
de la persoanele terte (institutiile financiare/bancile) a probelor.

Pe parcursul examinarii cauzei, ASDAC a inaintat o cerere reconventionala,
solicitand recunoasterea incalcarii de catre ANCO, ORDA si CLAD a drepturilor
AsDAC de a elibera licente si colecta remuneratie pentru titularii de drepturi
(autori si interpreti) membri ai AsDAC, incasarea in mod solidar din contul ANCO,
ORDA si CLAD pentru dreptul incalcat a unei compensatii in marime de 200 000
lei, a sumelor colectate ilegal cu titlu de remuneratie de autor pentru titularii
reprezentati de catre AsSDAC si incasarea cheltuielilor de asistenta juridica.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 22 iunie 2015, a
fost primita spre examinare cererea reconventionala inaintata de AsDAC.

Prin cererea adresata instantei de fond la data de 05 aprilie 2017, CLAD a
solicitat incasarea din contul AsDAC in beneficiul comun al CLAD, ORDA, ANCO a
remuneratiei colectate ilegal de la data suspendarii dreptului AsDAC de a colecta
remuneratia (19 decembrie 2014) in suma de 5 931 470, 82 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Chisinau (sediul central) din 19 iulie 2017,
actiunea Inaintata de CLAD a fost admisa integral, in sensul invocat.

Prin incheierea instantei de fond din 19 iulie 2017, a fost scoasa de pe rol
cererea reconventionala inaintata de AsDAC catre CLAD, ORDA, ANCO.

Prin hotarirea suplimentara din 19 iulie 2017, a fost dispusa incasarea din
contul AsDAC in beneficiul statului a taxei de stat in suma de 50 000 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul central) din 25 septembrie
2017, a fost respinsa cererea AsDAC cu privire la anularea incheierii din 19 iulie
2017, prin care a fost scoasa de pe rol cererea reconventionala(f.d.124, 140, 168,
186-188 vol.III).

Impotriva hotaririi instantei de fond, la data de 07 august 2017, a declarat
apel AsDAC, solicitand casarea hotaririi si emiterea unei noi hotariri prin care
actiunea Inaintata sa fie respinsa integral.



Apelul este depus in termenul legal de 30 de zile prevazut de art. 362 CPC al
RM.

In motivarea apelului apelantul AsDAC a indicat ca, conform alin. (1) si alin.
(2) art. 48 al Legii nr. 139 din 02 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, titularii de drepturi de autor si conexe (autorii, interpretii, producatorii de
fonograme) au dreptul de a fonda organizatii de gestiune colective in scopul
gestionarii pe principii colective a drepturilor sale patrimoniale. Totodata,
conform alin. (5) al art. 48 al aceleiasi legi, pentru a desfasura activitate de
gestiune colectiva, organizatiile corespunzatoare trebuie sa fie avizate de catre
XXXXXXXXX.

Invoca apelantul ca, in conformitate cu alin. (1) lit. ¢) si e) si alin. (2) al art.
49 al Legii nr. 139 din 02 iulie 2010, organizatia de gestiune colectiva este
obligata, in interesele titularilor de drepturi pe care-i reprezinta, sa elibereze
licente prin care sa acorde dreptul de utilizare a creatiilor, sa asigure colectarea si
repartitia remuneratiei de autor prevazuta in respectivele licente, sa solicite de la
utilizatorii de opere a rapoartelor privind creatiile valorificate de acestia, precum
si sa achite titularilor de drepturi remuneratia colectata.

Sustine AsDAC ca, este o organizatie de gestiune colectiva, fondata la data
de 31 mai 1999 de autori si interpreti cu nume notorii, inregistrata de Ministerul
Justitiei la data de 16 martie 2000. AsDAC intruneste peste 3 000 membri (titulari
de drepturi autohtoni si straini) si reprezinta si alte organizatii de gestiune
similare din mai multe tari ale lumii care intrunesc circa 2 milioane de titulari de
drepturi. XXXXXXXXX a avizat-o sistematic pe AsDAC, inclusiv prin decizia sa cu
nr. 3/1566 din 20 septembrie 2017.

Mentioneaza reclamantul ca, prin incheierea Judecatoriei Chisinau cu sediul
Riscani din 20 noiembrie 2014, s- a dispus, cu titlu de masura provizorie de
asigurare a actiunii CLAD, suspendarea activitatii AsDAC in partea privind
colectarea remuneratiei de autor. Astfel, dreptul AsDAC de a elibera licente a
ramas intact, urmand ca dupa anularea respectivei incheieri judecatoresti, AsSDAC
sa colecteze remuneratia stipulata in respectivele licente.

Sustine AsDAC ca, la baza hotararii judecatoresti contestate a fost pusa
anume si doar incheierea sus-mentionata din 20 noiembrie 2014 , si a fost dispusa
incasarea in contul CLAD a unei sume de 5 931 470, 82 lei, in situatia in care
utilizatorii care dispuneau de licentele ASDAC (care le acordau dreptul de utilizare
a creatiilor din repertoriul AsDAC) au achitat asociatiei apelante in perioada
ianuarie 2015-martie 2017 doar circa 3 000 000 lei. Or, incheierea din 20
noiembrie 2014 a fost anulata la data de 23 decembrie 2016 prin incheierea
Judecatoria Chisinau, Riscani, mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din
24 octombrie 2017.

Mentioneaza apelantul ca, CLAD nu este organizatie de gestiune colectiva,



respectiv nu a fost avizata de catre XXXXXXXXX, prin urmare nu poate desfasura
niciuna din atributiile unei organizatii de gestiune colectiva a drepturilor. Astfel,
hotararea instantei de fond de incasare din contul AsDAC in contul unei structuri
ilegale CLAD a unei sume care nici nu a fost incasata de catre AsDAC este una
evident nefondata si ilegala.

In sedinta de judecatd stabilitd in instanta de apel, reprezentantul
apelantului AsDAC, -Stroici Angela , a solicitat admiterea cererii de apel, casarea
hotaririi instantei de fond si emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii
integral ca neintemeiate.

Reprezentantul intimatului Institutia Privata de Licentiere si Administrare a
Drepturilor, - Melnic Alexandru, a solicitat respingerea cererii de apel si
mentinerea hotaririi instantei de fond, ca fiind una legala si intemeiata.

Judecind apelul, verificind argumentele invocate, audiind participantii la
proces, analizind materialele pricinii, Colegiul Civil si de contencios administrativ
al Curtii de Apel Chisinau considera apelul si recursul nefondat si pasibil de
respingere, cu mentinerea hotaririi instantei de fond, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 385 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel dupa ce
judeca apelul este in drept sa respinga apelul si sa mentina hotarirea primei
instante.

Instanta de fond a judecat pricina sub toate aspectele, a stabilit si elucidat
toate circumstantele importante ale cauzei, a apreciat corect probele administrate
si a concluzionat just ca, actiunea inaintata Institutia Privata de Licentiere si
Administrare a Drepturilor catre Asociatia Obsteasca ,Drepturi de Autor si
Conexe” din RM este intemeiata.

Prima instanta corect a retinut la caz relevante prevederile art. 11 al. (2) si
art. 48 al. (1) al Legii nr. 139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, care statueaza, ca ” autorul sau alt titular al drepturilor
patrimoniale exclusive de autor are dreptul la o remuneratie echitabila.
Cuantumul si modul de achitare a remuneratiei de autor pentru fiecare caz si mod
de valorificare a operei se stabilesc in contractul de autor sau in contractele pe
care organizatiile de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale le-au incheiat
cu utilizatorii”. ”Autorii, interpretii, producatorii de fonograme, producatorii de
videograme, precum si alti titulari ai dreptului de autor si ai drepturilor conexe
pot, din proprie initiativa, infiinta organizatii de gestiune colectiva a drepturilor
lor patrimoniale..”

La caz s-a stabilit,ca, prin Decizia Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala nr. 3/1566 din XXXXXXXXX, publicata in Monitorul Oficial nr.
216-220 din 4 octombrie 2013, s-a dispus avizarea Asociatiei "Drepturi de Autor si
Conexe", Asociatia Nationala "Copyright", Asociatia "ReproMold" si Oficiul



Republican al Dreptului de Autor sa gestioneze toate drepturile care le-au fost
incredintate in gestiune, prin contractile incheiate cu titularii de drepturi, si cele
care cad sub incidenta licentei obligatorii, de sine statator, sau in comun, in baza
de acord (f.d.22 Vol.I).

S-a mai stabilit,ca, prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau din
20.11.2014, mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22.01.2015, s-a
dispus suspendarea activitatii ASDAC in partea ce tine de colectarea remuneratiei
pentru drepturile de autor si conexe, pina la solutionarea in fond a cererii de
chemare in judecata, depuse de Institutia Privata "Centrul de Licentiere si
Administrare a Drepturilor" catre Institutia Publica "Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuala", intervenient accesoriu Asociatia "Drepturi de Autor si
Conexe", cu privire la contestarea actului administrativ (f.d.25-27. 28-31 Vol.I). La
fel, prin Decizia Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala nr. 6/3030 din
15.12.2014 , publicata in Monitorul Oficial nr. 372-384 din 19.12.2014, s-a dispus
suspendarea Deciziei nr. 3/1566 din XXXXXXXXX despre avizarea Asociatiei
"Drepturi de Autor si Conexe" in partea ce tine de colectarea remuneratiei pentru
drepturile de autor si conexe, pina la solutionarea cauzei in fond (f.d.23 Vol.I), iar
prin decizia Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala nr. 7/258 din
31.01.2015, publicata in Monitorul Oficial nr. 29-32 din 06.02.2015, s-a dispus
desemnarea Asociatiei Nationale "Copyright" sa gestioneze pentru anul 2015
drepturile ce cad sub incidenta licentei extinse si obligatorii ale titularilor de
drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din RM si
care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod (f.d.24 Vol.I).

Astfel, potrivit art. 48 al. (11)- (12) al Legii nr. 139 din 02.07.2010 privind
dreptul de autor si drepturile conexe,”Efectele unei licente eliberate utilizatorilor
de catre organizatia de gestiune colectiva in numele titularilor de drepturi,
membri ai acesteia sau care, in alt mod, i-au incredintat in gestiune drepturile, se
extind, de asemenea, asupra titularilor de drepturi care nu au calitatea de
membru al acestei organizatii si nici nu i-au incredintat, in vreun alt mod,
drepturile in gestiune, cu conditia ca acestia nu si-au retras drepturile din
repertoriul organizatiei de gestiune colectiva. In cazul gestiunii colective extinse,
prevazuta la alin. (11), titularii de drepturi care nu sint membri ai organizatiei de
gestiune colectiva si nici nu i-au incredintat, in alt mod, in gestiune drepturile lor
pot notifica, in forma scrisa, organizatiei de gestiune colectiva, nu mai tirziu decit
cu 3 luni inainte de sfarsitul anului calendaristic, despre faptul ca isi retrag
drepturile din sistemul de gestiune colectiva. O astfel de retragere a drepturilor
isi produce efectele incepind cu 1 ianuarie al anului urmator celui in care s-a facut
notificarea”.

Prima instanta corect a retinut,ca remuneratia pentru anul 2014 urma a fi
acumulata de catre ORDA, fapt care rezulta din pct. 2 al Deciziei XXXXXXXXX nr.



3/1566 (f.d.22), iar pentru anul 2015 si anii 2016-2017, - de catre AN "Copyright",
conform Deciziei XXXXXXXXX nr. 7/258 din 31.01.2015 si Deciziei XXXXXXXXX
10/3269 din 29.12.2016 (f.d.24 Vol.I. £.d.78. Vol.III). Ins&, necatind la faptul,ca
activitatea AsDAC in partea ce tine de colectarea remuneratiei pentru drepturile
de autor si conexe a fost suspendata prin incheierea Judecatoriei Riscani,
mun.Chisinau din 20.11.2014, mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din
22.01.2015,intru executarea careia XXXXXXXXX a emis Decizia nr. 6/3030 din
15.12.2014, AsDAC a colectat in perioada respectiva remuneratia pentru
drepturile de autor si conexe, astfel prejudiciind institutia reclamanta CLAD.
Potrivit informatiei din dosar, in perioada respectiva AsDAC a colectat
remuneratia in suma de 5 931 470. 82 lei (f.d.8-55). Careva probe care ar infirma
cuantumul respectivei remuneratii nu au fost prezentate instantei de judecata.

Faptul,ca incheierea Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau din 20 noiembrie
2014 a fost anulata prin incheierea aceleiasi instante din data de 23 decembrie
2016, mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 octombrie 2017, nu
presupune dreptul AsDAC de a colecta remuneratia pentru drepturile de autor si
conexe in perioada in care a fost a fost suspendata activitatea ASDAC in partea ce
tine de colectarea respectivei remuneratii. Argumentele invocate de apelant in
acest sens Colegiul ,le considera neintemeiate.

Nefondate considera instanta de apel si argumentele apelatului,cum ca
CLAD nu este organizatie de gestiune colectiva, respectiv nu a fost avizata de
catre XXXXXXXXX si nu este in drept sa exercite atributiile unei organizatii de
gestiune colectiva a drepturilor de autor si conexe. Or, avizarea activitatii ce tine
de gestionarea drepturilor de autor si conexe tine de competenta exclusiva a
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, care, fiind antrenata in acest
proces, nu a obiectat impotriva dreptului CLAD de gestiune colectiva a drepturilor
de autor si conexe .

Mai mult ca atit, prin decizia Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala nr. 14/3340 din 22.11.2016, publicata in Monitorul Oficial nr.
405-414 din 25.11.2016, s-a dispus abrogarea Deciziei XXXXXXXXX nr. 3/1566 din
XXXXXXXXX in partea ce tine de avizarea AsDAC, cu retragerea avizului
nr.2-3/1566 din 18.10.2013, eliberat AsDAC conform pct. 5.2 din Decizia
XXXXXXXXX nr. 3/1566 din XXXXXXXXX si obligarea AsDAC sa restituie avizul in
termen de 3 zile lucratoare din momentul intrarii in vigoare a respectivei decizii
(f.d.6. Vol.III).

Din considerentele mentionate instanta de apel considera legala si
intemeiata hotarirea primei instante, iar argumentele invocate de apelant, -
nefondate.

in sensul dezbaterii argumentelor invocate in cererea de apel, Colegiul
considera relevant avizul nr. 11 al Consiliului Consultativ al Judecatorilor



Europeni in atentia Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privind calitatea
hotararilor judecatoresti, in care se mentioneaza ca, obligatia instantelor de a-si
motiva hotararile nu trebuie inteleasa ca necesitand un raspuns la fiecare
argument invocat in sprijinul unui mijloc de aparare ridicat. Intinderea acestei
obligatii poate varia in functie de natura hotararii. In conformitate cu
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, intinderea motivarii depinde
de diversitatea mijloacelor pe care o parte le poate ridica in instanta, precum si de
prevederile legale, de obiceiuri, de principiile doctrinale si de practicile diferite
privind prezentarea si redactarea sentintelor si hotararilor in diferite state. Pentru
a raspunde cerintelor procesului echitabil, motivarea ar trebui sa evidentieze ca
judecatorul a examinat cu adevarat chestiunile esentiale ce i-au fost prezentate.

Pornind distinct de la cele expuse, in temeiul art. 385 alin. (1) lit. a), art.
389-390 CPC al RM, Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisinau, -

DECIDE:

Respinge ca neintemeiat apelul declarat de Asociatia Obsteasca , Drepturi
de Autor si Conexe”.

Mentine hotarirea Judecatoriei Chisinau (sediul central) din 19 iulie 2017 si
hotarirea suplimentara din 19 iulie 2017.

Decizia este definitiva si executorie din momentul adoptarii, cu drept de
recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de doua luni de la data
receptionarii deciziei motivate, prin intermediul Curtii Supreme de Justitie.

Presedintele sedintei L.Bulgac
Judecatorii G.Daschevici

S.Girbu



