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Dosarul civil nr: 2ac-796/18

AOQ Asociatia Nationald Protectia Creantei

Apelant: Mun.Chigindu, str. Aba Gohberg 2, of. 88

Intelectuale
Intimat: AO Asociatia Drepturi de Autor si Conexe Mun.Chigindu, str. Zelinski 24 A
Intimat: Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald mun. Chisindiu, str. Andrei Doga 24/1
Avocat: Macovei Gheorghe Mun. Chisinau, str. Bulgars, 2, MD-2001,
Avocat: Avornic Gheorghe g/élgn Cgisindu, bd. St. cel Mare, 200, of.

Prin prezenta, Curtea de Apel Chigindu, Vi expediazd spre cunostinti copia
deciziei din 21.03.2019 la cererea de chemare in judecatdi depusd de Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva
Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe”, intervenient accesoriu
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, cu privire la constatarea activititii
ilegale de colectare a remuneratiei de autor §i conexe, constatarea incilcirii de citre
Asociatia Obgteascd ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a drepturilor de autor si
conexe ale membrilor Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” in perioada de la 01.01.2015 pani la 31.12.2015, incasarea sumei cu titlu
de remuneratie pentru drepturile de autor si conexe colectata ilegal pentru perioada de la
01.01.2015 pana la 31.12.2015 de la utilizatorii drepturilor de autor gi conexe, incasarea
prejudiciului moral si cheltuielilor de judecata.

Anexd: pe 8 file.

Judecétor: Birca Boris
Grefiera Maria Bejinari
Curtii de Apel Chisinau
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Prima instanté: Judecatoria Chisindu (sediul Central), jud. Bragaru Alina
Dosarul nr. 2ac-796/18 (nr.2¢-639/2018)

DECIZIE
21 martie 2019 mun. Chigindu
Colegiul civil si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chigindu

In componenta;

Pregedintele sedintei, judecétorul Boris Birca
Judecatorii: Olga Cojocaru si Eugeniu Clim
Grefier: Maria Bejenari

a examinat fin sedintd publicd, apelul declarat de presedintele Asociatiei Obstesti
»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”Iurie Gheorghita,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd, depusi de AsociatiaObsteascd
»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Asociatiei Obstesti
»Asociatia Drepturi de Autor si Conexe”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru
de autor §i conexe, constatarea incilcarii de citre Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Drepturi de
Autor si Conexe” a drepturilor de autor §i conexe ale membrilor Asociatiei Obstesti ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatici Intelectuale” in perioada de la 01.01.2015 péni la
31.12.2015, incasarea sumei in mirime de 3 791 183, 93 lei cu titlu de remuneratie pentru
drepturile de autor §i conexe colectatd ilegal pentru perioada de la 01.01.2015 péna la 31.12.2015
de la utilizatorii drepturilor de autor si conexe, incasarea prejudiciului moral in mérime de 500
000 lei si cheltuielilor de judecats,

impotriva hotérarii Judec#toria Chisindu (sediul Central)din 16 iulie 2018, prin care
actiunea a fost respinsd ca neintemeiata.

a constatat:

Pretentiile reclamantului:

La 01 august 2017, Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale”, (ANPCI) a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Asociatiei Obstesti
»Drepturi de Autor si Conexe”, (AsDac), intervenient accesoriu AGEP], cu privire la constatarea
activitdtii ilegale de colectare a remuneratiei de autor §i conexe ale AsSDAC in perioada de la
01.01.2015 pina la data de 31.12.2015, incasarea fortatd de la Asociatia Obgteascd ,,Drepturi de
Autor si Conexe” (AsDAC) in beneficiul Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” (ANPCI) sumele colectate ilegal in calitate de remuneratie de
autor si conexe in perioada 01.01.2015- 31.08.2015 in suma de 2 400 000,00 lei, incasarea
fortatd a prejudiciului moral in marime de 500 000.00 pentru perioada de la 01.01.2015 pina la
data de 31.12.2015 si Incasarea tuturor cheltuielilor de judecata.

La 27 octombrie 2017, reprezentantul reclamantei gi-a majorat cuantumul pretentiilor
referitor la prejudiciul material solicitind incasarea sume de 2791 183,93 lei din contul asociatiei
pirite.

fn motivarea actiunii asociatia reclamanti a mentionat ci la data de ci la data de 21
octombrie 2011, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI), in conformitate cu
prevederile art.48 al Legii nr. 139 din 02.07.2010 ,,Privind dreptul de autor si drepturile conexe”
a avizat Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
(ANPCI) cu drept de a activa in calitate de organizatie de gestiune colectivd a drepturilor
patrimoniale de autor si conexe ale autorilor, interpretilor, producitorilor de fonograme si




organizatiilor de difuziune. Suplimenta. La data de 12.01.2012, Agentia de Stat Pentru
Proprietatea Intelectuald (AGEPI), a emis Decizia cu nr.1/57 privind avizarea Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale (ANPCI) in calitate de organizatie de gestiune
colectiva, care a fost publicati in Monitorul Oficial al RM din 20.01.2012 (nr. 16- 18).

AGEP! a avizat ANCPI in calitate de organizatie de gestiune colectivd pentru toate
categoriile de drepturi de autor §i conexe existente si pentru toate genurile de activitate care
presupun utilizarea lor. Legalitatea avizérii ANPCI a fost irevocabil confirmatd de Curtea
Suprema de Justitie a Republicii Moldova la data de 13 septembrie 2012.

ins4, 1a data de 02.07.2010 a fost adoptati o lege noud. Legea nr. 139 ,Privind dreptul de
autor si drepturile conexe”, care a intrat in vigoare la data de 01.01.2011 si, odatd cu adoptarea
legii noi, vechea Lege nr.293-XI11 din 23.11.94 a fost abrogata (art.69 alin.(i) si (2) al Legii nr.
139 din 02.07.2010), iar concomitent cu aceasta a fost anulat si Certificatul acordat AsDAC de
citre AGEPI, deoarece acesta a fost eliberat in temeiul art. 35 din legea veche. Acest fapt este
prevazut expres si in art. 70 al Legii nr. 139 din 02.07.2010 ,,Aplicabilitatea”, care nu presupune
masuri de validitate si prolongare a Certificatelor, emise in temeiul Legi: nr.293-XIII din
23.11.1994.

In activitatea sa, AsDAC, fiind lipsiti de capacitatea de folosingi in conformitate cu
prevederile art.60 alin.(5), art. 187 alin.(2) Cod civil gi art.48 alin.(5) din lege.: nr. 139 din
02.07.2010, incaseazd remuneratia de autor pentru valorificarea operelor si altor obiecte protejate
prin dreptul de autor si drepturi conexe ale titularilor de drepturi care sunt membri ANPCI si care
au incredintat gestiunea drepturilor sale doar ANPCI si nu altor organizatii de gestiune colectiv,
fapt care aduce atingerea drepturilor i intereselor legitime ale acestor titulari de drepturi. Printre
membrii ANPCI si cei ce au incredintat spre gestionare drepturile sale evidentiazi circa 35 de
Artisti ai Poporului, Artisti Emerifi §i de Arte din Republica Moldova, toti interpretii din
Federatia Rusé si cele mai catalogate din Europa.

Atit ANPCI cit si alte Asociatii Obstesti printre care COPYRIGHT, ORDA au actionat
AsDAC in instantele de judecati, care se examineaz3 destul de dificil deoarece asociatia pirita
tergiverseazad examinarea acestora.

Prin Decizia AGEPI nr.6/030 din 15 decembrie 2014 a fost suspendati activitatea ASDAC
in partea ce tine de colectarea remuneratiei pentru drepturile de autor si conexe. Cu toate acestea,
AsDAC a continuat colectarea remuneratiei de autor si conexe. Mai multi utilizatori ne-au
informat despre faptul activititii ilegale ale ASDAC si au fost remise facturi fiscale emise de
AsDAC. La plangerea Asociatiei Nationale a Restaurantelor si Localurilor de Agrement din
Republica Moldova ,,MAR" din 21.04.2015 de citre CNA a fost pornitd urmdrirea penald
impotriva factorilor de decizie AsDAC. in urma confirmirii ilegalititii activititii ASDAC, dupi
emiterea de citre AGEPI a Deciziei din 15.09.2014 si refuzul asociafiei pirite de stopa activitatea
ilegald, AGEPI a emis Decizia nr. 14/3240 din 22 noiembrie 2016prin care a fost abrogati
Decizia de avizare a AsDAC si retras avizul eliberat de AsDAc de citre AGEPI.

Din informatia pe care o detine reclamantul, AsDAC in perioada de la 01.01.2015 pind la
31.12.2015 a colectat ilegal suma de 2 700 000 lei - 2 900 000 lei, aproape in fiecare an asociatia
piritd colecteazi aproape 6 000 000 lei.

Considerind cd AsDAC se comportd cu rea-credinti, ANPCI s-a adresat cu o cerere
prealabild citre AsDAC la data de 02 iunie 2017, fapt confirmat prin avizul pogtal din
06.06.2017, dar pind la moment nu a primit un raspuns la aceasts cerere.

Si-a intemeiat actiunea Asociatia reclamanti in baza art.art.49 alin.(l), 63 din Legea privind
drepturile de autor gi drepturile conexe si art. art. 8, 10, 11, 14, 15, 60,301 CPC.

Pozitia instantei de fond:

Prin hotirarea Judec#toriei Chisiniu (sediul Central) din 16 iulie 2018, a fost respinsid
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Asociatia Obgteascd ,,Asociatia Nationald pentru
Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Asociatiei Obgtesti ,,Asociatia Drepturi de Autor si
Conexe”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la
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constatarea activitatii ilegale da colectare a remuneratiei de autor si conexe, constatarea incilcarii
de citre Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a drepturilor de autor si
conexe ale membrilor Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nagionald pentru Protectia Creagie:
Intelectuale™ in perioada de la 01.01.2015 pind la 31.12.2015, incasarea sumei in mérime de 3
791 183,93 lei cu titlu de remuneratie pentru drepturile de autor si conexe colectaty ilegal pentru
perioada de la 01.01.2015 pind la 31.12.2015 de la utilizator:: drepturilor de autor §i conexe,

incasarea prejudiciului moral in mirime de 500 000 Ici si cheltuielilor de judecatd, ca
neintemeiata.

Exercitarea ciii de atac:
La data de 17 iulie 2018, Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nafionald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” a depus apel prin care solicitd, casarea hotdrarii Judecitoriei Chisindu

(sediul Central) dinl6 iulie 2018, cu pronuntarea unei noi decizii prin care actiunea initiala si fie
admis3 integral.

Termenul de declarare a apelului:

Potrivit art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntérii dispozitivului hotaririi, dac3 legea nu prevede altfel.

Potrivit art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedurd stabilit in ani, luni sau zile incepe s&
curgd in ziua imediat urmitoare datei calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de
procedurd sau producerii evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Avind in vedere ci hotéirirea Judecitoriei Chigindu (sediul Central) a fost emis# la data de
16 iulie 2018, iar cererea de apel a fost depusi la data de 17 iulie 2018 (f.d.84) si la data de 06
noiembrie 2018 apel motivat (f.d.104-110), Colegiul constati ca cererea de apel a fost depusi in
termenul stabilit de lege.

Argumentele participantilor la proces:

in motivarea cererii de apel, apelantul a indicat c4, concluziile primei instante, expuse in
hotérire, sint in contradictie cu circumstantele cauzei.

Indicé ca, prin art.69, alin.(2), Legea nr.139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, a fost abrogata Legea nr.293-XIII din 23.11.1994, care si-a pierdut valoarea
juridica la data de 01.01.2011. Pina la data de 01.01.2011 existau si activau doar doua asociatii -
AsDAC si ANCQ. Prin Decizia definitiva si irevocabild a CSJ din 12 mai 2010, dosar nr.2r-
77/10, a fost stabilit faptul activitatii ilegale a AO AsDAC, ultima fiind obligatd si achite
remuneratia de autor si conexe ilegal colectatd din numele COPYRIGHT. AO AsDAC s-a
conformat acestei decizii, semnind contract cu COPYRIGHT la data de 16.04.2013 si transferind
232 972.80 lei pentru perioada februarie 2007 - februarie 2013. Aceasta este prima confirmare a
autor $i conexe din numele altor titulari de drepturi sau a fost confirmat dep#sirea vadits a limitei
avizarii AO AsDAC;

in temeiul Legii nr. 139/2010, AGEPI a avizat AO AsDAC prin Decizia nr.2/2146 din
05.12.2012, publicatd in MO al Republicii Moldova nr.252-253 din 11.12.2012. AsDAC in
perioada 01.01.2011-11.12.2012 nu a fost avizatd de AGEP], iar in temeiul Deciziei AGEPI
nr.2/2146 din 05.12.2012(vol.Il, £d.25) .AO AsDAC urma sa emitd decizii noi utilizatorilor in
limita avizirii sau sd modifice peste 1 500(Una mie cinci sute) de licente, eliberate utilizatorilor
incepind cu anul 2007. insa AsDAC nu a efectuat careva modificiri a peste 1500 de licente
eliberate utilizatorilor anterior, dar a notificat utilizatorii ca continud s elibereze licente §i sa
colecteze remuneratia de autor si conexe in numele tuturor titularilor de drepturi. Informatia
respectiva a fost obginuta oficial de pe pagina web oficiala a AsSDAC, publici pentru tofi.

Prin Decizia nr.3/1566 din 20.09.2013(vol.L, f.d. 143), AGEPI a abrogat Decizia nr.2/2146
din 05.12.2012, avizind AsDAC cu alte imputerniciri, totalmente diferite de avizarea
precedenta. De asemenea, ASDAC urma si se conformeze deciziei AGEPI nr.3/1566 din




20.09.2013, modificind peste 1500 de licente, eliberate anterior. Astfel constatdi AsDAC a
ignorat limitele avizarii pind la moment.

Prin Decizia AGEPI nr.6/3030 din 15.12.2014(vol.], f.d. 19), activitatea AsDAC in cazul
incasdrilor a fost stopata, iar prin decizia AGEPI nr.14/3240 din 22.11.2016 (vol.I, f.d.24) a fost
abrogati decizia AGEPI nr.3/1566 din 20.09.2013 in partea ce tine de avizarea AsDAC.

Cuantumul remuneratiei solicitate de ANPCI de la AsDAC se bazeazd pe Hotirirea
Consiliului de Administrare al ANPCI din 23 octombrie 2012, aprobat in baza Hotaririi
Guvernului Republicii Moldova nr.641 din 12.07.2001 cu privire la tarifele minime ale dreptului
de autor.Mai mult ca atit, a prezentat o lista de 150 de contracte de licentiere, 66 dintre care fiind
emise in anul 2007, alte 37 in perioada cindAsDAC nu detinea careva decizie de avizare, emisa
de AGEPI. Constatdm c&, AsDAC 1nca o data a confirmat neconformitatea AsDAC in raport cu
deciziile AGEPI nr.2/2146 din 05.12.2012 si nr.3/1566 din 20.09.2013.

Deasemenea, tarifele aplicate de AsDAC sunt de circa 4-5 ori mai mici decit cele aplicate
de ANPCI. Astfel, prin activitatea ilegald, nu au fost colectate de la utilizatori circa 15-20
milioane de lei. ANPCI nu a Inaintat cerere de achitare a sumelor ratate spre achitare AsDAC,
limitindu-se cu cele real incasate de AsDAC. Prin Actul nr.8/3 de control al activitdtii ASDAC s-
a stabilit cd la data de 31 decembrie 2013 erau in vigoare 1748 de licente eliberate de AsDAC.
Contrapunind sumele incasate (5 174 309.17 lei) si numairul de licente eliberate - 1748 de cétre
AsDAC, se constatd pretul mediu al unei licente - 2 960.13 lei. Comparativ cu  ANPCI, care a
reusit sd elibereze in anul 2013 51 de licente, incasind suma de 397 481.61 lei, costul licentei
eliberate de  ANPCI ar fi de 7 793.76 lei sau de 2.6 ori mai mare, respectiv, incasarile minime
ale ANPCI in anul 2013 ar fi fost de 1748 + 51 = 1799 (licente) x 7 793.76 lei/licenta = 14 020
974.24 lei. Deci, prin activitatea sa supra limitelor stabilite de deciziile de avizare AGEPI,
AsDAC a prejudiciat ANPCI in anul 2013 cu circa 13 623 492.63 lei minim(14020974.24-
397481.61).

Conform Raportului al Comisiei de Cenzori a AsDAC din 13.03.2015 privind controlul

activitdfii economico-financiare desfigurata de cétre ASDAC in anul 2014, punctul 3.1, s-a
stabilit ca la data de 31.12.2014 erau in vigoare 1886 de licente, iar suma totala a incasdrilor
AsDAC in anul 2014 a constituit 5 140 148.12 lei. Respectiv, pretul mediu al unei licente
AsDAC in anul 2014 a fost de 5140148.12 lei/1886 licente= 2725.42 lei/licenta. In anul 2014,
AQO ANPCI a reusit sa elibereze doar 59 de licente, incasind suma totala de 950 613 lei, respectiv
pretul mediu al unei licente eliberate de ANPCI a constituit 16 112 lei. ANPCI, in baza a
1886+59=1945 licente x 16 112 lei, urma si colecteze suma de circa 31 337 840 lei Prin
activitatea sa ilegala AsDAC a prejudiciat ANPCI minim cu suma de 30 387 227 lei. Pretentiile
inaintate de ANPCI de S min. lei sunt de 6 ori mai mici decitminimum real, posibil de incasat de
catre ANPCI. Aici finalizam expunerile ANPCI in raport cu AsDAC.
ANPCI, a prezentat rapoartele financiare ale AsDAC pentru trimestrele II, III i IV ale anului
2015, semnate de conducerea AsDAC, care confirma incasérile ASDAC in suma de 3 791 183.93
lei in anul 2015, trimestrele II-IVtvol.l, £.d.55-57. Informatia pentru trimestrul I nu a fost
prezentatd, deoarece ANPCI nu a reusit sa o recupereze, iar ASDAC a refuzat, inclusiv si
instantei de judecata de a prezenta aceste inscrisuri. Astfel, pentru sumele incasate, in
conformitate cu art.48, alin.(15) din Legea nr.139/2010, ANPCI poate adresa pretentii nu
utilizatorilor ci anume emitentului licentelor respective - AsDAC..

Argumentele pirtilor in cadrul sedintei de judecati:

in sedinta instantei de apel, reprezentantul apelantului Asociatia Obsteascd ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” avocatul Avornic Gheorghe si reprezentantul
Gheorghita Turie, au solicitat admiterea integrald a apelului depus, pentru motivele de fapt si de
drept invocate in cerere.

Reprezentantul Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe”, Macovei
Gheorghe, a solicitat respingerea apelului ca fiind neintemeiat, cu mentinerea hotirarii







Judeciitoriei Chigindu (sediul Central) din data de 16 iulie 2018.

Aprecierea instantei de apel:

Analizand circumstanfele cauzei si probele administrate, si raportind-le, per ansambly, la
prevederile legale ce guverneazd speta, Colegiul conchide c@ apelurile sunt neintemeiate si
pasibile de a fi respinse, cu mentinerea hotararii primei instante, din urmitoarele considerentele.

in conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) lit. 2) CPC instanta de apel, dupi ce judec
apelul, este in drept s respingé apelul si s& mentind hotérarea primet instante.

Potrivit art. 373 alin. (1) si (2) al aceluiasi cod, instanta de apel verificd, in limitele cererii
de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea §i temeinicia hotdrérii atacate in ceea ce
priveste constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea legii in primi instanti. In limitele
apelului, instanta de apel verificd circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotirirea
primei instante, precum §i cele care nu au fost stabilite, dar care au importantd pentru
solutionarea cauzei, apreciazi probele din dosar si cele prezentate suplimentar in instanti de apel
de cétre participantii la proces.

Din materialele cauzei rezultd ci, prin Decizia Comisiei de avizare pentru activitatea
organizatiei de gestiune colectivd din 21.10.2011 s-a acceptat avizarea ANPCI in calitate de
organizatie de gestiune colectivd OGC pentru urmitoarele categorii de drepturi - de autor si
conexe, si pentru urmitoarele categorii de titulari - autori, interpre{i, producétori, organizatii de
difuziune, cu mentiunea c# gestiunea drepturilor de citre ANPCI se va realiza pentru titularii de
drepturi membri ai acestei organizatii, cu conditia prezentirii unui plan de activitate. Avizarea
temporard a ANPCI a avut drept scop prezentarea unui plan de activitate.

La data de 02 funie 2017, Asociatia Obgteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia
Creatiei Intelectuale” s-a adresat cu o cerere prealabild fatd de Asociam Obsteascd ,,Asociatia
Drepturi de Autor gi Conexe” solicitdnd transferarea remuneratiei colectate din numele ANPCI si
celor pe care ANPCI reprezentd in Republica Moldova si prezentarea rapoartelor primite de la
utilizatori, care a fost recepfionat la data de 06 iunie 2017.

Potrivit raportului privind provenienta remuneratiei spre repartifie si rezultatei, acesteia
pericada de referintd trimestrul IT 2015, rezultatele repartitiei constituia 2 106 952,49 lei, pentru
trimestrul III 2015 rezultatele repartifiei constituia 1 243 392,81 lei, pentru trimestrul IV 2015
rezultatele repartitiei constitui. 440 837,75 lei. (£.d.55-57, Vol. 1)

In baza art. 51 alin. (3) din Legea nr. 139/2010. ,,AGEPI efectueazi o datii pe an controlul
general al activitatii organizafiei de gestiune colectivi.” Astfel, AGEPI a efectuat controlul
general al activititii ANPCI desfagurata in perioada 01.01.2013 -31.12.2014in urma céruia a fost
intocmit Actul de control nr. 9/2 din 31.07.2015.

Conform pozitiei AGEPI, prin Actul de control nr. $/2 din 31.07.2015, s-au depistat mai
multe neconformit#ti in activitatea ANPCI, printre care nedistribuirea i neachitarea remuneratiei
acumulate, neprezentarea la AGEPI a documentelor previzute de art. 51 din Legea nr. 139/2010,
nerespectarea deciziilor AGEPI si ale instantelor de judecati, inducerea in eroare a utilizatorilor
prin prezentarea datelor eronate privind limitele de gestiune etc..

Avand in vedere neconcordangele identificate in activitatea desfaguratd de ANPCI. reiesind
din faptul ci ANPCI nu a intreprins nici o méisurd de inliturare a incélcdrilor depistate, nu a
respectat prevederile art. 48-51 din Legea nr. 139/201' si nu s-a conformat Deciziei AGEPI nr.
8/3267 din 29.12.2015 (publicatid in Monitorul Oficial nr. 2- 12/15.01.2016) prin care i s-a
acordat un termen pentru a-gi aduce activitatea sa in concordanti cu prevederile legale, la data de
25.01.2016. AGEPI a emis Decizia nr. 11/107 (publicatd in Monitorul Oficial nr. 20-24 din
29.01.2016) prin care s-a abrogat Decizia nr. 1/57 privind avizarea ANPCI du 12.01.2012
(publicatd in Monitorul Oficial nr. 16-18 din 20.01.2012), precum §i s-a abrogat pct. 5.1 din
Decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 (publicatd in Monitorul Oficial nr. 216-220 din 04.10.2013),
privind avizarea organizatiilor de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor §i/sau
conexe, fiind obligat ANPCI si restituie avizul nr.1-3/1566 din 18.10.2013 in termen de 3 zile
lucritoare din momentul aducerii la cunogtinti a prezentei decizii.




Prin urmare, ca rezultat al emiterii Deciziei AGEPI nr. 11/107 din 25.01.2016, ANPCI nu
mai are statut de organizatie de gestiune colectivd, deci, nu poate exercita atributiile de
acumulare, repartizare gi achitare a remuneratiei, previzute de Legea nr. 139/2010. (f.d.149-169,
Vol. )

in conformitate cu art. 6 alin.(1) din Legea nr. 114 din 03.07.2014 cu privire la Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald, AGEPI este o institutie publici aliati in subordinea
Guvernului, responsabild de promovarea i realizarea activitifilor in domeniul protectiei juridice
a proprietdtii intelectuale privind drepturile de proprietate industriald, dreptul de autor si
drepturile conexe.

Conform art. 7 lit. s) din Legea cu privire la Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald. AGEPI avizeazd, monitorizeazd §i supravegheazi activitatea organizatiilor de
gestiune colectiva a dreptului de autor gi/sau a drepturilor conexe.

Potrivit Hotdririi Consiliului ASDAC din 31 martie 2009 cu toate modificarile si
completdrile ulterioare au fost aprobate tarifele minime ale remuneratiei de autor si tarifele
minime ale remuneratiei pentru interpreti.(f.d. 16-22, Vol.II)

Potrivit Deciziei Plenului Consiliului Concurentei nr.APD-52 din 07.12.2016 a fost
incetatd examinarea cazului initiat prin Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr.8 din
29.08.2014 in legaturd cu faptul cd pe parcursul desfisurdrii investigatiei nu au fost descoperite
probe suficiente privind incdlcarea de citre Asociatia Obgteascd Asociatia ,,Drepturi de Autor si
Conexe” a prevederilor art. 11 al Legii Concurentei care ar justifica aplicarea mésurilor corective
sau sanctiuni .(f.d.224A- 244, Vol.Il)

Pentru a stabili raportul juridic obligational care este sustinut de asociatia reclamanti,
instanta determind legislatia aplicabild spetei, in acest sens este relevant cd potrivit art.8 din
Codul Civil, drepturile si obligatiile civile apar intemeiul legii, precum si in baza actelor
persoanelor fizice si juridice care, desi nu sint previzute de lege, dau nagtere la drepturi si
obligatii civile, pornind de la principiile generale si de la sensul legislatiei civile, Drepturile si
obligatiile civile apar: a) din contracte si din alte acte juridice; b) din acte emise de o autoritate
public3, previzute de lege drept temei al aparitiei drepturilor si obligatiilor civile ¢) din hotarare
judecitoreascd in care sint stabilite drepturi si obligatii; d) in urma credrii §i dobéndirii de
patrimoniu in temeiuri neinterzise de lege; €) in urma elabordrii de lucriri stiintifice, credrii de
opere literare, de artd, in urma inventiilor si altor rezultate ale activitaii intelectuale; f) in urma
cauzdrii de prejudicii unet alte persoane; g) in urma imbogatirii Iard justd cauzd; h) in urma altor
fapte ale persoanelor fizice i juridice si a unor evenimente de care legislatia leagd aparitia unor
efecte juridice Tn materie civild.

Pretentiile inaintate de ANPCI sunt bazate pe presupuneti neconfirmate prin probe in
conformitate cu art. art. 121, 117-118 CPC, si anume ci AsDAC ar fi colectat, remuneratia care
s-ar datora titularilor de drepturi care erau membri ai ANPCIL. si cd nu ar fi colectat pentru
membrii ce aveau contracte cu AsSDAC. Astfel instanta atestd ci in sedinta de judecata, asociatia
reclamantd ANPCI nu a prezentat lista titularii de drepturi de autor §i conexe in numele cérora
AsDAC a colectat remuneratiile in perioada de referintd 01.01.2015 - 31.12.2015, care ar fi
temeiul juridic de incasare a acestei remuneratii in beneficiul ANPCI, or fiecare parte trebuie si
dovedeascd circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daci
legea nu dispune altfel.

Conform prevederilor art. 48 alin.(8) din Legea privind drepturilor de autor §i conexe care
reglementeaza ci in cazul in care mai multe organizatii au depus cereri de eliberare a avizului in
privinta gestionarii acelorasi categorii de drepturi ale acelorasi categorii de titulari de drepturi,
AGEPI va elibera aviz acelei organizatii care intr-o m3surd mai mare intruneste conditiile
stipulate le alin.(6).

Prin urmare, in conditiile legale citate, AGEPI este obligata de a elibera un singur aviz in
privinta gestiondrii aceloragi categorii de drepturi ale acelorasi categorii de titulari de drepturi, la
caz nefiind eliberate mai multe avize referitor la aceleasi drepturi si titulari, iar asociatia




reclamantd nu a probat cd AsSDAC, cu incdlcarea, acesteia prevederi, firdi a avea aviz
corespunzator, a incasat remuneratia pentru categoria i drepturile titularilor membri ai ANPCI.

Cit priveste Asociatia ,,Drepturi de Autor i Conexe” (AsDAC), instanta atestd ci a fost
avizatd prin Decizia AGEPI nr. 3/1566 din 20.09.2013 (publicatd in Monitorul Oficial nr.216-
220/04.10.2013), sd gestioneze toate drepturile care i-au fost incredintate in gestiune, prin
contractele incheiate cu titularii de drepturi, si cele care cad sub incidenta licentei obligatorii, de
sine stititor sau in comun, 1n baza de acord.

Argumentul apelantului privind temeinicia incasérii remuneratiei din contul AsDAC in
beneficiul ANPCI doar din considerentul ¢ AsDAC a colectat aceste remuneratii pentru o
perioadd in care avea suspendatd activitatea in baza incheierii Judecitoriei Réscani, mun.
Chiginiu din 20 noiembrie 2014 este neintemeiat, or prin suspendarea activititii ASDAC nu a
fost obligatd ultima s& transfere remuneratiile colectate in aceasti perioads la o altd organizatie
de gestiune colectiva.

Potrivit prevederilor art.282 alin.(I) CPC, instanta judecdtoreasca constati faptul cu valoare
juridicd in cazul in care: a) acesta genereazd, in virtutea legii, urmditoarele efecte juridice:
aparitia, modificarea sau incetarca unor drepturi personale sau patrimoniale ale petitionarului, b)
petitionarul nu are o altd posibilitate de a obfine sau de a restabili documentele care ar certifica
faptul juridic a cérui constatare o solicitd; c) constatarea faptului nu este legatd de solutionarea
unui litigiu de drept ce tine de competenta instantelor judecatoresti.

Colegiul constati cd cerinta apelantului privind constatarea incilcirii de cétre Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Drepturi de Autor si Conexe” a drepturilor de autor si conexe ale
membrilor Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” in
pericada de la 01.01.2015 péand la 31.12.2015, este una neintemeiatd deoarece asociatia
reclamantd nu a probat intrunirea celor trei conditii cumulative in vederea constatirii unui fapt
juridic in vederea aparitiei unor drepturi patrimoniale ale asociatiei reclamante.

Colegiul mentioneazi si faptul cd Legea nr. 139 prevede expres situatiile de transfer a
remuneratiei din contul unei organizatii de gestiune colectivéd in contul alteia. Singurul caz se
con{ine in reglementdrile art. 11 alin. 8 al acestei legi, si stabileste obligatia organizatiei de
gestiune colectivé a drepturilor patrimoniale sd transfere cotele remuneratiilor datorate
categoriilor de titulari de drepturi pe care nu fii reprezintd, organizatiilor de gestiune colectivi a
drepturilor patrimoniale sau altor organizatii care i reprezintd pe respectivii titulari §i care sunt
responsabile de acumularea si repartizarea intre acestia a sumelor corespunzitoare (doar in
cazurile emisiunilor de televiziune §i radio retransmise prin cablu).

Argumente prin prisma legii expuse supra de catre apelant nu au fost invocate.

Deci, ANPCI nu a invocat un temei juridic care ar justifica pretentiile acesteia fatd de
AsDAC. Mai mult decat atit, asemenea actiuni abuzive sunt de naturd s afecteze drepturile
titularilor pe care ii reprezintd AsDAC.

Astfel, verificind legalitatea si temeinicia hotarérii primei instante, prin prisma motivelor
invocate in apeluri §i a materialelor cauzei, Colegiul conchide c# solutia oferitd de prima instantd
este justd i argumentatd, bazati pe cercetarea sub toate aspectele a probatoriului administrat,
fiind in concordanti cu normele ce guverneaza speta.

Or, in conformitate cu art. 118 alin. (1) si (3) Codului de proceduri civila, fiecare parte
trebuie si dovedeascd circumstantele pe care le invoc# drept temei al pretentiilor §i obiectiilor
sale dac3 legea nu dispune altfel. Circumstantele care au importantd pentru solutionarea justd a
pricinii sint determinate definitiv de instanta judecatoreascd pornind de la pretentiile si obiectiile
partilor si ale altor participanti la proces, precum si de la normele de drept material i procedural
ce urmeaza a fi aplicate.

Restul argumentelor invocate de citre apelant in cererea de apel, se combat prin
constatdrile faptice, raportate la prevederile de drept citate si nu sunt pertinente raportului juridic
litigios.




Concomitent, Colegiul civil retine ¢4, argumentele si normele de drept invocate de citre
apelant, nu confin careva argumente de fapt si de drept care ar proba ilegalitatea hotirarii
instantei de fond si care ar servi temei de casare a acesteia.

Astfel, instanta de apel va respinge ca declarative si neprobate argumentele apelantului cu
privire la faptul c3, instanta de fond a interpretat gi aplicat eronat normele de drept material §i
procesual.

Urmeazi a fi retinut si faptul cd, in cadrul Hotaririi CEDO Van de Hurk vs. Térile de Jos
din 19.04.1994, inalta Curte a statuat ci motivarea hotdrarii nu atestd obligatia instantei de a da
fiecarui argument un rispuns detaliat.

Concomitent, in cadrul Hotérarii CEDO Balani vs. Spania din 09 decembrie 1994 par. 27,
intinderea acestei obligatii derivand din natura hotdrarii si este determinatd de circumstantele
cauzei, instan{d urmand si analizeze toate argumentele importante ale cauzei.

Concluzia instantei de apel :

Din considerentele menfionate supra, Colegiul civil si de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisindu, considerd ci apelul declarat urmeazi a fi respins, cu mentinerea
hotararii Judecétorici Chisindu (sediul Central) dinl6 tulie 2018.

in conformitate cu prevederile art. 385 lit. a), 389-390 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chiginéu,

decide:

Se respinge apelul declarat de presedintele Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationali pentru
Protectia Creatici Intelectuale”Iurie Gheorghita.

Se mentine hotirarea Judecdtoriei Chigindu (sediul Central) din 16 iulie 2018, emisd in
pricina civild la cererea de chemare in judecats, depusi de Asociatia Obsteascd ,,Asociatia
Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva Asociatiei Obstesti ,,Asociatia
Drepturi de Autor §i Conexe”, intervenient accesoriu Agenfia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, cu privire la constatarea activitatii ilegale de colectare a remuneratiei de autor i
conexe, constatarea incalcarii de citre Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Drepturi de Autor i
Conexe” a drepturilor de autor si conexe ale membrilor Asociatiei Obstesti ,,Asociatia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale” in perioada de la 01.01.2015 pand la 31.12.2015, incasarea
sumei in mérime de 3 791 183, 93 lei cu titlu de remuneratie pentru drepturile de autor §i conexe
colectati ilegal pentru perioada de la 01.01.2015 pani la 31.12.2015 de la utilizatorii drepturilor
de autor si conexe, incasarea prejudiciului moral in mirime de 500 000 lei si cheltuielilor de
judecata,

Decizia este definitivdi din momentul pronuntirii, dar poate fi atacatd cu recurs, prin
intermediul Curtii Supreme de Justitie, in termen de doud luni de la data comunicirii deciziei
integrale.

Presedintele sedintei, judecitorul Boris Birca
Judecitorii:

Olga Cojocaru

Eugeniu Clim




