Prima instant3 : Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (jud. I Secrieru)

Dosarul nr. 31-176/19

2-3r-4451-24022019

DECIZIE

18 martie 2019 mun. Chisiniu
Colegiul civil 1 de contencios administrativ al Curfii de Apel Chisindu
in componenti:

Presedintele sedintei de judecata Minciuna Anatolie

Tudecitorit Bostan Angela si Mihaila Viorica
Examindnd recursurile declarate de citre Agentia de Stat pentru Propnetatea Intelectuald si Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald

.,Copyright” 1mpctr‘1va incheterii Judecitoriei Chisindu din 01 februarie 2019, prin care s-a admis parhal cererea privind asigurarea actiunii,

in cadrul pricini civile la actiunea depusi de Asoma‘ma Obsteasca Asociatia Nationala .,Copyright” catre Agentia de Stat pentru Prop:netatea
Intelectuald privind recunoasterea ilegalititii raspunsulm si obligarea emitern ac‘rulm Colegml civil,

b3

Constata:

Porzitia instantei de fond :

. La XXXXXXXXX, Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright” a depus in mstanta de judecatd actiune citre Agentia de Stat

pentru Proprietatea Intelectuald privind recunoasterea ilegalitati rispunsului si obligarea emiterit actului.

La depurnerea actiunii, reclamantul a solicitat s1 aplicarea méasurilor de asigurare a actiunii, prin interzicerea Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald (AGEPI) nemijlocit sau prin intermediul comisitlor din cadrul AGEPI si/sau cu participarea reprezentantilor
AGEPI sau personal Directorului AGEPI si efectueze careva proceduri de adoptare s1 transmitere spre publicare a deciziei in Monitorul
Oficial de desemnare si/sau avizare a crorva organizatii care s gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale
titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au
incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod, inclusiv cu drept sa elibereze utilizatorilor, licente sau s incheie acorduri pana la
examinarea pricinti in fond, cu exceptia Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald ,,Copyringht”, si. de a obliga Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald (AGEPI) si prelungeasci perioada de desemnare a Asociatiel Obstesti Asociatia Nationald .,Copyringht™ din
Decizia AGEPI nr.22/1490 din XXXXXXXXX, incepénd cu data de XXXXXXXXX péni la examinarea pricint in fond, printr-o
decizie de desemnare a Asociatiei Obstesti Asociatia Nationali ,,Copyringht”, publicatid in Monitorul Oficial al RM, prin care sa
gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de
gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod.

. Prin incheierea Judecétoriei Chisindu din 01 februarie 2019, s-a admis partial cererea privind asigurarea actiunii, in cadrul pricini civile

la actiunea depusa de Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala .»Copyright” citre Agentia de Stat pentru Propne‘[a‘[ea Intelectuald
p:rwmd recunoagterea ﬂegahta‘,m raspunsului si cbhga:rea emiterii actului.

S-a mterzis pardtului - Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuali, efectuarea actiunilor si anume suspendarea procedurii de
adoptare a deciziei de desemnare si/sau avizare ce tin de gestionarea drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale titularilor de
drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectiva din Republica Moeldova s1 care nici nu le-au ineredintat
gestiunea drepturilor sale in alt mod, pdni la examinarea cauzei in fond.

In rest, cererea Asociatiei Obstesti Asociatia Nationala ,,Copyringht” privind aplicarea masurilor de asigurare la depunerea cererii de
chemare in judecatd impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald privind recunoasterea ilegalitatii raspunsului si obligarea
emiterit actului, a fost respinsi, ca neintemeiata.

Solicitarea recurentului :

L.

s

La data de XXXXXXXXX, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a declarat recurs impotriva incheierii instantei de fond,
solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii s1 emiterea unei noi incheieri prin care s fie respinsi cererea Asociatiel Obstesti
Asociatia Nationala ,,Copyright™ privind asigurarea actiunil.

La 20 februarie 2019 Asociatia Obsteascd Asociatia Na‘nonala Copyﬁght a declarat recurs impotriva incheieril instantei de fond,
solicitdnd casarea partiald a mchfnem in partea neadmiterii cererii de asigurare a actiunii, cu admiterea integrala a cererii privind
asigurarea actiunil.

Argumentele partilor:

fn motivarea recursului, recurentul Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a indicat ¢, instanta nu a luat in consideratie toti
factorii s interesele relevante, nu a verificat probabilitatea cauzérii unui prejudiciu iminent care ar putea fi ireparabil, nu a stabilit in ce
misurd modalitatea de asigurare a actiuni solicitate (suspendarea procedurit de adoptare a deciziei de desemnare si/sau avizare ce tine
de gestionarea drepturilor ce cad sub incidenta licentei obligatorit) este in corelatie cu obiectul actiunii inaintate.

. In motivarea recursului, recurentul Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright”, a mdicat ¢, instanta de fond urma sa admita

integral cerintele din cererea privind asigurarea actiunii.

Aprecierea instantei de recurs :

Analizind motivele invocate in recurs, in cumul cu materialele pricini, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu considerd recursul
declarat de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald ,,Copyright”, neintemeiat si pasibil de a fi respins, iar recursul declarat de Agentia
de Stat pentru Proprictatea Intelectuala, intemeiat si pasibil a fi admis, cu casarea Incheierii instantei de fond, In pricina dati, reiesind
din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC RM , recursul impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecdtori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului §i a referintei la recurs, férd examinarea admisibilitdtii
i fdrd participarea pdrtilor.”

10. Conform art. 427 lit. a) si ¢) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd



11.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

recursul gi sd mentind incheierea; sd admitd recursul §i sd caseze integral sau parial incheierea, solufionind prin decizie problema
respectivd.

Din materialele cauzei, cu certitudine s-a stabilit cd, la XXXXXXXXX, Asociatia Obsteasca Asociatia Nationala ,,Copyright™ a depus in
instanta de judecat’ actiune citre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala privind recunoasterea ﬂegahta‘m raspunsului si
obhgarea emiterii actului.

. La depunerea actiunii, reclamantul a solicitat si aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, prin interzicerea Agentiei de Stat pentru

Proprietatea Intelectuald (AGEPI) nemijlocit sau prin intermediul comisiilor din cadrul AGEPI si/sau cu participarea reprezentantilor
AGEPI sau personal Directorului AGEPI s efectueze careva proceduri de adoptare s1 transmitere spre publicare a deciziei in Monitorul
Oficial de desemnare si/sau avizare a crorva organizatii care s gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorii ale
titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au
incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod, inclusiv cu drept sa elibereze utilizatorilor, licente sau s incheie acorduri pana la
examinarea pricini in fond, cu exceptia Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald ,,Copyringht”, si. de a obliga Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald (AGEPI) si prelungeasci perioada de desemnare a Asociatiel Obstesti Asociatia Nationald .,Copyringht™ din
Decizia AGEPI nr.22/1490 din XXXXXXXXX, incepénd cu data de XXXXXXXXX pdni la examinarea pricini in fond, printr-o
decizie de desemnare a Asociatiel Obstesti Asociatia Nationali ,,Copyringht”, publicati in Monitorul Oficial al RM, prin care sa
gestioneze drepturile ce cad sub mcidenta licentei obligatorii ale titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de
gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt mod.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu din 01 februarie 2019, s-a admis parhal cererea privind asigurarea actiunii, §i s-a interzis paratului
- Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, efectuarea actiunilor si anume : suspendarea procedurii de adoptare a deciziei de
desemnare si/sau avizare ce tin de gestionarea drepturile ce cad sub incidenta licentei obligatorn ale titularilor de drepturi, care nu sunt
membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au incredintat gestiunea drepturilor sale in alt
mod, pani la examinarea cauzei in fond. In rest, cererea Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald ,,Copyringht” privind aplicarea
masurilor de asigurare la depunerea cererii de chemare in judecatd impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald privind
recunoasterea ilegalititii rispunsului s1 obligarea emitern actului, a fost respinsi, ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu incheierea dati, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald si Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald
.»Copyright” au depus recurs.

In conformitate cu prevederile art. 174 CPC R. Moldova, la cererea participantilor la proces, judecdtorul sau instanta poate lua
mdsuri de asigurare a acjiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului, in cazul in care neaplicarea mdsurilor de asigurare
a acfiunii ar crea dificultdji judecdtoresti sau ar face imposibild executarea hotdrérii judecdtoresti.

Potrivit art. 175 alin. (1) CPC, in vederea asigurdrii actiunii, judecdtorul sau instanta este in drept: a) sd pund sechestru pe bunurile
sau pe sumele de bani ale piritului, inclusiv pe cele care se afld la alte persoane; a’) sd noteze actiunea, in registrele de publicitate
prevdzute de lege, in raport cu drepturile piritului; b) sd interzicd piritului savirgirea unor anumite acte; ¢) sd interzicd altor
persoane savirgirea unor anumite acte in privinja obiectului in litigiu, inclusiv transmiterea de bunuri cdtre pirit sau indeplinirea
unor alte obligafii fatd de el;d) sd suspende vinzarea bunurilor sechestrate in cazul intentdrii unei acfiuni de ridicare a sechestrului
de pe ele (vadierea din actul de inventar); e) sd suspende urmdrirea, intemeiatd pe un document executoriu, contestat de cétre
debitor pe cale judiciard.

Instanta de recurs retine c, asigurarea actiunii este un instrument important care, dupa natura sa, contribuie la protejarea drepturilor
participantilor la proces si, in asa sens asigurd eficienta justitie.

Analizénd circumstantele cauzei, Colegiul Civil conchide ci mstanta de fond a ajuns la o concluzie eronati privind admiterea cererii de
asigurare a actiunii, deoarece in spetd, nu a fost demonstrati necesitatea aplicirii masurilor de asigurare.

Instanta mentioneaz4 ci, la pronuntarea incheierii privind aplicarea masurilor de asigurare sau neaplicarea acestora, instantele vor
verifica: rahonahtatea si temeinicia cerintelor solicitantului despre aplicarea méasurilor de asigurare, probabilitatea cauzirii unui prejudicin
solicitantului in cazul neaplicarii misurilor as1guratoru daci existd periculum in mora (pericol de disparitie, degradare, instriinare,
risipire a bunului sau proasti administrare), asigurarea unui echilibru intre interesele partilor cointeresate, in ce misurd modalitatea de
asigurare a actiunii solicitate este in corelatie cu obiectul actiunii fnaintate si daca aceasta va asigura realizarea de facto a scopului
masurilor de asigurare.

. In cauza data, neap]icarea misurii de asigurare in formula solicitatd de reclamant, nu va fmpiedica executarea unei eventuale hotériri

judecatoresti, precum s nici nu va duce la cauzarea unor prejudicii, astfel, cerinta privind asigurarea actiunii, urma a fi respinsa.

21. Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtil de Ape] Chisindu noteaza faptul ci, reclamantul Asoma‘na Obsteasca Asociatia

Nationala .Copyright” nu a probat c cerinta pnvmd asigurarea actiunii, vine in vederea prevenirii unei pagubc iminente, iar
argumentele precum ci pot fi cauzate prejudicn, nu au fost confirmate, nefiind prezentate probe pertinente si admisibile in acest sens.

. Mai mult, reiesind din sensul normelor art. 174 CPC, reclamantul nu a demonstrat in ce mod neaplicarea masurilor de asigurare a

actiunii, in sensul formulat de partea reclamants, ar face imposibila executarea unei eventuale hotaréri judecatoresti, privind verificarea
legalitati réspunsului AGEPI nr. 81 din XX XXXX.

. A se mentiona si faptul cd, prin interzicerea recurentului AGEPI de a efectua careva actiuni si suspendarea procedurti de adoptare a

deciziei de desemnare si/sau avizare ce tine de gestionarea drepturilor ce cad sub mmdenta hcentm mstanta de fond a atins fondul
cauzei, precum $i s-a admis o imixtiune in activitatea AGEPI, motiv pentru care recurentul nu is1 poate mdephm atributitle legale.

.In partea ce tine de cerintele din cererea de asigurare a actiunii, cu referire la solicitarea de a obliga pératul sa pre]ungeasca perioada de

desemnare a Asociatie1 Obstesh Asociatia Nationala , Copy:nght din Decizia AGEPI nr.22/1490 din XXXXXXXXX, incepind cu data
de JO3XXXXXX péna la examinarea pricinii in fond: printr-o decizie de desemnare a Asociatiei Obstesti Asociatia Nationald
.»Copyright”, publicatd in Monitorul Oficial al RM, prin care si gestioneze drepturile ce cad sub incidenta licentei obligator ale
titularilor de drepturi, care nu sunt membri la nici o organizatie de gestiune colectivd din Republica Moldova si care nici nu le-au
incredintat gestiunea drepturilor sale in alt med, Colegiul Civil noteaza ca, cerinta dath nu poate fi admisa.

.La caz, cerinta formulati de reclamant in cererea de asigurare, coincide cu una din cerintele formulate in cererea de chemare in

judecata, astfel, prin admiterea acesteia, s-ar solufiona prematur fondul cauzei, fapt ce nu poate fi admus.

. Avénd in vedere cele mentionate, instanta de recurs ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Asociafia Obsteasca Asociatia

Nationala ,,Copyright”, cu admiterea recursului declarat de Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, a casa incheierea nstantei

de fond e pmiterea 1inet nni Incheiart nrin rare rerintele din rererea nritind acionirarea antinini o fie recninees
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27. Conducdndu-se de prevederile art. 427 — 428 CPC RM Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu,
DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Asociatia Obsteascd Asociatia Nationali ,,Copyright”, ca nefondat.

Se admite recursul declarat de Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, se caseaza incheierea Judecatoriel Chisindu din 01
februarie 2019, si pe cauza data se di o noud hotardre, sub forma de incheiere, prin care se respinge cererea privind asigurarea actiunii, in
cadrul pricinii civile la actiunea depusa de Asociatia Obsteascd Asociatia Nationala ,,Copyright™ citre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald privind recunoasterea ilegalititii rAspunsului si obligarea emiteri actului.

Decizia este irevocabila din momentul emitert.

Presedintele sedinte1 Judecitor Judecitor
A. Minciuna A. Bostan V. Mihaila



