
Dosarul nr. 2rc-438/15 
Prima instanta: Judecatoria Botanica, mun. Chisindu (judecator: Gheorghe Stratulat) 

Republica Moldova 
Curtea de Apel Chiinau 

DECIZIE 

05 noiembrie 2015 

	

	 mun. Chiinau 

Colegiul civil al Curtii de Apel Chiinau • 
• 

in componenta: 
Prqedintele §edintei, judecator: 
Judecatori: 

Domnica Manole 
Sergiu Arnaut Si Eugenia Fistican 

examinand recursurile declarate de catre Asociatia Ob§teasca „Drepturi de 
Autor Si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) §i de Institutia Privata de 
Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD), 

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Institutia 
Privata de Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD) impotriva Asociatiei 
ONte*ti „Drepturi de Autor si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC), 
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI) cu 
privire la incasarea sumei, 

§i, cererea reconventionala inainta de catre Asociatia Ob§teasca „ Drepturi de 
• Autor si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) impotriva Institutiei Private de 

Licentiere Si Administrare a Drepturilor (CLAD), AO "Oficiul Republican al 
Dreptului de Autor" (ORDA) Si AO "Asociatia Nationale "Copyright" cu privire la 

• incasarea remuneratiei, 
impotriva incheierilor Judecatoriei Botanica, mun. Ch4inau din 23 iunie 2015 

si 24 iunie 2015, prin care cererile privind asigurarea actiunii au fost respinse, 

A CONSTATAT: 

Pretentiile reclamantilor. 
1. La data de 18 mai 2015, reclamanta Institutia Privatd de Licentiere §i 

Administrare a Drepturilor (CLAD) a depus cerere de chemare in judecata 
impotriva Asociatiei 013§teti „Drepturi de Autor si Conexe" din Republica 
Moldova (AsDAC), intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuala (AGEPI) cu privire la incasarea remuneratiei de la 
data suspendarii dreptului piritei sa colecteze remuneratia. 

2. Ulterior, la data de 22 iunie 2015, Asociatia Ob§teasca "Drepturi de Autor §i 
Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) a depus o cerere reconventionala 
impotriva Institutiei Private de Licentiere §i Administrare a Drepturilor 



• 
• 

• 
• 

(CLAD), AO "Oficiul Republican al Dreptului de Autor" (ORDA) si AO 
"Asociatia Nationale "Copyright", cu privire la incasarea remuneratiei. 

3. Pe parcursul examinarii cauzei, la data de 22 iunie 2015, reclamanta 
Asociatia Obsteasca "Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova 
(AsDAC) a depus o cerere de asigurare a actiunii reconventionale, solicitind 
ca masura de asigurare a actiunii — aplicarea sechestrului pe bunurile si pe 
sursele financiare, inclusiv a celor aflate la alte persoane si interzicerea 
piritilor Institutia Private de Licentiere si Administrare a Drepturilor 
(CLAD), AO "Oficiul Republican al Dreptului de Autor" (ORDA) si AO 
"Asociatia Nationale "Copyright" sä colecteze remuneratia datorate 
titularilor de drepturi, ping la examinarea cauzei in fond. 

4. La data de 23 iunie 2015, reclamanta-pirita Institutia Private de 
Licentiere si  Administrare a Drepturilor (CLAD) a depus repetat o 
cerere de asigurare a actiunii, solicitind aplicarea sechestrului asupra 
tuturor sumelor de bani care au intrat cu titlul de remuneratie pe 
conturile bancare ale Asociatiei Obstesti "Drepturi de Autor si 
Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) de la data suspendarii 
dreptului acesteia de a colecta remuneratia; de a interzice institutiilor 
financiare primirea, intrarea si colectarea sumelor de bani pe conturile 
bancare ale Asociatiei Obstesti "Drepturi de Autor si  Conexe" din 
Republica Moldova (AsDAC) care sunt achitate cu titlu de 
remuneratie, precum si  interzicerea Asociatiei Obstesti "Drepturi de 
Autor si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) de a primi bani cu 
titlu de remuneratie sub forma incasarilor in numerar. 
Pozitia instantei de fond. 

5. Prin incheierea Judecaoriei Botanica, mun. Chisinau din 23 iunie 2015, 
demersul privind asigurarea actiunii inaintat de care Asociatia Obsteasca 
"Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) a fost 
respins ca find neintemeiat. 

6. Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 24 iunie 2015, 
demersul privind asigurarea actiunii inaintat de catre Institutia Private de 
Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD) a fost respins ca find 
neintemeiat. 
Solicitarea recurentilor. 

7. Invocind ilegalitatea incheierii din 23 iunie 2015, la data de 29 iunie 2015, 
Asociatia Obsteasca "Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova 
(AsDAC) prin intermediul reprezentantului sau — avocatul Andrei 
MamaHO, a contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului, casarea 
incheierii recurate cu pronuntarea unei noi decizii sub forma de incheiere, 
prin care demersul privind asigurarea actiunii sa fie admis in sensul declarat. 

8. Invocind ilegalitatea incheierii din 24 iunie 2015, la data de 07 iulie 2015, 
Institutia Private de Licentiere si  Administrare a Drepturilor (CLAD) a 
contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii 
recurate cu pronuntarea unei noi decizii sub forma de incheiere, prin care 
demersul privind asigurarea actiunii sä fie admis in sensul declarat. 
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Argumentele partilor. 
9. In motivarea recursului, reprezentantul Asociatiei Obstesti "Drepturi de 

Autor si  Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) a invocat 
judecatorul primei instance, la emiterea incheierii din 23 iunie 2015, a 
incalcat normele de drept procedural. Totodata, s-a mai mentionat ca, dinsul 
nu a constatat toate circumstantele care au importanta pentru elucidarea 
corecta a chestiunii privind aplicarea masurii de asigurare, iar concluziile 
expuse in incheiere, contravin circumstantelor cauzei. 

10.In motivarea cererii de recurs, reprezentantul Institutiei Private de 
Licentiere si  Administrare a Drepturilor (CLAD)a indicat ca, incheierea 
judecatorului primei instance din 24.06.2015, este ilegala si neintemeiata si 
urmeaza a fi casata pe motiv ca, nu au fost constatate si elucidate pe deplin 
circumstantele care au importanta pentru solutionarea pricinii si au fost 
inculcate normele de drept procedural. 
Termenul de declarare a recursului. 

11.Instanta de recurs reitereaza prevederile art. 425 C.P.C., care statueaza 
expres ca, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 
zile de la_pronuntarea 

12.Din actele pricinii rezulta ca incheierea recurata de catre Asociatia 
Obsteasca "Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) 
a fost pronuntata la 23 iunie 2015 (f.d.161), iar recursul a fost depus la data 
de 29 iunie 2015 (f.d.197-200). 

13.Deasemenea, din materialcie cauzei rezuka ca incheierea recurata de catre 
(CLAD) a fost pronuntata la 24 iunie 2015 (f.d.195), iar recursul a fost 
depus la data de 07 iulie 2015 (f.d.204-206). 

14.Astfel, prin prisma art. 425 C.P.C., instanta de recurs constata ca ambele 
recursuri au fost depuse in termen. 

15.Conform art. 426 alin. (3) CPC RM, recursul impotriva incheierii, se 
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatort, pe baza 
dosarului si a materialelor anexate la recurs, lard examinarea admisibilitacii 
si fare participarea partilor. 
Aprecierea instantei de recurs. 

16.Studiind materialele dosarului, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau 
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de care Asociatia 
Obsteasca "Drepturi de Autor si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC), 
cu mentinerea incheierii Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 23 iunie 
2015 si de a admite recursul declarat de catre Institutia Private de Licentiere 
si Administrare a Drepturilor (CLAD), de a casa incheierea Judecatoriei 
Botanica, mun. Chisinau din 24 iunie 2015, cu pronuntarea unei not decizii 
sub forma de incheiere, prin care demersul privind asigurarea actiunii sä fie 
admis partial. 

17.In favoarea concluziei enuntate se invoca urmatoarele argumente. 
18.In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedure civila, instanta de recurs, 

dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentind 
incheierea. 
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19.La fel, potrivit art. 427 lit. c) Cod de procedure civila, instanta de recurs, 
dupe ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si  sa caseze integral 
sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond. 

20.Din actele cauzei rezulta cu certitudine ca, la data de 18 mai 2015, Institutia 
Private de Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD) a depus cerere 
de chemare in judecata impotriva Asociatiei Obstesti "Drepturi de Autor si 
Conexe" din Republica Moldova (AsDAC), intervenient accesoriu Agentia 
de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI) cu privire la incasarea 
remuneratiei de la data suspendarii dreptului piritei sa colecteze remuneratia 
(f.d.4-7, Vol.I).. 

21. La data de 22 iunie 2015, Asociatia Obsteasca "Drepturi de Autor si 
Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) a depus o cerere reconventionala 
impotriva Institutiei Private de Licentiere si  Administrare a Drepturilor 
(CLAD), AO "Oficiul Republican al Dreptului de Autor" (ORDA) si AO 
"Asociatia Nationale "Copyright" cu privire la incasarea remuneratiei 
(f.d.90-95,vol.I), solicitind ca masura de asigurare a actiunii aplicarea 
sechestrului pe bunurile si pe sursele financiare, inclusiv a celor aflate la alte 
persoane si interzicerea piritilor Institutia Private de Licentiere si 
Administrare a Drepturilor (CLAD), AO "Oficiul Republican al Dreptului 
de Autor" (ORDA) si AO "Asociatia Nationale "Copyright" sä colecteze 
remuneratia datorate titularilor de drepturi, ping la examinarea cauzei in 
fond (f.d.121-123, vol). 

22.Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 23 iunie 2015, 
cererea de asigurare a actiunii inaintata de catre Asociatia Obsteasca 
"Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) a fost 
respinsa (f.d.161, vol.I). 

23.La fel, s-a constatat ca, pe parcursul examinarii cauzei, la data de 23 iunie 
2015, reclamanta-pirita Institutia Private de Licentiere si  Administrare a 
Drepturilor (CLAD), in mod repetat a solicitat aplicarea urmatoarelor masuri 
de asigurare a actiunii: 

• a aplica sechestrului asupra tuturor sumelor de bani care au intrat cu 
titlu de remuneratie pe conturile bancare ale Asociatiei Obstesti 
"Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) de 
la data suspendarii dreptului acesteia de a colecta remuneratia--19 
decembrie2014; 

• a interzice institutiilor financiare primirea, intrarea si  colectarea 
sumelor de bani pe conturile bancare ale Asociatiei Obsteasti 
"Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) 
care sunt achitate cu titlul de remuneratie precum; 

• a interzice Asociatiei Obstesti "Drepturi de Autor si Conexe" din 
Republica Moldova (AsDAC) de a primi bani cu titlu de remuneratie 
sub forma incasarilor in numerar (f.d. 164-167,Vol. I). 

24.Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 24 iunie 2015, 
demersul privind asigurarea actiunii inaintat de catre Institutia Private de 
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Licentiere §i Administrare a Drepturilor (CLAD) a fost respins ca find 
neintemeiat (f.d. 195, Vol.I). 

25.Instanta de recurs considers oportun de a reitera prevederile art. 174 alin. (1) 
C.P.C., care reglementeaza expres ca, la cererea partipijaRtilor la proces, 
judecatorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asiguraresa' 
se admite in orice faze a procesului ping la etapa in care hotarirea 
judecatoreasca devine definitive, in cazul in care neaplicarea masurilor de 
asigurare a actiunii ar face imposibila executarea hotaririi judecatore§ti. 

26.Potrivit art. 175 	alin. (1) lit. a) C.P.C. in vederea asigurarii actiunii, 
judecatorul sau instanta este in drept sa pund sechestru pe bunurile sau pe 
sumele de bani ale piritului, inclusiv pe cele care se afla la alte persoane. 

27.Totodata, Colegiul reitereaza §i prevederile art. 177 alin. (1) CPC, care 
reglementeaza ca, in cererea de asigurare a actiunii se indica motivele §i 
circumstancele pentru care se solicits asigurarea actiunii. 

28.Cu referire la situalia de drept §i de fapt enunCata, instanta de recurs refine 
judecatorul primei instance corect §i intemeiat a concluzionat ca, cererea 

de asigurare a actiunii Inaintate de catre Asociatia Ob§teasca "Drepturi de 
Autor §i Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) este neintemeiata si 
urmeaza a fi respinsa, or, reclamanta nu a prezentat, in sensul art.118 alin.(1) 
Cod de procedura civilk probe concludente si admisibile care sa dovedeasca 
faptul ca, neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar face imposibila 
executarea hotaririi judecatore§ti, in cazul unei eventuale solucii de admitere 
a actiunii. 

29.Argumentele recursului declarat de intimeta-recurenta Asociatia Ob§teasca 
"Drepturi de Autor §i Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) precum ca, 
in virtutea faptului ca nu este avizata de catre Agentia de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuala (AGEPI) in modul prevazut de alin.(5) art. 48 din 
Legea privind dreptul de autor §i drepturile conexe, nr.139 din 02.07.2010, 
Institutia Private de Licentiere §i Administrare a Drepturilor (CLAD) nu ar fi 
in drept sa desf§d§oare careva atribucii de gestiune colectiva, inclusiv, nici sa 
colecteze remuneracie de autor, nu poate fi retinut, deoarece se refers la 
fondul cauzei. Mai mult decit atit, activitatea Institutiei Private de Licentiere 

Administrare a Drepturilor (CLAD) de colectare a remuneraciei in baza 
reglementarilor statutare nu este suspendata, prin urmare, nu exists riscul 
apariciei dificultacilor la etapa executarii unei eventuale hotariri favorabile. 

30.Cit privqte recursul declarat de catre Institutia Private de Licentiere §i 
Administrare a Drepturilor (CLAD) impotriva incheierii din 24.06.2015, 
Colegiul civil al Curtii de Apel Chiinau mentioneza ca, concluzia 
judecatorului primei instance despre necesitatea respingerii integrate a 
demersului privind asigurarea actiunii, contravine circumstancelor cauzei. 

31.0r, prin incheierea judecatorului Judecatoriei Ra§cani,mun.Chi§inau din 20 
noiembrie 2014, mencinuta in vigoare prin decizia Curtii de Apel Chi§inau 
din 22 ianuarie 2015, a fost suspendata activitatea AsDAC in partea ce line 
de colectarea remuneraciei pentru drepturile de autor §i conexe (vol.1, 
f.d..25-27, 28-31), iar prin decizia AGEPI din15 decembrie 2014, publicata 
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in Monitorul Oficial din 19 decembrie 2014, intru executarea acestui act 
judecatoresc de dispozitie, s-a dispus suspendarea deciziei privind avizarea 
Asociatiei 013§te§ti "Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova 
(AsDAC) in partea colectarii remuneratiei de autor (f.d.23), plus la aceasta, 
prin ordonanta Procuraturii sectorului Botanica,mun.Ch4inau din 04 
septembrie 2013, ordonanta de clasare a procesului penal nr.2012428075 a 
fost casata, cu transmiterea cauzei penale la OUP al IP Botanica pentru 
continuarea urmaririi penale. 

32.In asemenea circumstante, neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii prin 
aplicarea sechestrului pe sumele de bani care au intrat cu titlu de remuneratie 
pe conturile bancare ale Asociatiei 017§te§ti "Drepturilor de Autor si 
Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) de la data suspendarii dreptului 
acesteia de a colecta remuneratia — 19.12.2014, in limita valorii actiunii 
concretizate in recurs si interzicerea Asociatiei Ob§te§ti "Drepturi de Autor 
§i Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) de a primi bani cu titlu de 
remuneratie sub forma incasarilor in numerar §i prin transferuri bane§ti, ping 
la examinarea cauzei in fond, ar putea face imposibila executarea unei 
hotariri judecatore§ti eventual favorabila reclamantei Institutia Privata de 
Licentiere si  Administrare a Drepturilor (CLAD). 

33.Faptul ca reclamamanta-recurenta Institutia Privata de Licentiere §i 
Administrare a Drepturilor (CLAD) nu a contestat incheierea anterioard a 
instantei de judecata, din 04.06.2015, prin care s-a dispus respingerea cererii 
de asigurare a actiunii, acesta nu poate constitui temei pentru respingerea 
recursului declarat de catre Institutia Privata de Licentiere si  Administrare a 
Drepturilor (CLAD) impotriva incheierii din 24 iunie 2015 prin care in mod 
repetat s-a respins demersul acestei parti la proces privind asigurarea 
actiunii, or, potrivit art. 203 CPC, respingerea cererii sau a demersurilor 
participantilor la proces in problema judecarii pricinii nu decade persoana 
interesata din dreptul de a le inainta din nou pe parcursul dezbaterilor 
judiciare. 

34.Cit prive§te masura de asigurare a actiunii prin interzicerea institutiilor 
financiare de a primi §i colecta sume bane§ti pe conturile bancare ale 
Asociatiei 013tea§ti "Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica Moldova 
(AsDAC) care sunt achitate cu titlul de remuneratie, in aceasta parte 
demersul urmeaza a fi respins ca neintemeiat, or, aplicarea unei asemenea 
masuri de asigurare risca sa constituie o imixtiune in activitatea institutiilor 
financiare. 

35.Din considerentele mentionate, Colegiul civil ajunge la concluzia de a 
respinge recursul declarat de catre Asociatia Ob§teasca "Drepturi de Autor §i 
Conexe" din Republica Moldova (AsDAC), cu mentinerea incheierii 
Judecatoriei Botanica, mun. Chi§inau din 23 iunie 2015, si de a admite 
recursul declarat de catre Institutia Privata de Licentiere §i Administrare a 
Drepturilor (CLAD), de a casa incheierea Judecatoriei Botanica, mun. 
Chiinau din 24 iunie 2015, cu pronuntarea unei not decizii sub forma de 
incheiere, prin care demersul privind asigurarea actiunii sä fie admis partial. 
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36.In conformitate cu art. 427 lit. a), c) CPC, Colegiul civil al Curtii de Apel 
Chisinau, 

DECI DE: 

Se respinge recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca „Drepturi de 
Autor si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC). 

Se mentine incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 23 
iunie 2015. 

Se admite recursul declarat de catre Institutia Privata de Licentiere si 
Administrare a Drepturilor (CLAD). 
Se caseaza incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 24 iunie 
2015, in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre 
Institutia Privata de Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD) 
impotriva Asociatiei Obstesti "Drepturi de Autor si  Conexe" din Republica 
Moldova (AsDAC), intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru 
Proprietatea Intelectuala (AGEPI) cu privire la incasarea sumei, 

si, cererea reconventionala inainta de catre Asociatiei Obstesti 
"Drepturi de Autor si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) impotriva 
Institutiei Private de Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD), AO 
"Oficiul Republican al Dreptului de Autor" (ORDA) si AO "Asociatia 
Nationala. "Copyright" cu privire la incasarea remuneratiei, cu pronuntaea 
unei not Incheieri dupd cum_ urmcaza: 

Se admite partial demersul Inaintat de catre Institutia Privata de 
Licentiere si Administrare a Drepturilor (CLAD) cu privire la asigurarea 
actiunii. 

Se aplica sechestru asupra sumelor de bani care au intrat cu titlu de 
remuneratie pe conturile bancare ale Asociatiei Obstesti "Drepturi de Autor 
si Conexe" din Republica Moldova (AsDAC) de la data suspendarii 
dreptului acesteia de a colecta remuneratia — 19.12.2014, in suma de 3 (trei) 
milioane lei, ping la examinarea cauzei in fond. 

Se interzice Asociatiei Obstesti "Drepturi de Autor si Conexe" din 
Republica Moldova (AsDAC) de a primi bani cu titlu de remuneratie sub 
forma incasarilor in numerar si prin transferuri banesti, ping la examinarea 
cauzei in fond. 

In rest, demersul privind aplicarea masurilor de asigurare se respinge. 
Decizia este irevocabila din momentul emiterii. 

Presedintele sedintei, judecator: //P5omnica Manole 

Judecatori: 	_wAk(,frznaeozo/ Sergiu Arnaut 

wi "i_dyz2V Eugenia Fistican 
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