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CURTEA DE APEL CHISINAU.
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MD 2001, mun..Chiginau, bd.$tefan cel Mare 73, tel.: 26-02-52, MJ12001 r. Kuunnes, yiu Ultedan ven Mape 73 Tes:
206-02-52

cu nr. 2r-2493/2014
Cu nr. bE 4L

Asociatia ”Drepturi de Autor si Conexe”, |
mun. Chisinau, str, N. Zelinski 24a.

Asociatia Nationala Pentru Protectia Creatiei Intelectuale,
mun. Chisindu, str.Aba Gohberg 2, ap.88

Prin prezenta Curtea de Apel Chisinau vi expediazi spre cunostinti

copia deciziei Curtii de Apel Chisindu din data de 27.10.2014. ‘
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Prima instanid: Judecitoria Botanica, mun.Chiginau ( jud.L.Gafton)

Dosarul nr. 2r-2493/2014

DECIZIE
Ziua 27 luna 10 anul 2014
Colegiul Civil si
de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisinau
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Avdnd in componenta sa:
Presedintele completului
Judecatori

Ludmila Popova
Maria Moraru
Ana Panov

Judeciand in sedinti judiciard cererea de recurs declaratd de
Asociatia Osteascd ,,Drepturi de Autor si Conexe” din Republica
Moldova asupra incheierilor Judecdtoriei Botanica din 04.06.2014 si
07.08.2014, adoptate pe cauza civild intentatd la cererea depusd de
Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” citre Asociatia Osteasca ,,Drepturi de Autor i Conexe” din
Republica Moldova cu privire la incasarea remuneratiei de autor,

instanta de recurs,
aconstatat:

Pretentiile reclamantului: _
La data de 30.05.2014 Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala

pentru Protectia Creatiei Intelectuale” s-a adresat cu cerere de chemare
in judecatd catre Asociatia Osteasca Drepturi de Autor si Conexe” din
Republica Moldova cu privire la incasarea sumelor colectate ilegal n
calitate de remuneratie de autor si conexe In perioada 01.01.2013-
31.12.2013, obligarea pérdtului sa prezinte contractele de licentiere a
agentilor economici, rapoartele de valorificare a operelor prezentate.de
catre utilizatori, solicitind de asemenea §i asigurarea acfiunii prin
aplicarea sechestrului asupra mijloacelor banesti de pe conturile bancare
si pe mijloacele fixe ale parétulul in valoare de 5000 000 lei.

Pozitia instantei de fond:




Astfel, In urma examindrii demersului dat, prin incheierea
Judecdtoriei Botanica din 04.06.2014 a fost admisa cererea privind
asigurarea actiunii $i s-a dispus aplicarea sechestrului asupra mijloacelor
banesti s1 pe mijloacele fixe ale paratului Asociatiei Obstesti ,,Drepturi
de Autor si Conexe” in limita valorii actiunii de 5000 000 lei.

Ulterior in cadrul examinarii pricinii de fond in sedinta
judiciara din 29.07.2014, reprezentantul paradtului a solicitat
scoaterea de pe rol a cererii de chemare in judecatd, in baza ¥
prevederilor art.267 lit.b) Cod de Procedura Civila, invocand lipsa
capacitafi de folosintd a reclamantului or, prin Incheierea
Judecatoriei Riscani mun.Chisindu din 21.02.2013 a fost
suspendata Decizia nr.1/57 din 12.01.2012 prin care a fost avizati
Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale in
calitate de organizatie de gestiune colectiva, solicitdnd de asemenea
s1 scoaterea cererii de pe rol in baza art.267 lit.d) CPC, deoarece in
procedura judecatorului Judecatoriei Botanica Stelian Teleuca din
octombrie 2013 se afld cauza civila intentatd la cererea Asociatiei
Nationale pentru Protectia Creatiei Intelectuale impotriva
Asociatiet ,,Drepturi de Autor si Conexe” cu privire la incasarea g
remuneratiel de autor,menlJionand ci, prezenta cauzd are acelasi -
obiect si avand in vedere ci pe rolul aceleasi instante se afld in curs
de examinare actiune Intre aceleasi parti cu privire la acelasi
obiect.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica din 07.08.2014 a fost
respinsa ca neantemeiatd cererea privind scoaterea de pe rol a
cereril de chemare in judecata.

Solicitarea recurentului: |

Cu solufia datd nu este de acord Asociatia Osteascd , Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova, la data de 08.08.2014 a depus
recurs asupra incheierilor din 04.06.2014 si 07.08.2014 prin care a
solicitat, casarea incheierii instantei de fond adoptata in sensul asigurdrii
actiunii, precum si anularea incheierii din 07.08.2014 prin care au fosi
respinse ca neantemeiate cerintele cu privire la scoaterea de pe rol a
cereril de chemare in judecatd cu emiterea unei noi incheieri prin care ;
cererea de chemare 1n judecati sé fie scoasa de pe rol.

Argumentele partilor:

In motivarea cererii de recurs Asociatia Osteascd ,,Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova a indicat ci cele mentionate in
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incheierile judecatoresti nu corespund realitatii, explica c& instanfa de
fond la aplicarea misurilor de asigure a actiunil urma si verifice
rationalitatea $i temeinicia cerintelor solicitantului privind aplicarea
masurilor de asigurare, mentionind faptul ca instanta de fond si-a
depasit scopul asigurarii actiunii, a incélcat drepturile recurentului
invocand faptul ci, pentru perioada anului 2013 AsDAC fiind avizata 1n
strictd conformitate cu prevederile Legii nr.139 ,,privind dreptul de autor
si drepturile conexe” a avut dreptul legal de a elibera licente si colecta
remuneratia de autor, invocand faptul ca prin blocarea conturilor bancare
ia prejudiciat grav drepturile si interesele legitime fiind in imposibilitate
de a-si exercita atributiile pe care le-a asumat fatd de titularii de drepturi,
precum si de a asigura prelucrarea rapoartelor utilizatorilor prezentate
privind operele valorificate n perioada ianuarie 2013- iulie 2014.
Referitor la anularea incheierii instantei de fond din data de
07.08.2014 recurentul a mai mentionat faptul c&, conform prevederilor
art.48 alin.6 din Legea nr.139 din 02.07.2010 privind dreptul de autor s1
drepturile conexe, organizatia de gestiune colectiva i-si desfasoarad
activitatea dacd este inregistratd ca organizatie in conformilate cu
prevederile legislatiei in vigoare i este avizata In calitate de organizatie
colectiva de citre AGEPI, mentionand faptul cd, Asociatia Nationald
pentru Protectia Creatiei Intelectuale a fost avizata de AGEPI 1n calitate

~ de organizatie de gestiune colectiva prin decizia nr.1/57 din 12.01.2012,
" jar prin incheierea Judecatoriei Réscani din 21.02.2013 s-a dispus

suspendarea deciziei AGEPI nr.1/57 din 12.01.2012 referitor la avizarea
intimatei, conform prevederilor art. 60 alin.5 Codul Civil, motiv din care
aceasta nu are dreptul de a activa in calitate de organizatie de gestiune
colectiva deci nu avea dreptul de a colecta remuneraia de autor.

Aprecierea instantei de recurs:

Conform modificarilor efectuate la art. 426 al(3) Cod de
Procedura Civila, intrate in vigoare la 01.12.2012, recursul impotriva
incheierii se examineazi in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard
examinarea admisibilititii si fira participarea partilor. Ty

Potriivt prevederilor art.427 lit. ¢) Cod de Procedurd Civild
stipuleazi expres, cd instanfa de recurs dupd ce judecd recursul
impotriva inchelerii este in drept sa admita recursul si sd caseze integral
sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema in fond.

Examinand cererea de recurs i actele anexate la dosar, verificand
legalitatea Incheierilor contestate prin prisma criticilor invocate de cétre



recurent, instanfa de recurs a ajuns la concluzia c¢i recursul in partea
anuldrii incheierii din 04.06.2014 privitor la. asigurarea actiunii este
intemeiat §i urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii instantei de fond si
respingerea cerereii cu privire la asigurarea actiunii in sensul in care este
formulatd, iar cerinta privind anularea incheirii din 07.08.2014 urmeaza

fi respinsd ca neédntemeiatd cu mentinerea incheieri Judecitoriei
Botanica din 07.08.2014, din considerentele ci incheierile de
respingerea cererii de scoaterea actiunii de pe rol nu se supune I
recursului.

Astfel, referitor la recursul asupra incheierii de asigiurarea actiunii
instanta de recurs mentioneazi ca conform art.174 Cod de Proceduri
Civila, la cererea participantilor la proces, judecatorul sau instanta poate
lua masuri de asigurarea actiunii in orice fazi a procesului, in cazul in
care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii fac imposibila
executarea hotararii judecatoresti, iar potrivt prevederilor art.177 alin.
(1) Cod de Procedurd Civild, in cererea de asigurare a actiunii urmeaza a
f1 indicate motivele si circumstantele pentru care se solicita asigurarea
actiunii.

Verificdnd respectarea de cétre instanta de fond a normelor
procedurale in cauzd la admiterea cererii reclamantului privitor la g
aplicarea masurilor de asigurare, instanta de recurs a stabilit ci instanta
de fond fard justi cauzd a dispus admiterea cererii reclamantului
* privitor la aplicarea masurilor de asigurare a actiunii pe cauza datd prin
aplicarea sechestrului asupra mijloacelor banesti aflate la contul
recurentului $i asupra bunurilor acestuia.

Instanfa de recurs mentioneaza ci instanta de fond prin mésurile de
asigurare aplicate, practic a blocat activitatea partului, fapt ce duce la
depésirea scopului pentru care sunt prevdzute misurile de asigurare
aplicate prevazute de lege, ori, scopul fiind asigurarea executirii unei
hotdrérii judecatoresti pe viitor. Astfel, instanta de recurs mentioneaza
ca sumele de bani aflate la contul recurentului sunt destinate achitarii in
limita drepturilor de autor a persoanelor cu care recurentul are contracte, |
nu sunt proprietatea acestuia si corespunzitor nu pot fi sechestrate+in &
cadrul unui proces in care recurentul este pardt, ori, mijloacele
funanciare nu apartin acestuia.

Instanta de recurs mai mentioneaza ca potrivit prevederilor art.182
Cod de Procedura Civild la acceptarea asiguririi actiunii, judecitorul sau
instanfa cere reclamantului o cautiune a prejudiciilor care ar putea fi
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cauzate prin aplicarea acestora, in cazul din spetd reclamantul

nedepunand o astfel de cautiune. .
Referitor la cerintele recurentului privind anularea incheieril din

07.08.2014 privitor la refuzul de a scoate cererea de chemare in judecata
de pe rol, instanta de recurs considera ci aceasta urmeaza fi respinsé ca
neantemeiati, cu mentinerea incheieri Judecatoriei Botanica din
07.08.2014, ori, potrivit prevederilor art.423 Cod de procedurd civila,
incheierea dati de prima instantd poate fi atacata cu recurs, separat de
hotardre, de ctre parti si de ceilalfi participanti la proces in cazurile
previzute expres de lege, precum si in cazurile in care incheierea face
imposibila desfasurarea de mai departe a procesului. Astfel, intrucét
recursul in cauzi nu cade sub incidenta conditiilopr previzute de art.423
CPC, rezulta ca recurentul nu a aviit competentd procesuald de a depune
acest recurs, din care considerente recursul se respinge.

Avand in vedere cele relatate supra si faptul ca instanta de fond fara
justd cauza a dispus aplicarea masurilor de asigurare a actiunil pe cauza
data, or, acestea ar putea cauza prejudicii iminente pentru recurent si alte
persoane neantrenate in proces, instanta de recurs considera necesar 58
admita cererea de recurs depusd de Asociatia Osteasca Drepturi de
Autor si Conexe” din Republica Moldova si sidcaseze inchelerea
Judecatoriei Botanica din 04.06.2014 si cu adoptarea unei noi solutii
prin care se respinge cererea cu privire la asigurarea actiunii in sensulin
care este formulatd, iar cererea privind anularea incheierii Judecatoriel
Botanica din 07.08.2014 privitor la refuzul de scoaterea cerereil de pe
rol se respinge, si se mentine tncheierea Judecatoriei Botanica din
07.08.2014 cu remiterea cauzei spre examinare in instanta de fond.

in contextul celor mentionate §i cdlauzindu-se de art. 423427
Cod de Procedura Civil al Republicii Moldova, instanta de recurs ,-

DECIDE:

Se admite cererea de recurs depusd de Asociatia Osteasca ,,Drepturi
de Autor si Conexe” din Republica Moldova, se caseazd incheierea
Judecatoriei Botanica din 04.06.2014 si se respinge cererea cu privire la
asigurarea actiunii. Se respinge cererea de recurs privind anularea
incheierii Judecitoriei Botanica din 07.08.2014 de refuz in scoaterea
cererii de chemare in judecatd de pe rol, cu remiterea cauzel spre
examinare in instanta de fond.



Decizia nu se supune nici unei cii de atac.
Presedintele completului

Judecatorii

Ludmila Popova

Maria Moraru

Ana Panov
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