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MESAJ DE FELICITARE

lon DANILIUC, Vicedirector general AGEPI,
la 65 de ani

Mult Stimate Domnule lon Daniliuc,

Noi, colaboratorii AGEPI, care avem onoarea si placerea de a fi
colegii Dvs. de mai multi ani si decenii, Va felicitam cordial cu ocazia
acestei frumoase aniversari — prilej de a Va aduce cele mai sincere
omagii si urari de sanatate, de a Va exprima sentimentele noastre de
apreciere deosebita si stima pentru calitatile Dvs. omenesti si profe-
sionale de exceptie.

La aceasta varsta aniversara, veniti cu un impresionant pal-
mares al realizarilor obtinute de Dvs. in activitatea stiintifico-practica,
parcurgand un itinerar marcat de cautari neobosite si impliniri de valoare. V-atj afirmat in lumea stiintelor fiz-
ico-matematice si in inventica prin cercetari si idei inedite, materializate in 32 de inventii brevetate in Repub-
lica Moldova, SUA, Germania, Elvetia, Franta si alte tari si circa 85 de articole cu tematica tehnico-stiintifica.
Sunteti, de asemenea, autorul a 36 de tipuri noi de instalatii si aparate de masurat in baza inventiilor brevetate
si implementate in 30 de tari, coautor al Conventiei privind Brevetul Eurasiatic si a 6 legi ale Republicii Moldo-
va privind protectia proprietatii industriale; al proiectelor de regulamente, instructiuni si norme de punere in
aplicare a legislatiei in domeniu.

Valorosul capital intelectual, profesional si managerial, pe care |-ati acumulat de-a lungul anilor, a servit
drept punct de reper pentru desemnarea Dvs., la 19 octombrie 1992, chiar de la fondarea AGEPI, in functia de
Prim-vicedirector general. Din primele zile V-ati pus spiritul inovator si competenta n serviciul Agentiei, con-
tribuind la crearea cadrului legislativ-normativ si la constituirea sistemului national de protectie a proprietatii
industriale. Sunt peste 15 ani de munca intensa care V-au adus notorietatea atat in domeniul proprietatii
industriale, cat si in viata social-politica a republicii, la care participati activ in calitate de loctjitor al rep-
rezentantului plenipotentiar al Republicii Moldova in Consiliul Interstatal pentru problemele PPI si in Consiliul
Administrativ al OEAB, membru al Comitetului de cooperare a Republicii Moldova cu Uniunea Europeana, al
Senatului Asociatiei oamenilor de stiinta, cultura si arta din Moldova, al Consiliului pentru decernarea premi-
ilor de stat in domeniul calitatji, al Comisiei interdepartamentale pentru realizarea angajamentelor Republicii
Moldova fata de OMC. Toate acestea ne ofera portretul unei personalitati moderne — Omul, Inventatorul,
Profesionistul, Colegul si Managerul lon DANILIUC.

Activitatea Dvs. multilaterala a fost apreciata cu nenumarate distinctii nationale si internationale. Sunteti
detinator al Titlului onorific “Om Emerit al Republicii Moldova”, precum si al Titlului onorific “Inventator Re-
marcabil” si al Medaliei de Aur OMPI, multiplu laureat a zeci de expozitii si saloane nationale si internationale
de inovatie, cercetare si tehnologii noi. Ati fost distins, de asemenea, cu Medalia de Aur “B./. BnnHHmkoB”
instituita de OEAB, cu Ordinul Regatului Belgia ,MERITE DE LINVENTION, cu titlul “Constructor Emerit in
domeniul constructiei de aparate electrice”, iar recent colectivul AGEPI a inaintat candidatura Dvs. pentru
decorarea cu ordinul ,Gloria muncii”.

Tn aceste clipe emotionante, impértasim o sincera satisfactie sufleteasca pentru faptul c& sunteti alturi
de noi — intelept, de o onestitate deosebita, capabil in orice situatie sa ia deciziile adecvate. Va uram multa
sanatate, dragoste si bucurii de la cei dragi, noi succese si realizari de prestigiu in activitatea Dvs. de inventa-
tor, manager si promotor al sistemului national de proprietate intelectuala.

La Mul{i Ani! Vivat! Crescat! Floreat!

18 iulie 2008
Dorian CHIROSCA,
Director General AGEPI
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EDITORIAL

STRATEGIA NATIONALA IN DOMENIUL INOVARII
PENTRU PERIOADA 2008-2011

dr. Veaceslav AFANASIEV, Director general al AITT,
dr. Nicolae DUMBRAVEANU, IEFS al ASM,
dr. lurie BADIR, AGEPI,
dr. Veaceslav CRASOVSCHlI, AITT,
dr. lon DICUSAR, IG al ASM,
Nina SUHOVICI, AGEPI

J‘/t;cesitatea de a formula obiectivele Strategiei Nationale in domeniul inovarii
si actiunile privind realizarea acestora a reiegit din tendintele actuale de dezvoltare a
umanitatii. Analiza acestor tendinte denota ca, pe plan mondial, succesul economic apar-
tine statelor care au aderat plenar la procesul de tranzitie spre societatea informationala
(postindustriald) sau, mai exact, spre societatea si economia bazate pe cunoastere (know-
ledge based economy).

Atat considerentele de ordin economic, cat si necesitatea implementarii principiilor dezvoltarii
durabile, denota importanta exceptionala a cercetarilor stiintifice si a inovarii in evolutia
socioeconomica a statelor. Conform unor estimari, circa 75% din cresterea Produsului Intern Brut
(PIB) se datoreaza implementarii in practica economica a rezultatelor stiintifice si tehnologiilor
avansate, a cunostintelor si informatiilor. Respectiv, ameliorarea calitatii vietii, reducerea poluarii
si degradarii mediului, precum si mentinerea biodiversitatii sunt de neconceput fara o baza
stiintifico-tehnologica si inovationala moderna.

Subfinantarea si reformarea intarziata din Republica Moldova au impiedicat racordarea la
tendintele mondiale, iar sectorul real, extrem de fragil, n-a putut dicta o cerere reala pentru ino-
vare. Din cauza riscurilor inalte, iminente acestor activitati, antreprenoriatul nu realizeaza investitji
substantiale si de durata in inovare, iar structurile financiare respective (fondurile venture etc.)
lipsesc.

Reiesind din aceste realitati, precum si din practicile general acceptate pe plan european, iar
n consecinta - si din prioritatile stabilite in Planul National de Dezvoltare a Republicii Moldova pen-
tru anii 2008-2011, au fost evidentiate urmatoarele obiective generale ale strategiei inovationale
pentru perioada data:

(i) crearea sistemului national de inovare;

(iiij) ameliorarea calitatii vietii.

Intellectus 2/2008 S



EDITORIAL

Crearea sistemului national de inovare se va realiza prin: a) formarea cadrului legislativ-
normativ de organizare si stimulare a activitatilor de inovare; b) formarea unei retele de institutii
ce va contribui la obtinerea si diseminarea cunostintelor si tehnologiilor noi. Sistemul in cauza,
constituind o totalitate de structuri interactive, va permite elaborarea, absorbtia, protectia si trans-
ferul in practica social-economica a inovatiilor tehnologice si manageriale.

Cresterea competitivitatii economiei se va efectua prin: a) crearea si stimularea partene-
riatelor intre organizatiile de cercetare-inovare, universitati si agenti economici; b) diversificarea
si dezvoltarea schemelor de finantare si/sau cofinantare a proceselor inovative; ¢) introducerea
n circuitul economic si practica sociala a tehnologiilor si cunostintelor noi.

Pentru ameliorarea calitatii vietii se vor elabora si implementa solutii, inclusiv tehnologice,
privind cresterea eficientei politicilor legate de sanatate, educatie, mediu, amenajarea teritoriului
si valorificarea resurselor la nivel national, regional si local.

Obiective specifice

Realizarea celor trei obiective generale tine de indeplinirea urmatoarelor obiective specifice:
(i) cresterea performantei in inovare;

(ii) crearea infrastructurii de inovare;

(iii) antrenarea sectorului privat;

(iv) consolidarea potentialului inovativ uman;

(v) internationalizarea inovarii.

Cresterea performantei in inovare presupune:
cresterea, catre anul 2011, a numarului cererilor de brevete de inventie cu circa 40-50%;

-
« Stimularea brevetarii inventiilor in strainatate;
« dublarea in anul 2011 fata de anul 2007 a proiectelor de transfer tehnologic, cofinantate din

bugetul de stat.

Crearea infrastructurii de inovare va include:

=« restabilirea, dezvoltarea si stimularea colaborarii cu retelele nationale de inovare si participa-
rea la cele internationale;

= Crearea, pana in anul 2011, a 6 parcuri stiintifico-tehnologice si a 2 incubatoare de inovare,
cu suport financiar din bugetul de stat;

« stimularea credrii si functionérii firmelor private (in special, a IMM) de inovare, si anume:
centre informationale, de consultantd, engineering, transfer tehnologic etc.;

« Crearea mecanismelor si structurilor de stimulare si suport financiar pentru activitatile de
inovare: fondurile de risc (venture), sistemul de subventionare a inovarii, credite bancare cu
rate reduse ale dobanzii etc.;

« consolidarea Agentiei de Inovare si Transfer Tehnologic a ASM si crearea filialelor regionale
ale acesteia in vederea coordonarii sistemului national de inovare.

Antrenarea sectorului privat se va face prin:
« Mmajorarea catre anul 2011 a cheltuielilor publice gi private pentru cercetare-inovare pana la
1,0 si, respectiv, 0,5% din PIB;
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EDITORIAL

« dezvoltarea parteneriatului public-privat in inovare si transfer tehnologic prin initierea si
realizarea unor proiecte comune (consortii/clustere, platforme tehnologice etc.);

« Simplificarea procedurilor de cofinantare din sursele bugetare ale firmelor inovative, sustinerea
colaborarii acestora cu organizatiile de cercetare-inovare si cu universitatile.

Consolidarea potentialului inovativ uman prevede:

= pregatirea si perfectionarea continua a specialistilor in managementul activitatilor de inovare,
in protectia, evaluarea si marketingul obiectelor de proprietate intelectuala;

« Sporirea motivarii cercetatorilor si inovatorilor prin crearea mecanismelor juridice si eco-
nomice de stimulare a acestora;

« facilitarea accesului cercetatorilor si inovatorilor la infrastructura de inovare.

Internationalizarea inovarii implica urmatoarele actiuni:

« Crearea unor mecanisme eficiente de absorbtie a tehnologiilor si cunostintelor din strai-
natate;

« extinderea cooperarii internationale, inclusiv prin participarea in programe si proiecte de ino-

vare;

promovarea si protectia rezultatelor activitatilor intelectuale autohtone in strainatate;

atragerea specialigtilor valorosi din strainatate in activitatile din cadrul sistemului national de

inovare;

« oOrganizarea si stimularea stagiilor in strainatate in vederea pregatirii specialistilor si preluarii
experientelor performante.

Anii ce au urmat dupa adoptarea Codului cu privire la stiinta si inovare al Republicii Moldova
s-au soldat cu succese evidente, in special in domeniul transferului tehnologic: in 2005 au fost
realizate 6 proiecte cu finantare bugetara de 1 min lei; in 2006 — 27 de proiecte cu finantare
bugetara de 3 min lei si cofinantare din business de 4,6 min lei; in 2007 — 43 de proiecte cu
finantare bugetara de 8,3 min lei si cofinantare de 5,5 min lei. Aceste cofinantari demonstreaza
ca, pe de o parte, comunitatea de afaceri este receptiva la inovatii, iar pe de alta parte, ceea ce
este deosebit de imbucurator, ca rezultatele stiintifice si inovatiile isi gasesc implementare in
practicile economice, sociale si ecologice.

Pentru realizarea Strategiei au fost intreprinse deja actiuni concrete, si anume: a fost elaborata
si adoptata de catre Parlament Legea cu privire la parcurile stiintifico-tehnologice si incubatoarele
de inovare. Aceasta Lege prevede cel mai liberal regim de functionare din cadrul intregului areal
postsocialist, dar si din Europa, si cele mai favorabile inlesniri fiscale si vamale din aceste spatii.
Statul va asigura pe viitor nu numai acordarea facilitailor in cel mai liberal regim posibil, dar si va
aloca din buget sume destul de importante pentru dezvoltarea infrastructurii inovationale si pro-
movarea transferului tehnologic, cu conditia cofinantarilor din surse extrabugetare. Anual, sumele
respective se vor distribui Tn modul urmator:

- 2008 — 19,3 min lei, inclusiv cofinantare din business de 6,0 min lei;

- 2009 — 36,3 min lei, inclusiv cofinantare din business de 14,5 min lei;

- 2010 — 46,3 min lei, inclusiv cofinantare din business de 18,5 min lei;
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EDITORIAL

- 2011 — 56,3 mln lei, inclusiv cofinantare din business de 22,5 min lei.

Vor fi valorificate propunerile de sprijinire si stimulare a activitatilor inovationale, oferite de catre
organizatiile straine si cele internationale, cum sunt Fundatia SUA de Cercetare si Dezvoltare
Civila (CRDF), Asociatia de Cercetare si Dezvoltare din Republica Moldova (MRDA), ,,Coperni-
cus”, ,EUREKA”, UNIDO, programele Comisiei Europene TAIEX si TWINNING, BSEC (BLACK
SEA ECONOMIC COOPERATION), Science and Technology Center in Ukraine (STCU), COST
(Cooperare Stiintifica si Tehnica), SCOPES (Scientific Cooperation between Eastern Europe and
Switzerland), Programul Stiinta pentru Pace si Securitate care include activitati finantate direct de
NATO, INTERREG lll, INTERREG Il CADSES, Initiativa Central-Europeana pentru Schimb de
Experienta ,Know-How Exchange Programme” (KEP), programele de studii internationale ,Marie
Curie” etc.

Implementarea Strategiei se va produce in doua etape: (i) etapa de creare a structurilor
si mecanismelor de baza ale sistemului national de inovare si de lansare a activitaii acestora
(perioada 2008-2009); (ii) consolidarea sistemului national de inovare (2009-2011). Aceste doua
etape presupun urmatoarele activitati principale:

« Crearea si dezvoltarea parcurilor stiintifico-tehnologice ,,Academica”, ,Ecoagricultura”, ,Ener-
getica regenerabild”;

crearea si dezvoltarea a 2 incubatoare de inovare;

crearea de clustere si platforme tehnologice;

pregatirea specialigtilor in domeniul managementului inovational;

selectarea, realizarea, monitorizarea si evaluarea proiectelor de transfer tehnologic, accep-
tate prin concurs, cu o cofinantare de cel pufin 40%;
organizarea si desfasurarea expozitiilor de realizari stiintifice si inovatii in tara si peste ho-

tare;
colaborarea internationala in domeniul transferului tehnologic.
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ABSTRACT

%e necessity to formulate the objectives of the National Strategy in the field of innovation
and the actions on realization thereof result from the actual trends of humanity develop-
ment. Analysis of such trends denotes that the successful economy in the world belongs to
those countries which completely adhered to the procedure of transition to the informational
(postindustrial) society, or more exactly to the society and economy based on the knowledge
(knowledge based economy). Insufficient financing and the late reforming of the Republic
of Moldova hindered the joining to the world trends, and the real, extremely fragile sector
could not dictate a real request for the innovation. Starting from the realities as well as from
the general accepted European practice, and further from the priorities established in the
National Plan of Development of the Republic of Moldova on 2008-2011, there were revealed
the following general objectives of the innovational strategy for this period: a) creation of the
national innovation system; b) raise of the economy competitiveness; c) improvement of the
life quality.
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DREPT DE AUTOR SI DREPTURI CONEXE

PROIECTUL NOII LEGI PRIVIND DREPTUL DE AUTOR
S| DREPTURILE CONEXE — O PREROGATIVA A DEZVOLTARII

Olga BELEI,
director Departament Drept de Autor
si Drepturi Conexe, AGEPI

((glaborarea unui nou proiect de lege in domeniul dreptului de autor si drepturilor
conexe constituie o prerogativa a dezvoltarii relatiilor Republicii Moldova cu Uniunea
Europeana si a armonizarii cadrului normativ national cu Directivele Consiliului European
privind aplicarea normelor implicite. Adoptarea acestuia va permite, totodata, sa se evite
elaborarea unei serii de amendamente la actuala Lege nr. 293-Xlll din 23 noiembrie 1994
privind dreptul de autor si drepturile conexe, cu modificarile si completarile ulterioare.

Este de remarcat faptul ca tehnologiile moderne se dezvolta intr-un ritm atat de acce-
lerat, incat legiuitorul practic nu reuseste sa adapteze cadrul legal la realitatile vietii. Aceste
schimbari se rasfrang indeosebi asupra sistemului de proprietate intelectuala, actele norma-
tive care reglementeaza acest domeniu vast facand cu greu fata schimbarilor impuse de ,era
computerizata”.

Dreptul de proprietate intelectuala se confruntad astazi cu doua probleme ce au consecinte
serioase pentru protectia proprietatii intelectuale in general, si a drepturilor de autor [1] in par-
ticular:

1. prima problema vizeaza importanta economica in continua crestere a creatiilor intelectuale
ca bunuri (imateriale) ce fac obiectul unui comert international tot mai profitabil;

2. a doua problema tine de progresul mijloacelor tehnologice ce contribuie la crearea, stoca-
rea, reproducerea si transmiterea creatjilor intelectuale, devenite imposibil de controlat, si care,
in final, conduce la reproducerea si utilizarea neautorizata a operelor, fenomen cunoscut sub

numele de ,piraterie”.
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DREPT DE AUTOR SI DREPTURI CONEXE

Dezvoltarea tehnologica a creat mijloace eficiente de valorificare a operelor si fonograme-
lor protejate prin dreptul de autor si drepturile conexe. Diversitatea modalitatilor de distribuire
a produselor intelectuale protejate este caracterizata de accesibilitate, eficienta sporita, costuri
reduse, posibilitate de expansiune economica etc. Mijloacele digitale, insa, au deschis si noi
cai de incalcare a dreptului de autor, fapt care ii pune in alerta pe legiuitorii nationali, obligati sa
creeze bariere legale pentru stoparea expansiunii acestora in detrimentul normelor conforme cu
legea si, totodatd, pentru a nu limita accesul la informatie, garantat de Declaratia Universala a
Drepturilor Omului [2].

Desigur, aceasta problema nu a fost trecutd cu vederea nici de forumurile internationale.
Astfel, la lucrarile celei de-a XVI-a sesiuni a Comitetului permanent pentru dreptul de autor si
drepturile conexe (SCCR) din cadrul Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale (OMPI)
s-a discutat despre posibilitatile de reglementare a exceptfiilor si limitarilor, grupul de state Chile,
Brazilia, Nicaragua si Uruguay prezentand si recomandand o metodologie care are drept scop
extinderea acestora in sistemele de drept nationale. Principalele obiective evidentiate:

« identificarea normelor corespunzatoare in sistemul national de drept;
« analiza exceptiilor si limitarilor din punct de vedere al inovatiilor;
= asigurarea accesului la patrimoniul national, inclusiv schimburile culturale.

In urma discutjilor purtate in cadrul grupurilor de lucru regionale, s-a ajuns la concluzia ca,
avand in vedere nivelul diferit de dezvoltare a fiecarui stat, inainte de a adopta o anumita meto-
dologie este necesar de a analiza situatia existenta la etapa data. Abia dupa aceasta Comitetul
urmeaza sa formuleze pentru urmatoarea sesiune o declaratie oficiala cu caracter de recoman-
dare, normele careia vor reflecta nivelul minim de protectie, iar statele vor avea disponibilitatea
unei tratdri mai largi a acesteia. In context, s-a mentionat ca prin legile nationale trebuie s& se
stabileasca echilibrul intre autori si utilizatori, avandu-se in vedere necesitatea strictei respectari
a drepturilor omului. Astfel, problema tratarii exceptiilor si limitarilor a ramas deschisa pentru
discutii ulterioare Tn cadrul Comitetului, urméand sa fie perfectionate si uniformizate formatele ac-
cesibile, mai ales cele digitale, folosite de diferite {ari.

Privite ca puncte de echilibru extrem de importante, aceste limite (sau exceptii) sunt adeseori
definite drept ,un privilegiu al altei persoane decat titularul dreptului de autor de a utiliza opera
protejata intr-un mod rezonabil fara autorizarea titularului dreptului de autor, in pofida monopolu-
lui oferit titularului dreptului de autor”. [3]

La nivel international, s-a convenit asupra unui test in trei etape care trebuie satisfacut in
cazul introducerii oricarei limitari cu privire la dreptul de autor. Astfel, art. 9 alin. 2 al Conventiei de
la Berna, art. 13 al TRIPS, art. 10 al Tratatului OMPI privind dreptul de autor, art. 16 al Tratatului
OMPI privind interpretarile, executiile si fonogramele preconizeaza ca o limitare a dreptului de
autor nu poate fi stabilita decat in cazurile:

« Speciale;
« Care nu contravin exploatarii normale a operei;
= care nu prejudiciaza nejustificat interesele legitime ale autorului.

Noul proiect al Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe a Republicii Moldova
stipuleaza ca utilizarea operelor este permisa, fara consimtamantul autorului si fara plata vreunei
remuneratii, dar cu respectarea cerintelor legale, sub urmatoarele forme (art. 28 din proiect):

Intellectus 2/2008 11



DREPT DE AUTOR SI DREPTURI CONEXE

a) utilizarea citatelor scurte in cadrul unei alte opere in scopul realizarii unor articole de critica
sau recenzii, cu conditia ca acestea se vor referi la 0 opera sau un alt obiect protejat, care deja
a fost pus in mod legal la dispozitia publicului, va fi indicata sursa si numele autorului, exceptand
cazurile n care acest lucru este imposibil, si vor fi folosite corect, in conformitate cu practica
existenta si in masura in care este impusa de scopul specific;

b) utilizarea operelor prin ilustrari in publicatii, emisiuni sau imprimari audio sau video in
cadrul procesului educativ, cu conditia ca va fi indicata sursa si numele autorului, exceptand ca-
zurile in care acest lucru este imposibil si Tn masura in care este justificatd pentru atingerea unui
scop necomercial;

c) reproducerea si distribuirea prin intermediul presei, comunicarii publice sau punerii
la dispozitia publicului Tn regim interactiv a articolelor ce abordeaza subiecte de actualitate
economica, politica sau religioasa, a unor opere radiodifuzate sau televizate, a altor obiecte pro-
tejate cu caracter identic ori aduse la cunostinta publica in regim interactiv, in cazurile in care
astfel de utilizari nu sunt rezervate in mod expres si in care se indica sursa, inclusiv numele
autorului;

d) utilizarea operelor sau a altor obiecte protejate pentru relatarea evenimentelor curente,
fn masura in care este justificatad de scopuri de informare si cu conditia ca va fi indicata sursa,
inclusiv numele autorului, exceptand cazurile cand acest lucru este imposibil;

e) utilizarea discursurilor publice, precum si a extraselor din prelegeri publice, opere sau
obiecte protejate similare, in masura in care este justificata de scopul de informare si cu conditia
ca va fi indicata sursa, inclusiv numele autorului, exceptand cazurile cand acest lucru este im-
posibil;

f) utilizarea in scopul securitatii publice sau pentru a asigura derularea si relatarea adecvata
a procedurilor parlamentare, administrative sau judiciare;

g) utilizarea imprimarilor temporare ale operelor realizate de organizatiile de difuziune prin
intermediul propriilor instalatii si pentru realizarea propriilor emisiuni. Asemenea imprimari
vor fi sterse si distruse dupa sase luni, cu exceptia lucrarilor care au o valoare documentara
exceptionald, acestea urmand sa fie pastrate in arhiva de stat;

h) utilizarea Tn beneficiul persoanelor cu handicap, avand legatura directa cu acel handicap si
fiind de natura necomerciald, in masura in care este impusa de handicapul specific;

i) utilizarea unor imprimari ale emisiunilor difuzate de institutiile sociale nonprofit, precum
sunt spitalele, cu conditia ca titularii de drepturi vor primi o remuneratie echitabila;

j) utilizarea unor opere in timpul ceremoniilor religioase sau a ceremoniilor oficiale organizate
de o autoritate publica;

k) utilizarea unor opere, cum sunt cele de arhitectura sau sculptura, destinate amplasarii
permanente n locuri publice;

1) utilizarea Tn scop de reclama a expozitjilor publice sau cu vanzare a operelor de arta, in
masura in care aceasta este necesara pentru promovarea evenimentului, excluzand orice alte
scopuri comerciale;

m) utilizarea cu scopul de a caricaturiza sau parodia;
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n) utilizarea in legatura cu demonstrarea sau reparatia unui echipament;

o) utilizarea unei opere artistice sub forma unui imobil sau a unui desen ori plan al unui imobil
n scopul reconstructiei imobilului respectiv;

p) utilizarea operelor prin comunicare sau facandu-le accesibile publicului in regim interactiv,
n scopul cercetarii sau studiului privat efectuat de catre unii reprezentanti ai publicului, prin inter-
mediul unor terminale speciale din localurile institutiilor mentionate in art. 27 alin. (1), a operelor
si a altor obiecte protejate aflate in colectiile lor si care nu fac obiectul achizitionarii sau conditiilor
de licentiere.

Astfel, nu constituie o incalcare a dreptului de autor reproducerea unei opere, fara con-
simtamantul autorului, pentru uz personal sau in cercul normal al familiei, cu conditia ca opera sa
fi fost adusa anterior la cunostinta publica, iar reproducerea sa nu contravina utilizarii normale a
operei si sa nu il prejudicieze pe autor sau pe titularul drepturilor de utilizare. [4]

De remarcat faptul ca, din momentul aducerii operei la cunostinta publica, este practic im-
posibil de controlat in ce scop sunt realizate reproducerile: personal sau public. Uzul personal
defineste doar folosirea in cercul normal al familiei si exclude ideea de uz public. Pentru a deter-
mina insa ,cercul normal al familiei” este necesar de a admite una dintre interpretarile expuse de
doctrina si jurisprudenta: fie in mod restrictiv, fie Tn mod extensiv.

n ceea ce priveste interpretarea excesiv de restrictiva a sferei de aplicare a limitarilor, ace-
stea sunt prevazute de lege pentru apararea unor interese diverse dar generale si nu ar aduce
decat prejudicii consumatorilor, autorilor si, in final, chiar titularilor de drepturi de autor.

Proiectul de lege stipuleaza, de asemenea, ca reproducerea unei opere publicate legal poate
fi permisa fara consimtamantul autorului sau al altui titular al dreptului de autor doar daca a
fost platita o remuneratie echitabila (remuneratie compensatorie), atunci cand reproducerea este
facuta exclusiv pentru uz personal si privat de catre o persoana fizica, ce nu urmareste obfinerea
vreunui avantaj comercial direct sau indirect. Dreptul la remuneratie compensatorie poate fi exer-
citat numai prin intermediul unei organizatii de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale.

Prevederile de mai sus nu se refera la:

a) reproducerea unei opere de arhitectura in forma de cladire sau constructie similara;

b) reproducerea unei baze de date electronice;

c) reproducerea unui program de calculator, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 29 din
proiect (art. 29 se refera la utilizarea programelor de calculator si a bazelor de date; decompilarea
programelor de calculator);

d) reproducerea integrala a unei carti, partituri sau a originalului unei opere de arta plastica;

e) reproducerea unei opere audiovizuale in timpul interpretarii ei publice;

f) reproducerea oricarei opere in baza unui exemplar sau dintr-o sursa de care persoana ce
reproduce opera are cunostinta sau, in virtutea unor circumstante concrete, are motive rezona-
bile sa cunoasca faptul ca este ilicita.

Remuneratia compensatorie o achita persoanele fizice si juridice care produc sau importa
orice echipament (audio-videomagnetofoane, drivere pentru discuri etc.) si suporturi materiale
(suporturi pentru imprimarea sonora si/sau video; casete, discuri laser, compact-discuri etc.) care
pot fi utilizate pentru efectuarea unor atare reproduceri.
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Nu se achita remuneratie compensatorie pentru echipamentul si suporturile materiale desti-
nate efectuarii imprimarilor daca acestea:

a) sunt obiecte de export;

b) au menire profesionala si nu pot fi folosite Tn conditji casnice;

c) sunt importate de o persoana fizica exclusiv pentru uz personal.

Adoptarea Legii in cauza va crea un mecanism eficient de functionare a sistemului dreptului
de autor si drepturilor conexe in Republica Moldova, precum si un cadru normativ accesibil de
asigurare a protectiei drepturilor — atat ale titularilor, cat si ale beneficiarilor, in procesul de valo-
rificare a creatiilor.
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1. V. Ros, Contrafacerea si plagiatul in materia dreptului de autor. Retrospectiva istorica si
incercare de definire. Revista romana de dreptul proprietaiii intelectuale, nr. 2/2007.

2. Declaratia Universala a Drepturilor Omului, art. 27, p.1, www.cncd.org.ro.

3. P. Buta, A. Musat, Limitarile in exercitiul dreptului de autor. Revista romana de dreptul
proprietatii intelectuale, nr. 2/2007.

4. C. Romitan, Infractiunea de comunicare publica a operelor sau a produselor purtatoare
de drepturi conexe. Revista romana de dreptul proprietatii intelectuale, nr. 2/2006.

ABSTRACT

((glaboration of the new draft of the Law in the field of copyright and related rights is a pre-
rogative of the development of relations of the Republic of Moldova with European Union
and harmonization of the national legislation with the Directives of the European Council on
application of the assumed norms. Approving the present law will create an effective mecha-
nism of functioning of the system of copyright and related rights in the Republic of Moldova,
as well as an accessible legislative base providing the rights protection — both of the owners
and users in the process of utilization of the creations.
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BREVETAREA INVENTIILOR IN STRAINATATE PE CALEA
EURO-PCT

Ala GUSAN,
director adjunct Departament Inventii,
Soiuri de plante, Modele de utilitate, AGEPI

g))revetul de inventie confera titularului drepturi exclusive de utilizare a inventiei in
limitele prescrise de legislatia tarii in care s-a acordat brevetul. In scopul apérdrii inte-
reselor economice ale titularului de brevet nu doar pe piata interna, ci si pe pietele externe,
este necesara brevetarea inventiei si in tarile respective.

Brevetarea inventiilor in strainatate include:

selectarea inventiilor pentru brevetare;

alegerea tarilor pentru brevetare;

alegerea caii (procedurii) de brevetare;

gestiunea procedurilor privind depunerea, examinarea cererii $i eliberarea brevetului;
realizarea drepturilor conferite de brevet si supravegherea legalitatii utilizarii acestora de
catre persoanele terte, solutionarea litigiilor.

Alegerea caii de brevetare a inventiei in strainatate se efectueaza in dependenta de scopul
si obiectul brevetarii, precum si de posibilitatile financiare ale solicitantului. La alegerea caii de
brevetare in strainatate solicitantul trebuie sa decida asupra oportunitatii depunerii cererii pe cale
nationala, adica nemijlocit la oficiile de brevete ale fiecarei tari pentru care s-a optat sau prin sis-

temul de depunere a unei singure cereri valabile pentru cateva tari, in conformitate cu acordurile
internationale si/sau regionale in domeniul brevetelor.

Calea nationala este utilizata in cazul in care se doreste brevetarea in una sau doua-trei
tari. In acest caz, cererile se depun la fiecare oficiu separat, fiind respectate conditiile impuse de
legislatiile nationale si obtinandu-se protectia in statele respective.

Pentru brevetarea in mai mult de 3 tari pot fi utilizate urmatoarele sisteme de brevetare
internationale si regionale:
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Tratatul de Cooperare in domeniul Brevetelor (PCT);

Conventia Brevetului European (CBE);

Conventia Eurasiatica de Brevete (CEAB);

Organizatia Africana pentru Proprietatea Industriala (OAPI);

Organizatia Africana Regionala pentru Proprietatea Industriala (ARIPO).

In cazul in care solicitantul doreste s& breveteze inventia sa in cateva state membre ale
Conventiei privind Brevetul European, el trebuie sa faca alegerea dintre calea nationala in fie-
care stat in care doreste sa obfina proteciie si calea europeana care, printr-o singura procedura,
confera protectie in toate statele membre desemnate.

Alegerea caii de brevetare este conditionata de mai multi factori, inclusiv factorii legali si cei
economici.

Factorii legali. Brevetul european este acordat in baza unei singure cereri dupa efectuarea
unei examinari in vederea aprecierii daca cererea de brevet european si inventia revendicata sa-
tisfac cerintele CBE. Brevetul european acordat confera o protectie similara pentru toate statele
membre. In cazul alegerii caii nationale, cererile se depun la fiecare oficiu in limba statului respec-

tiv si se redacteaza in conformitate cu cerintele nationale. Totodata, existenta anumitor deosebiri
in procedura de acordare a brevetelor la diferite oficii poate duce la acordarea unor drepturi
nationale care difera in ceea ce priveste extinderea protectiei.

Factorii economici. In cazul in care a optat pentru calea nationald, solicitantul trebuie s&
achite taxele de depunere si examinare, precum si serviciile mandatarului autorizat in fiecare stat
separat.

Conform procedurii europene de brevetare, taxele se achita pentru o singura cerere, iar
perceperea taxelor este etapizata. La fiecare etapa a procedurii, solicitantul poate decide daca
mai este interesat in obtinerea protectiei si achitarea urmatoarei taxe. De exemplu, in baza re-
zultatelor raportului de documentare, solicitantul poate decide daca este necesara examinarea
ulterioara sau este oportuna abandonarea cererii.

Pentru cazul in care se preconizeaza obtinerea unui brevet european, exista doua optiuni:
calea europeana directa si calea Euro-PCT, deci calea internationald. in cazul urmérii caii europene
directe, toata procedura de acordare a brevetului european este efectuata conform prevederilor
CBE, iar in cazul caii Euro-PCT, prima faza a procedurii de brevetare, numita faza international3,
este efectuata conform prevederilor PCT si include depunerea cererii internationale, efectuarea
documentarii internationale de catre Administratia de Documentare Internationala, publicarea de
catre Biroul International OMPI (BI) a cererii impreuna cu raportul de documentare continand
opinia scrisa si, optional, efectuarea examinarii preliminare internationale de catre Administratia
de Examinare Preliminara Internationala. Dupa aceasta, urmeaza faza regionala, care este
exercitata de OEB, in calitate de oficiu desemnat sau ales conform prevederilor CBE.

CBE aintrat in vigoare in anul 1978. Actualmente, 34 de state sunt membre ale CBE (27 state
membre UE, precum si Croatia, Islanda, Liechtenstein, Monaco, Norvegia, Elvetia si Turcia) si, in
plus, brevetul european poate fi extins inca in 4 state (Albania, Bosnia-Herzegovina, Macedonia,
Serbia) cu care OEB a incheiat acorduri de extensie. Prin urmare, conform CBE protectia prin
brevet a inventiei poate fi obtinuta in 38 de state — prin depunerea unei singure cereri.
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Totodata, pentru unele state membre ale CBE calea nationalad nu este posibila. Daca solici-
tantul doreste sa obtina, in baza unei cereri internationale, protectie in Belgia, Cipru, Franta, Gre-
cia, Irlanda, Italia, Monaco, Olanda sau Slovenia, aceasta nu e posibil decat pe calea europeana,
prin obtinerea brevetului european.

in cazul cererilor internationale, solicitantul trebuie sa decida asupra cdii ulterioare de bre-
vetare, Thainte de expirarea fazei internationale. Atunci cand doreste sa obtina un brevet euro-
pean, el trebuie sa initieze la timpul potrivit procedura Euro-PCT (faza europeana) la OEB, care
actioneaza in calitate de oficiu desemnat sau ales.

Solicitantul trebuie sa decida initial, in faza europeana, in care anume stat membru al CBE
doreste sa obtina protectie prin intermediul brevetului european. El poate opta pentru toate statele
membre ale CBE sau pentru oricare dintre acestea. De asemenea, el trebuie sa decida daca
doreste extinderea cererii Euro-PCT asupra unor state care accepta procedura data.

Termenul limita pentru deschiderea fazei europene

Acest termen constituie 31 de luni de la data de depozit sau de la data de prioritate si se
aplica indiferent de faptul daca a fost sau nu solicitata procedura de examinare preliminara con-
form capitolului Il PCT. Ca exceptie, in cazul in care se opteaza pentru obtinerea protectiei in
Elvetia (CH), Luxemburg (LU), Suedia (SE) si nu a fost solicitata examinarea preliminara conform
capitolului Il PCT, termenul limita de deschidere a fazei nationale constituie 20/21 de luni.

Deschiderea anticipata a fazei europene

Solicitantul poate deschide faza europeana fnainte de expirarea termenului limitd de 31 de
luni. Tn acest caz solicitantul trebuie s& depuna o solicitare expres& a deschiderii fazei europene
inainte de termen. Tn plus, dac& Bl nu a transmis la OEB copia cererii internationale, raportul
de documentare cu opinia scrisa a Administratiei de Documentare Internationala si, dupa caz,
raportul privind efectuarea examinarii preliminare, solicitantul trebuie sa solicite expres de la Bl
transmiterea documentelor in cauza. OEB va incepe procedura doar atunci cand vor fi satisfacute
toate cerintele.

Accelerarea procedurii — programul ,,PACE”

Pe langa oferirea posibilitatii de deschidere anticipata a fazei europene, solicitantul e in drept
sa solicite accelerarea procedurii in momentul intrarii sau dupa intrarea in faza europeana prin
depunerea cererii corespunzatoare. Accelerarea procedurilor poate fi solicitata pentru efectuarea
examinarii formale, stabilirea raportului de documentare suplimentara in plan european si exa-
minarea de fond a cererii.

Actiunile intreprinse de solicitant pentru initierea fazei europene a caii Euro-PCT.
Cerintele minime

De regula, solicitantul nu trebuie sa transmita la OEB copia cererii internationale, deoarece
acest lucru il face, in principal, Bl.

Solicitantul trebuie sa intreprinda in termen de 31 de luni de la data de depozit sau de priori-
tate, daca este cazul, urmatorii pasi:
« Sa depuna traducerea in una din cele 3 limbi oficiale (eng., fr., germ.), daca cererea Euro-

PCT nu a fost publicata in una din aceste limbi,
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sa specifice documentele cererii pe care trebuie sa se bazeze procedura de acordare a bre-
vetului european,

sa achite taxa de depunere europeana si taxele de desemnare,

sa achite taxa de documentare daca este necesara intocmirea unui raport de documentare
suplimentara,

sa depuna cererea de examinare si sa achite taxa de examinare,

sa achite, daca este cazul, taxa de mentinere pentru al treilea an,

sa achite, daca este cazul, taxa pentru revendicari,

daca solicitantul nu are resedin{a sau afacere in una din statele contractante CBE, sa
desemneze in termenul stabilit mandatarul autorizat.

Cuantumul taxelor care trebuie platite in faza europeana
De la 1 aprilie 2008 sunt in vigoare taxe noi, modificate prin decizia Consiliului Administrativ

din 14.12.2007.

Dintre principalele taxe le mentionam pe urmatoarele (euro):

Taxa de depunere 180
Taxa Tn cazul depunerii efectuate on-line 100
Taxa de documentare europeana 1050
Taxa de documentare internationala 1700
Taxa de desemnare, pentru fiecare stat 85
Taxa de extensie, pentru fiecare stat 102
Taxa de examinare 1405
Taxa de examinare pentru cereri internationale fara raport de documentare
europeana suplimentara 1565
Taxa pentru fiecare revendicare depasind 15 200
Taxa de eliberare si publicare 790
Taxa de mentinere - pentru anul 3 400
- pentru anul 4 500
- pentru anul 5 700.

Cuantumul tuturor taxelor percepute de OEB poate fi gasit pe web site-ul OEB cu adresa:

http://www.european-patent-office.org/epo/fees1.htm.

Cum se initiaza procedura in fata OEB in calitate de oficiu desemnat sau ales
Daca solicitantul deschide faza europeana in fata OEB, fara a solicita examinarea preliminara

n faza internationald, acesta va actiona in calitate de oficiu desemnat. Daca solicitantul deschide
faza europeana in fata OEB dupa efectuarea examinarii preliminare, OEB actioneaza in calitate
de oficiu ales.

Pentru intrarea in faza europeana, solicitantul trebuie sa utilizeze formularul OEB Form 1200

care este disponibil la adresa (http://www.european-patent-office.org/epo/formul/epc_e.htm). La
completarea formularului se recomanda de consultat notele explicative pentru acest document.
Formularul urmeaza sa fie depus la OEB din Minich, Berlin sau Haga direct, prin posta sau prin
fax. Solicitantii trebuie sa indice numarul cererii europene, care le este comunicat de catre OEB
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aproximativ cu 2 luni pana la expirarea fazei internationale. Solicitantii carora nu li s-a notificat
acest numar pot indica numarul cererii PCT sau numarul publicarii PCT.

Formularul OEB Form 1200 poate fi depus pe cale electronica cu utilizarea programului epo-
line (www.epoline.org). In acest caz solicitantul beneficiaza de reducerea taxei de depunere.

Reprezentarea

Solicitantji care nu au nici resedinta, nici adresa de afaceri intr-un stat contractant CBE trebuie
sa fie reprezentati in fata OEB de catre mandatari autorizati sa actioneze in fata OEB in toate pro-
cedurile stabilite de OEB, cu exceptia depunerii formularului cererii OEB Form 1200, prezentarii
traducerii cererii, daca este cazul, si achitarii taxelor, daca aceste actiuni sunt efectuate inainte de
expirarea termenului limita de 31 de luni de deschidere a fazei europene. Dupa expirarea acestui
termen, toate actiunile in fata OEB pot fi efectuate doar prin mandatari autorizati. Solicitantul nu
poate actiona prin reprezentantul sau desemnat pentru faza internationala, daca acesta nu este
un reprezentant profesional, autorizat sa actioneze in fata OEB (mandatar autorizat). De aceea,
solicitantii nerezidenti trebuie sa desemneze mandatarul autorizat pana la initierea procedurilor
in fata OEB, la completarea formularului cererii OEB Form 1200.

Depunerea traducerii si a altor documente
Traducerea trebuie sa includa:

descrierea

revendicarile initiale

orice text din desene

rezumatul.

Daca este cazul, traducerea trebuie sa includa, de asemenea:

revendicarile modificate si explicatiile conform art. 19 PCT privind modificarile si indicarea
oricarui impact al lor asupra descrierii si desenelor, in cazul in care solicitantul doreste ca
acestea sa fie luate in consideratie in cadrul procedurilor ulterioare;

orice cerere de rectificare publicata;

orice referinte la materialul biologic depozitat, inclusiv copia documentului de depozitare de
la institutia respectiva;

traducerea oricaror anexe la raportul de examinare preliminara, daca este cazul;

lista succesiunilor in conformitate cu standardul indicat in Anexa C a Instructiunilor Adminis-
trative PCT, daca obiectul cererii se refera la succesiuni de nucleotide si/sau aminoacizi.

Desemnarea inventatorului
Daca inventatorul nu a fost desemnat pana la expirarea a 31 de luni de la data prioritatii sau
in termenul specificat in notificarea OEB, cererea se considera retrasa.

Documentele de prioritate

Daca in cererea Euro-PCT este invocata prioritatea unei cereri anterioare, de regula copia do-
cumentului de prioritate este transmisa la OEB de catre Bl. Daca la intrarea in faza europeana acest
document nu a fost transmis, solicitantul va fi invitat sa prezinte copia documentului de prioritate n
termenul indicat de OEB. Aceasta conditie se considera satisfacuta daca solicitantul a cerut de la

Intellectus 2/2008 19



PROPRIETATE INDUSTRIALA

Oficiul receptor unde a fost depusa cererea anterioara ca documentul de prioritate sa fie transmis la
Bl conform Regulii 17.1(b) PCT. Daca documentul de prioritate nu este in una din limbile oficiale, so-
licitantul va trebui sa prezinte traducerea in una din aceste limbi. Daca cererea Euro-PCT reprezinta
o traducere completa a cererii anterioare, o declaratie in acest sens este suficienta.

Modificarea materialelor cererii in cadrul procedurilor in fata OEB

Solicitantul trebuie sa indice in formularul cererii OEB Form 1200 documentele pe care
trebuie sa se bazeze procedura in fata OEB in calitate de oficiu desemnat sau ales. Optiunea
poate fi facutd intre documentele cererii in varianta in care au fost publicate de catre Bl sau in
varianta cu revendicarile modificate conform art. 19 PCT, sau in varianta modificaté prezentata
de catre solicitant impreuna cu formularul cererii OEB Form 1200.

n afara de posibilitatile de introducere a modificarilor in perioada fazei internationale sau la
deschiderea fazei europene, solicitantul poate introduce modificari in descrierea, revendicarile si
desenele cererii internationale in urmatoarele conditii:

« in primul rand, modificarile pot fi depuse in termen de 1 luna de la primirea comunicarii OEB
privind satisfacerea cerintelor de deschidere a fazei europene;

« In al doilea rand, modificarile pot fi depuse dupa primirea raportului de documentare
suplimentara si pana la primirea primei notificari a diviziunii de examinare;

« in al treilea rand, dupa primirea primei notificari a diviziunii de examinare solicitantul poate
depune modificari ale materialelor cererii, care trebuie sa fie prezentate concomitent cu
raspunsul la notificare; modificarile trebuie sa fie prezentate in limba de procedura.

Achitarea taxelor

Taxa de depunere trebuie sa fie achitata pana la expirarea termenului limita de 31 de luni de
la data de depozit sau de prioritate. Daca taxa de depunere nu este achitata in termenul cuvenit,
cererea se considera retrasa, solicitantul fiind notificat despre aceasta. Pierderea drepturilor se
considera a nu fi avut loc daca solicitantul achita in termen de 2 luni de la notificare taxa si su-
prataxa stabilite.

Taxa de desemnare se achita pentru fiecare stat contractant CEB care este desemnat in
mod automat in cererea internationala si in care se doreste obtinerea protectjei. Pentru desem-
narea concomitenta a Elvetiei si Liechtenstein se achita o singura taxa. La achitarea a 7 taxe de
desemnare se considera ca sunt achitate taxele de desemnare pentru toate statele contractante
CEB. Termenul limita de achitare a taxei constituie 31 de luni de la data de depozit sau de priori-
tate sau 6 luni de la publicarea raportului de documentare internationala. Daca taxa de desem-
nare nu a fost achitata la timp, cererea se considera retrasa, solicitantul fiind notificat despre
aceasta. Pierderea drepturilor se considera a nu fi avut loc daca solicitantul achita in termen de 2
luni de la notificare taxa si suprataxa stabilite.

Daca solicitantul doreste sa-si extinda brevetul asupra unor state non-contractante CEB,
el trebuie sa achite taxa de extensie pentru fiecare stat care a incheiat un acord de extensie cu
OEB, termenul de achitare fiind de 31 de luni de la data de depozit sau de prioritate cu o perioada
de gratie de 2 luni de la aceasta data.

Taxa pentru revendicari se achita pentru fiecare revendicare depasind 15, plata fiind
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efectuata odata cu taxa de depunere sau in termen de 1 luna de la notificarea privind necesitatea
achitarii acestei taxe. In caz contrar, revendicarile respective se considera abandonate.

Taxa de mentinere in vigoare

Taxa de mentinere pentru cererile Euro-PCT se achita pentru al treilea si fiecare an urmator
de la data de depozit a cererii internationale. Termenul de achitare a taxei constituie 31 de luni de
la data de depozit cu o perioada de gratie de 6 luni in care se mai achita o suprataxa de 10%.

Procedura de examinare

Procedura europeana de examinare include 2 etape.

La prima etapa, care este obligatorie pentru toate cererile, se efectueaza examinarea
formala a cererii, documentarea europeana suplimentara cu intocmirea raportului de documen-
tare confinand o opinie privind brevetabilitatea inventiei si publicarea cererii si a raportului de
documentare.

La etapa a doua, care se efectueaza doar in cazul depunerii unei solicitari scrise a procedurii
si achitarii taxei de examinare, se efectueaza examinarea de fond a cererii.

Documentarea europeana suplimentara
De regula, pentru fiecare cerere internationala care intra in faza europeana trebuie sa fie
efectuata o documentare europeana suplimentara cu conditia achitarii taxei de documentare.
Exista, totusi, unele exceptii, precum aceea ca in unele cazuri se aplica reduceri ale taxei de
documentare, in dependenta de data de depunere a cererii internationale si de Autoritatea de
Documentare Internationala care a intocmit Raportul de Documentare Internationala (RDI).
Documentarea europeana suplimentara nu se efectueaza in urmatoarele cazuri:

« daca RDI a fost intocmit de catre OEB;

=« daca cererea internationala a fost depusa pana la 1 iulie 2005 si RDI a fost intocmit de oficiile
din Austria, Spania sau Suedia.

n aceste situatii cererea va fi inclusd in examinarea de fond indaté dup& depunerea cererii
de examinare.

Taxa pentru documentarea europeana suplimentara se achita in termen de 31 de luni de la
data de depozit sau de prioritate a cererii. In anumite cazuri aceasta taxa este redusa:

« cu 190 EUR in cazul cererilor internationale pentru care RDI a fost intocmit de catre oficiile
din SUA, Japonia, Coreea, China, Federatia Rusa si Australia;

= Cu 845 EUR in cazul cererilor internationale depuse dupa 01.07.2005 pentru care RDI a fost
intocmit de catre oficiile din Austria, Spania, Suedia si Finlanda.

Daca taxa de documentare nu a fost achitata la timp, cererea se considera retrasa, solicitan-
tul fiind notificat despre aceasta. Pierderea drepturilor se considera a nu fi avut loc daca solicitan-
tul achita in termen de 2 luni de la notificare taxa si suprataxa stabilite.

In cazul efectudrii documentarii europene suplimentare, in Buletinul European de Brevete se
mentioneaza data completarii acestuia, raportul fiind accesibil in format electronic.

Lipsa unitatii inventiei

Daca Autoritatea de Documentare Internationala a efectuat documentarea referitor doar la o
parte a cererii Euro-PCT din motivul lipsei de unitate a inventiei si solicitantul nu a achitat taxele

Intellectus 2/2008 21



PROPRIETATE INDUSTRIALA

aditionale conform art.17(3)(a)PCT in termenul stabilit, OEB va examina daca cererea satisface
cerinta de unitate a inventiei. Daca aceasta cerinta nu este satisfacuta, OEB informeaza so-
licitantul ca un raport de documentare europeana poate fi obtinut pentru acele parti ale cererii
internationale pentru care nu a fost facuta documentarea, cu conditia achitarii taxei de documen-
tare pentru fiecare inventie din grup intr-un termen care nu poate fi mai scurt decat de 2 saptamani
si depdsi 6 saptamani. Raportul de documentare europeana va fi intocmit pentru acele parti ale
cererii internationale care se refera la inventiile pentru care va fi achitata taxa de documentare.

Daca Autoritatea de Documentare Internationala a efectuat o documentare referitor la toate
inventiile din cererea internationala, iar OEB considera ca cererea nu satisface cerinta unitatji
inventiei, pentru efectuarea documentarii suplimentare va fi necesar de achitat taxa de documen-
tare pentru fiecare inventie.

Cereri divizionare

Dupa intrarea in faza europeana, solicitantul poate depune una sau mai multe cereri divizio-
nare pentru subiectele confinute in cererea Euro-PCT. Cererile divizionare se depun in limba in
care a fost depusa cererea anterioara sau traducerea acesteia.

Publicarea cererii Euro-PCT de catre OEB

De regula, publicarea internationala a cererii internationale substituie publicarea cererii eu-
ropene. La intrarea in faza europeana OEB notifica solicitantul despre publicarea datelor bibli-
ografice ale cererii Euro-PCT in Buletinul European de Brevete, fapt care confera cererii protectie
provizorie conform art. 67(3) CBE.

Daca cererea Euro-PCT a fost publicata de catre Bl in alta limba decat una din cele 3 limbi
oficiale ale OEB, traducerea cererii va fi publicata de catre OEB, iar protectia provizorie va fi
conferita din data acestei publicari.

Solicitarea procedurii de examinare

Examinarea de fond a cererii poate fi efectuata doar in baza unei solicitari explicite Tn acest
sens. La utilizarea formularului OEB Form 1200 aceasta conditie este satisfacuta prin completa-
rea compartimentului respectiv al formularului si achitarea taxei de examinare.

Termenul de solicitare a procedurii de examinare si achitare a taxei respective constituie 31
de luni de la data de depozit sau de prioritate sau 6 luni de la publicarea Raportului de Docu-
mentare Internationald, fiind aplicat termenul care expira mai tarziu. Daca solicitarea procedurii
de examinare a fost efectuata thainte de transmiterea raportului suplimentar de documentare
europeana, OEB invita solicitantul sa indice daca doreste sa continue procedura privind cererea.
Daca solicitantul nu doreste sa urmeze procedura ulterioara, el poate sa retraga cererea sau
s& nu raspundé la invitatie Tn termenul stabilit. In acest caz, taxa de examinare este restituitd in
intregime. Daca solicitantul decide sa stopeze procedura la o etapa ulterioara, taxa de examinare
este returnata in cuantum de 75% daca procedura de examinare nu a fost inca inceputa.

Taxa de examinare este redusa cu 50% daca OEB, in calitate de Administratie de Examinare
Preliminara Internationala, a intocmit un Raport de Examinare Preliminara Internationala privind
cererea respectiva.

Daca solicitarea procedurii de examinare si achitarea taxei pentru examinare nu au fost efec-
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tuate in termenul stabilit, cererea se considera retrasa, solicitantul fiind notificat despre aceasta
precum si despre posibilitatea remedierii acestor iregularitati in termen de 2 luni.

Examinarea de fond a cererii

Dupa primirea Raportului de Documentare Europeana, solicitantul poate sa-si expuna opinia
referitor la esenta raportului, precum si poate introduce modificari in descriere, revendicari si
desene. Tn procesul examinarii, solicitantul poate fi notificat privind necesitatea remedierii anu-
mitelor iregularitati din descriere, revendicari si desene. Daca solicitantul nu va prezenta un
raspuns n termenul stabilit, cererea se considera retrasa.

Acordarea brevetului

Brevetul european se acorda daca in cadrul examinarii se constata ca cererea si inventia care
face obiectul acesteia satisfac cerintele prescrise de Conventie. Inainte de adoptarea deciziei de
acordare, solicitantului i se notifica textul brevetului spre acordare si i se cere, in termen de 4
luni, sa achite taxele de eliberare si de publicare, precum si sa prezinte traducerea revendicarilor
in celelalte 2 limbi oficiale ale OEB. Hotararea privind acordarea brevetului european intra in
vigoare de la data la care mentiunea privind acordarea este publicata in Buletinul European de
Brevete. Dupa publicarea mentiunii de acordare a brevetului european, OEB publica fascicolul de
brevet care contine descrierea, revendicarile si desenele.

Pentru ca brevetul european sa fie valabil pe teritoriul tuturor tarilor desemnate, in acele {ari
care au o limba oficiala diferita de limba in care a fost acordat brevetul, titularul brevetului trebuie
sa prezinte la oficiul de proprietate industriala al tarii respective traducerea brevetului in limba
oficiala respectiva. Nu cer prezentarea traducerii brevetului Luxemburg si Monaco, iar in Slovenia
se depune doar traducerea revendicarilor. Termenul de prezentare a traducerii constituie 3 luni
de la data publicarii, iar pentru Irlanda — 6 luni. Daca traducerea nu este prezentata, brevetul
european se considera a nu fi avut efect in acel stat.

Pentru mentinerea in vigoare a brevetului european, titularul trebuie sa achite la oficiile
nationale de PI ale statelor desemnate taxele anuale de mentinere in conformitate cu legislatiile
nationale ale statelor respective.

Costul brevetului european

Costul aproximativ al unui brevet european mediu, valabil in 8 state desemnate, avand o
descriere de 20 de pagini, 10 revendicari, mentinut 10 ani, constituie 30 000 EUR, din care 14%
taxele OEB, 18% serviciile mandatarilor autorizati, 39% taxele pentru traducerea brevetului in
limbile statelor desemnate si 29% mentinerea in vigoare a brevetului in statele desemnate.

ABSTRACT

% order to protect the economical interests of a patent owner not only in the intern market
but in the extern one, it is necessary to patent the invention in the respective countries. In the
case of obtaining a European patent it exists two options: a direct European procedure and
Euro-PCT procedure, i.e. international procedure. Wherever one wishes to obtain a Europe-
an patent the applicant shall in the prescribed term to start a Euro-PCT procedure (European
stage) in EPO acting as a designated or selected office.
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EXPERTIZA INVENTIILOR NEBREVETABILE

Alexandru GHIMZA,
expert coordonator Sectie mecanicd,
electricitate, AGEPI,

cercetator stiintific Laboratorul de pro-
cese hidrodinamice IFA al ASM

Cand este brevetabil obiectul inventiei?

%onform articolului 4 (1) din Legea nr. 461/1995 privind brevetele de inventie (in
continuare - Legea), o inventie din orice domeniu tehnologic poate fi brevetata daca
indeplineste urmatoarele conditii:

=« este noua,

« rezulta dintr-o activitate inventiva,

« este susceptibila de aplicare industriala.

Aceste conditii sunt definite exhaustiv in articolele 5, 6, 7 ale Legii.

n majoritatea legislatiilor nationale si regionale in domeniul brevetelor, obiectele brevetabile
sunt definite negativ, prezentandu-se o lista care contine ceea ce nu se preteaza de a fi brevetat.
Evident, exista diferente considerabile de la o tara la alta. lata unele exemple de domenii excluse
din sfera brevetabilitatii conform art. 4(2) din Lege.

,NUu sunt considerate inventji brevetabile, in sensul prezentei Legi:

- descoperirile, teoriile stiintifice si metodele matematice;

- semnele conventionale, orarele, regulile;

- metodele de executare a operatiunilor intelectuale;

- metodele de organizare si administrare economica;

- proiectele si schemele de sistematizare a edificiilor, construcitiilor, teritoriilor;

- realizarile cu caracter estetic (design);

- topografiile circuitelor integrate;

- soiurile de plante”.
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Protectia programelor de calculator

In unele tari, algoritmele matematice care stau la baza perfectionérii functionalitatii pro-
gramelor de calculator pot fi protejate prin brevete, in timp ce in alte {ari acestea sunt excluse
n mod explicit, fiind considerate drept obiecte nebrevetabile. Inventiile ce {in de programele de
calculator pot fi brevetate si in tarile respective, daca programul reprezinta o contributie la stadiul
anterior. Pentru mai multe informatii privind brevetabilitatea programelor de calculator in {ara de
origine, e necesar de a contacta oficiul national sau regional de brevete.

In majoritatea statelor, codul obiect si codul sursa ale unui program de calculator pot fi pro-
tejate prin dreptul de autor. Protectia prin dreptul de autor nu este conditionata de nregistrare,
dar inregistrarea optionala este posibila si preferabila in mai multe tari. Protectia conferita prin
dreptul de autor este mult mai limitata ca intindere decat protectia prin brevet, fiindca ea acopera
expresia uneiidei si nu ideea in sine. Multe intreprinderi isi protejeaza codul obiect al programului
de calculator prin dreptul de autor, in timp ce codul sursa este prestat ca secret comercial.

Protectia metodelor de business

Conform legilor privind brevetele de inventie, in tarile europene in mod traditional sunt con-
siderate ca fiind brevetabile numai acele inventii care se refera la o problema tehnica sau au un
caracter tehnic. Brevetele la baza carora stau metode de administrare sau metode de business
ce nu rezolva o problema tehnica si nu aduc nici o contributie la stadiul anterior de obicei nu se
considera brevetabile. Ceea ce nicidecum nu inseamna ca pe teritoriul Europei nu actioneaza
brevete legate de metodele de business.

La categoria unor astfel de inventii se refera, in particular:

- metodele de prelucrare a datelor fizice, de exemplu, a datelor care descriu imagini sau
care corespund valorilor parametrilor si valorilor de control ale proceselor tehnologice (in acelasi
timp, datele care caracterizeaza procesele de business sau texturile nu se refera la datele fizice
si, prin urmare, nu pot fi brevetate);

- procesele legate nemijlocit de calculator, de exemplu, economisirea memoriei, spori-
rea vitezei de lucru, problemele de securitate, interfata utilizatorului, configurarea sistemului
operational, dirijarea parametrilor interni ai calculatorului, diagnosticarea procesului de trans-
fer al datelor (bundoara, folosirea calculatorului pentru codificarea datelor conduce la sporirea
securitatii si confidentialitatii);

- procesele ce {in de utilizarea calculatorului, de exemplu, automatizarea procesului cu-
noscut poate avea un caracter tehnic (bundoara, accelerarea vitezei de lucru a calculatorului
poate sa aduca beneficii semnificative).

De obicei, inventiile se analizeaza in ansamblu, cu conditia sa existe o corespundere a
unitatii inventiei, de exemplu, schema de conducere a businessului si un dispozitiv sau proces
tehnologic. Atunci cand se revendica un program cu utilizarea deplina a calculatorului sau pentru
realizarea a cel putin catorva etape ale schemei de administrare a activitatii comerciale, inventia
va fi analizata ca fiind brevetabild, deoarece calculatorul este utilizat ca element esential al
inventiei. Totodata, problema brevetabilitatii inventiei bazate pe metode de conducere a busines-
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sului, Tn cazul in care acestea se realizeaza cu ajutorul unor tehnologii ce utilizeaza programele
de calculator, se reduce la brevetabilitatea programelor de calculator.

Conform deciziei Comisiei de Apel a Oficiului European de Brevete din 01.06.1998, progra-
mul de calculator nu trebuie sa fie considerat drept obiect nebrevetabil in cazul in care acesta, la
fncarcarea in calculator, produce un efect tehnic mai semnificativ decat la interactiunea ,normala”
fizica intre program si calculator.

Dupa cum o demonstreaza practica, obiectele nebrevetabile sunt prezentate, intr-o forma
camuflata, drept obiecte brevetabile, adica elementele care caracterizeaza obiectul revendicat
de inventie se preschimba in elemente enumerate in reg. 4.19 din Regulamentul de aplicare a
Legii (in continuare — Regulament), care sunt brevetabile. De obicei, astfel de obiecte se numesc
.Procedeu” sau ,Metoda”, ceea ce creeaza anumite dificultati la calificarea unor astfel de obiecte
ca fiind nebrevetabile, deoarece formal sunt revendicate cu titlul de ,Procedeu” sau ,Metoda”.

De exemplu:

1. Obiectul inventiei formulat ,Metoda de estimare a capacitatii de repartitie a electrolitului
suspensie”.

2. Obiectul inventiei formulat ,Metoda si dispozitiv de inmultire la constanta in campul Ga-
lois”.

3. Obiectul inventiei formulat ,Metoda de creditare prin care cumparatorul achita o parte din
costul marfii, iar pentru partea ramasa a costului banca acorda credit si cumparatorul ramburseaza
creditul in rate egale si in termenul stabilit, bunul procurat este pus in gaj la banca pentru acorda-
rea creditului ce se bazeaza pe colaborare intre banca si unitatea de comert; achitarea dobanzii
bancare este efectuata de catre cumparator din contul discountului oferit de unitatea de comert
prin retinerea acestei sume la executarea transferului banilor de catre banca unitatii de comert
pentru marfa procurata; unitatea de comert vinde prin consignatie marfa pusa in gaj in caz de
dificultati aparute la rambursarea creditului de catre cumparator.”

.Metoda de creditare” propusa este exclusa de la brevetare, deoarece obiectul inventiei se
refera la metode de organizare si administrare economica, fapt care este luat drept temei pentru
respingerea cererii, conform art. 4(2)d) din Lege.

Situatia se complica prin faptul ca expertiza preliminara nu poate lua decizia de respingere a
cererii din cauza ca, formal, este depus ,Procedeu” sau ,Metoda”. in asemenea situatie, expertiza
preliminara este obligata sa adopte o hotarare pozitiva privind incheierea expertizei preliminare.
De aici rezulta ca expertiza de fond trebuie sa stabileasca brevetabiltatea obiectului revendicat
n cerere si, totodata, sa efectueze expertiza de fond. Aceasta problema a fost rezolvata in cadrul
AGEPI prin unirea a doua etape de expertiza preliminara si de fond dupa criteriul ,un examinator
de la inceputul si pana la sfarsitul examinarii inventiei”.

Este evident ca in cadrul expertizei de fond, daca o astfel de cerere va satisface conditia
de aplicabilitate industriala, atunci ea va satisface automat si conditiile de noutate si activitate
inventiva, in virtutea particularitatilor elementelor revendicate ale inventiei, examinate mai ales in
ansamblu. Problema devine si mai complicata, intrucat astfel de inventii se situeaza, de regula,
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la intersectia catorva domenii si este necesar sa fie creata o comisie de experti conform reg. 78
a Regulamentului.

Astfel, poate interveni situatia cand oficiul de brevete va fi nevoit sa elibereze brevetul de
inventie, acordand, in acest mod, dreptul exclusiv solicitantului inventiei in care elementele ce
caracterizeaza obiectul sunt Tnlocuite cu alte elemente, recunoscute ca fiind brevetabile conform
reg. 4.19 a Regulamentului.

De aici rezulta doua efecte negative pentru societate:

1. Aparitia brevetelor de orientare comerciala, avand drept scop obtinerea venitului comercial
prin intentarea de actiuni in instanta de judecata mai multor persoane pentru incalcarea dreptului
de brevet.

2. Concurenta pe piata brevetelor nu este intotdeauna corectd, uneori se transforma in
concurenta neloiala.

Daca analizam experienta acumulata de tarile cu o legislatie similara celei a Republicii
Moldova, cum este legislatia Germaniei, de exemplu, vom identifica un concept metodologic
privind efectuarea expertizei obiectelor nebrevetabile care consta din doua etape:

1. Stabilirea brevetabilitatii obiectului. In particular, daca obiectul este revendicat drept
.Procedeu” sau ,Metoda”, se examineaza caracteristica obiectului revendicat, avandu-se in ve-
dere criteriile potrivit carora ,procedeele sau metodele sunt niste activitati asupra obiectelor mate-
riale, efectuate cu ajutorul obiectelor materiale” conform reg. 4.19 a Regulamentului. La stabilirea
faptului daca obiectul revendicat satisface sau nu definitia ,Procedeu” sau ,Metoda”, expertiza
constata ca obiectul revendicat nu poate fi considerat brevetabil.

2. Stabilirea raportului obiectului nebrevetabil fata de obiectul revendicat conform art.
4(2) din Lege. Anterior am enumerat inventjile pe care Legea le considera nebrevetabile.

Pentru concretizare, prezentam in continuare un exemplu de respingere a unui obiect ne-
brevetabil.

Conform materialelor cererii — revendicari, descrieri si figuri —, s-a revendicat obiectul inventjei
,Metod4 si dispozitiv de inmultire la constant& in campul Galois”. Th urma examindrii materialelor
cererii, s-au constatat urmatoarele:

obiectul inventiei ,Metoda de inmuliire la constanta in campul Galois”, conform revendicarii
1, include notiunea de ,inmultire la o constantd” care, potrivit Dictionarului Universal al Limbii
Romane, Lazar Saineanu, Litera, Chisinau, 1998, defineste o ,operatie aritmetica prin care un
numar (deinmultitul) este marit de un anumit numar de ori (indicat prin inmultitor)”. S-a constatat
ca, pe masura dezvaluirii, ,metoda de estimare” propusa de solicitant este o metoda matematica,
care nu face parte din obiectele brevetabile conform art. 4 (2) a) din Legea in cauza si, in
consecinta, obiectul revendicat a fost respins.

Referitor la obiectul ,Dispozitiv de inmultire la constanta in campul Galois”, nu au fost prezen-
tate, in conformitate cu revendicarea 2, exemple concrete de realizare a dispozitivelor; in princi-
piu, au fost propuse scheme ale circuitelor, care nu corespund conditiei de brevetare aplicabili-
tatea industriala, celelalte doua cerinte — noutatea si activitatea inventiva nu au fost examinate
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si, In consecinta, conform art. 4(1) din Lege, obiectul revendicat a fost respins. Solicitantului i
s-a recomandat sa-si protejeze obiectul revendicat conform Legii nr. 655/1999 privind protectia
topografiilor circuitelor integrate.

Ca rezultat, a fost propus un concept metodologic pertinent de abordare a problemei obiec-
telor nebrevetabile, de evidentiere si calificare a acestora in cazul in care, la depunerea cererii,
ele sunt camuflate sub formularile ,procedeu” sau ,metoda”.
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ABSTRACT

% the article it is analyzed examination of non-patentable objects, e.g. business methods,
computer programs, mathematical methods etc. There were examined matters related to
Ldisquising” the non-patentable objects in the apparent patentable ,processes” or ,methods”.
As a result, it was proposed a methodological concept for recognition and qualifying the non-
patentable objects.
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INTERFERENTA DINTRE MARCA SI ALTE OBIECTE
DE PROPRIETATE INTELECTUALA

dr. Simion LEVITCHI,
director adjunct Departament Mdrci,
Modele si Desene Industriale, AGEPI

j mportanta ce se acorda in prezent drepturilor de proprietate intelectuala se reflecta
concludent si in interesul sporit al producatorilor fata de protectia produselor noi, lansate
pe piata. Caracteristicile si calitatea acestor produse difera considerabil de la un producator
la altul gi depind in mare masura de materia prima si tehnologiile utilizate.

Din cauza abundentei de produse, pentru cumparator este tot mai dificil sa aleaga unul care
sa corespunda in cea mai mare masura cerintelor sale fata de calitate. Pentru a-i facilita aceasta
alegere, recunoasterea si diferentierea produselor, sunt create anumite semne, care se regasesc
in diverse obiecte de proprietate industriala, si anume: marci, denumiri de origine, desene si
modele industriale.

Necesitatea de a asigura protectia drepturilor asupra obiectelor de proprietate industriala
rezida nu doar in importanta lor economica, dar si in cea juridica, deoarece prin inregistrarea
obiectelor de proprietate industriald producatorul Tsi asigura un remediu serios impotriva contra-
facerii.

Un produs nou si original constituie rezultatul unor eforturi apreciabile. Pentru fabricarea lui
se cheltuiesc sume mari de bani si aceste cheltuieli trebuie recuperate, deci este necesar de a
proteja produsul respectiv. Mulii producatori isi asuma rolul de proprietar unic al produsului lor si
fac totul pentru a-l proteja chiar din momentul crearii sale. Legislatia nationala si internationala din
domeniu ofera asemenea posibilitatj.

In art. 2 al Legii nr. 588-XIII din 22.09.95 privind marcile si denumirile de origine a produselor
[1] (in continuare — Legea Marci si DO) se mentioneaza ca in calitate de marci pot fi inregistrate
cuvinte (inclusiv nume de persoane), litere, cifre, elemente figurative si combinatji de culori, pre-
cum si orice combinatie a acestor semne perceptibile vizual. Elementele figurative pot fi constitu-
ite din reprezentari grafice plane sau forme tridimensionale (in relief) cu o configuratie distincta.
In Tab. 1 sunt prezentate unele exemple de marci inregistrate.

In conformitate cu art. 6 al Legii nr. 161-XVI din 12.07.2007 privind protectia desenelor si
modelelor industriale [2] (in continuare — Legea DMI) in calitate de desen sau model industrial

Intellectus 2/2008 29



PROPRIETATE INDUSTRIALA

poate fi protejat aspectul exterior al unui produs sau al unei parti a acestuia, rezultat in special
din caracteristicile liniilor, contururilor, culorilor, formei, texturii si/sau ale materialelor si/sau ale
ornamentatiei produsului in sine. Obiectul protectiei poate fi bidimensional (desen industrial) sau
tridimensional (model industrial). Unele exemple de desene si modele industriale (in continuare
— DMI) inregistrate sunt prezentate, de asemenea, in Tab. 1.

Care sunt caile de protectie a unor asemenea obiecte (produse)?

Din informatia prezentata in Tab. 1 putem constata ca forma produselor, ambalajele, eti-
chetele, emblemele pot fi inregistrate in calitate de marca, dar si in calitate de DMI. Aceasta
situatie genereaza mai multe intrebari: ,Cum poate fi deosebitda o marca tridimensionala de un
model industrial care, de asemenea, reprezinta forma produsului sau a ambalajului? Poate fi oare
protejata aceeasi forma si in calitate de marca, si in calitate de DMI?”

Tabelul 1
Exemple de marci si DMI inregistrate

Marca | = 9

PPV VYN SIIPRATEN

Marca 13347 Marca 9112 Marca 7021
@

DMI /:.r/ ¢ .' t ﬁ

AIR M \ L ||
RS UPRATEN | é

Certificat DMI 503 | Certificat DMI 394 | Certificat DMI 97 | Certificat DMI 752

Air Moldova WINE
. L SUPRATEN S.A. EURO-ALCO S.A.
companie aeriana INTERNATIONAL

PROJEVT S.R.L.

Titular

Relatiile existente intre marca si alte obiecte de proprietate intelectuala sunt discutate per-
manent atat la nivel national, inclusiv in diverse lucrari ale colaboratorilor AGEPI [3-8], cat si
la nivel international [9-14]. In cele ce urmeaza vom examina unele documente ce se refera la
problema abordata.

Raportul AIPPI

La Congresul Asociatiei Internationale pentru Protectia Proprietatii Industriale (AIPPI), care a
avut loc in anul 2004, a fost examinata chestiunea privind ,,Conditiile pentru inregistrare si scopul
protectiei marcilor netraditionale” (Q181) [9]. In concluzii, referitor la formele tridimensionale (3-
D), au fost reconfirmate prevederile paragrafului 5 al rezolutiei adoptate in anul 2000 “Marcile tri-
dimensionale — frontiera dintre marci si modele industriale” (Q148) [10]. Paragraful 5 al rezolutiei
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Q148 prevede: “Legislatia din domeniul marcilor nu trebuie sa acorde protectie formelor 3-D
care sunt in exclusivitate functionale sau necesare si care in exclusivitate: (a) rezulta din natura
produselor, (b) sunt necesare pentru a obtine un rezultat tehnic in raport cu natura produselor
sau serviciilor pentru care se solicita marca” [10].

Raportul INTA

n perioada 2004-2005, Asociatia Internationald a Marcilor (INTA) a realizat studiul ,Marcile
netraditionale in Europa — Culoarea si Forma in calitate de marci. Aspecte generale referitoare la
obtinerea, realizarea si asigurarea drepturilor” [11].

n acest studiu, publicat ih martie 2005, se examineaza posibilitatea inregistrarii culorilor si
formelor in calitate de marca in 36 de state europene, inclusiv in Uniunea Europeana.

Din raport rezulta ca este destul de dificil sa inregistrezi in Europa marci netraditionale. Mo-
tivul de respingere de la inregistrare cel mai frecvent este lipsa de distinctivitate. Statistica Ofi-
ciului pentru Armonizarea Pietei Interne (OHIM) arata ca cererile pentru inregistrarea marcilor
netraditionale constituie peste 1%, iar cele inregistrate — mai putin de 1% din numarul total al
marcilor comunitare.

INTA sustine posibilitatea Tnregistrarii formele 3-D in calitate de marci si, in circumstantele
respective, considera ca acestea trebuie sa fie recunoscute, protejate si inregistrate.

Raportul OMPI

La 15 august 2003, tuturor tarilor si organizatiilor interesate le-a fost expediat un chestionar
referitor la legislatia si practica in domeniul marcilor (SCT/11/6).

Secretariatul OMPI a receptionat raspunsuri la intrebarile incluse in chestionar de la:

« 73 de state, inclusiv Republica Moldova;
« 3 organizatii interguvernamentale (Oficiul de Marci Benelux, Consiliul Europei, Organizatia

Africana de Proprietate Intelectuala);
= Uunele organizatii private.

Chestionarul continea 369 de intrebari referitoare la legislatia in domeniul marcilor si prac-
tica oficiilor din statele membre. La 251 de intrebari trebuia sa raspunzi prin DA sau NU. Pentru
celelalte 118 intrebari erau solicitate explicatii mai detaliate. Au fost receptionate peste 22.000
de raspunsuri. Raportul sumar a fost publicat la 14 februarie 2005, iar varianta revizuita — la 1
noiembrie 2005 [12].

Concluziile formulate de Secretariatul OMPI pe marginea raspunsurilor la Chestionar (referi-
tor la inregistrarea marcilor 3-D) sunt urmatoarele:

I. Majoritatea statelor accepta Tnregistrarea marcilor 3-D care reprezinta:

« forma ambalajului;
« forma produsului (8 state accepta forma ambalajului, dar nu accepta forma produsului);
« tradedress (forma produsului in general, care poate include forma, culoarea sau combinatia

de culori, textura s.a.);
=« altele (din Raportul sumar nu este evident care alte forme pot fi inregistrate).

II. Motivele absolute de respingere. Se resping de la inregistrare:

« formele ce rezulta din proprietatile produsului,
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« formele ce sunt necesare pentru obtinerea unui rezultat tehnic,

« alte forme (contrare ordinii publice si bunelor moravuri, lipsite de caracter distinctiv, formele
uzuale ale produsului sau ambalajului, formele ce se refera la valoarea esentiala a produsu-
lui).

Aspecte practice

Este evident ca fiecare intreprindere doreste si incearca sa-si protejeze activitatea sa
(produsele si serviciile prestate) prin toate mijloacele posibile prevazute de legislatia in vigoare.
In cazul marcilor pot fi evidentiate mai multe aspecte:
posibilitatea Tnregistrarii semnului respectiv in calitate de marca;
extinderea protectiei ce rezulta din inregistrarea marcii respective;
scopul obtinerii protectiei prin inregistrare;
exercitarea drepturilor dobandite;

utilizarea marcii.
Oficiile de proprietate industriala/intelectuala se pot implica direct doar in unele situatii, de
exemplu, Tn legatura cu posibilitatea Tnregistrarii semnului respectiv in calitate de marca. Mai
putin (sau deloc) se poate implica oficiul cand se discuta chestiuni referitoare la scopul obtinerii
protectiei prin inregistrare, exercitarea drepturilor dobandite, utilizarea marcii.

Marcile, respectiv desenele si modelele industriale, au roluri diferite in economie si sunt pro-
tejate in calitate de obiecte ale proprietatii intelectuale in scopuri variate.

Scopul protectiei

Marca constituie un semn ce serveste la deosebirea produselor unei persoane de produsele
altei persoane (similar si pentru servicii). Prin intermediul publicitatii semnul distinctiv transmite
informatia despre producator, produsul sau serviciul pentru care este folosit. Semnul distinctiv
este instrumentul cu care companiile atagseaza consumatorii de produsele sau serviciile lor.

Desenele si modelele industriale au menirea de a face aspectul unui produs mai atractiv, mai
estetic, pentru a atrage consumatorul. Frumusetea exteriorului sporeste atat valoarea estetica
a produsului, cat si pe cea comerciala. Aceasta valoare devine reala atunci cand un produs, de
exemplu un aspirator sau un set de mobila, poate fi vandut la un pret mai ridicat in comparatie
cu un alt produs care, posedand aceleasi caracteristici tehnice, are un aspect exterior mai putin
reusit. Astfel, aspectul exterior constituie uneori argumentul determinant pentru vanzarea cu suc-
ces a unui produs.

Daca se elaboreaza un ambalaj si respectivul produs este inregistrat in calitate de model
industrial, atunci in acest mod se protejeaza insusi ambalajul. Ulterior ambalajul in cauza poate fi
folosit (teoretic) pentru orice tip de produse — sampon, suc, vin — de catre producatori diferiti.

In cazul in care acelasi ambalaj se inregistreaza in calitate de marca — acesta dispune de
protectie daca se utilizeaza in raport cu produsele pentru care este inregistrata marca.

De exemplu: Daca un ambalaj este inregistrat in calitate de marca pentru cl. 33 (produse
alcoolice), atunci acest semn nu are nici o protectie in cazul folosirii ambalajului respectiv pentru
produse din cl. 29 (lapte si produse lactate; uleiuri comestibile), din cl. 30 (otet, sosuri (condi-
mente)) sau din cl. 03 (parfumerie, uleiuri esentiale, cosmetice, lotiuni pentru par).
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Protectia unui ambalaj in calitate de DMI este mai importanta pentru un producator de am-
balaje (fabrica de sticla, fabrica de carton sau orice alta intreprindere de acest tip), care produce
respectivele articole cu scopul de a le comercializa. Aceste ambalaje pot fi comercializate la dife-
rite Tntreprinderi si vor fi utilizate atat pentru produse identice, cat si pentru produse diferite.

Situatia se schimba Tn cazul in care acest ambalaj a fost elaborat, sa zicem, la comanda unui
producator de preparate de cofetarie. Este evident ca acesta va dori sa fie unicul care utilizeaza
asemenea ambalaj pe piata. In acest caz, este recomandabil de a asigura protectia in corespun-
dere cu ambele legi — privind marcile si, respectiv, DMI.

Drepturi exclusive

Titularul modelului industrial poate preveni producerea si comercializarea produsului in
cauza, protejat prin certificatul de inregistrare.

Titularul marcii poate preveni numai utilizarea marcii in raport cu produsele pentru care este
inregistrata marca, dar nu poate preveni producerea si comercializarea acestor produse daca
marca nu este utilizata/aplicata.

Termenul de protectie

Drepturile in cazul marcii sunt limitate numai in spatiu (de exemplu, teritoriul Republicii
Moldova), cu conditia ca inregistrarea marcii va fi reinnoita periodic in conformitate cu prevede-
rile legislatiei.

n cazul desenului/modelului industrial drepturile sunt limitate in spatiu (de exemplu, teritoriul
Republicii Moldova) si in timp — maximum 25 de ani de la data de depozit.

Momentul solicitarii inregistrarii

Un semn distinctiv poate fi depus pentru a fi inregistrat in calitate de marca dupa un anumit
interval de timp de la folosirea sa publica. Tn calitate de DMI produsul (de exemplu — un ambalaj,
o eticheta) poate fi depus pentru inregistrare doar timp de 12 luni din momentul cand a fost facut
public. Se considera ca un desen sau un model industrial a fost facut public daca acesta a fost
expus, publicat, utilizat, comercializat sau dezvaluit in alt mod (art. 10 din Legea DMI). Daca
cererea pentru inregistrarea DMI este depusa de catre autor sau de catre succesorul sau in
drepturi mai tarziu de 12 luni din momentul dezvaluirii, atunci cererea poate fi respinsa din lipsa
de noutate la etapa de examinare (daca AGEPI detine informatia despre dezvaluirea respectiva)
sau anularea DMI poate fi solicitata de persoanele interesate.

Marca in raport cu cererea DMI multipla

Cererea de inregistrare a marcii poate sa includa doar un semn, insa cererea pentru in-
registrarea DMI poate include pana la 100 DMI (din aceeasi clasa a Clasificarii Internationale a
Desenelor si Modelelor Industriale). Astfel, printr-o cerere DMI poate fi solicitata inregistrarea a
100 de etichete, butelii etc. Costurile de asigurare a proteciiei, in cazul cererii DMI multiple, sunt
respectiv mai mici. O utilizare reusita a posibilitatilor acordate de Legea Marci si DO si Legea
DMI este reprezentata in Tab. 2 si Tab. 4. (Aceasta cale, in diferite aspecte, este folosita de
mai multe intreprinderi din Republica Moldova - EURO-ALCO S.A., UNITED WINE COMPANY
S.R.L., WINE INTERNATIONAL PROJECT S.R.L., ORHEI-VIT S.A., LAPMOL S.R.L., DIONY-
SOS-MERENI S.A. si altele).
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Tabelul 2
Protectia prin marca si certificat DMI multiplu

Legea Marci si DO Legea DMI
Certificat DMI 499 (multiplu)

Marca 10274 | Marca 10275 Marca 10276 UNITED WINE COMPANY S.R.L.

inregistrarea marcii pentru mai multe clase de produse si servicii
nregistrarea formelor 3-D in calitate de ambalaje pentru diverse clase de produse are loc
frecvent si, practic, ea nu genereaza probleme si discutji referitoare la aspectul vizat.

Tabelul 3
Forme 3-D inregistrate pentru produse si servicii
Forma 3-D Clasele (de produse/servicii) Necesitatea inregistrarii
ambalaje pentru cl. 03, 32, 33... Este evidenta
ambalaje pentru cl. 35 - rezumat Nu este prea clara
ambalaje pentru cl. 39 - rezumat Nu este prea clara

Daca unele forme 3-D obtin inregistrare pentru mai multe clase de produse si servicii, ramane
sa stabilim cu pregnanta modul de utilizare a marcilor respective (Tab. 3).

Disclamarea formei

in cazul examinarii drepturilor exclusive asupra marcii, legislatorul mentioneazé ca ,Dreptul
exclusiv nu se extinde asupra elementelor marcii care, in conformitate cu prezenta lege, nu pot
fi Inregistrate independent in calitate de marci, cum ar fi termenii descriptivi, cu conditia folosirii
loiale a acestor elemente si respectarea intereselor legitime ale titularilor marcii si ale tertilor” (art.
6(3) din Legea Marci si DO). Adica se utilizeaza disclamarea acelor elemente ale marcii care nu
posedé protectie juridica independenta. In cazul mércilor 3-D inregistrarea cu disclamarea formei
indica respectiv faptul ca titularul nu obfine dreptul exclusiv asupra formei in cauza, solicitata in
cererea de inregistrare a marcii. Disclamarea formei 3-D indica, de obicei, ca forma este lipsita de
caracter distinctiv. Pentru unele marci 3-D inregistrarea cu disclamarea formei este unica varianta
posibila (Tab. 4).
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Tabelul 4
Marci tridimensionale inregistrate la AGEPI cu disclamarea formei

marca 12725 marca 13058 marca 13059

Alegerea cailor pentru protectia etichetelor

Prima cerere de inregistrare a etichetei in calitate de DMI in Republica Moldova are data de
depozit 1998.04.22. Primul Certificat de inregistrare a etichetelor a fost eliberat, respectiv, cu data
de depozit 1999.09.30 (Certificatul nr. 157).

Avantajul solicitantului rezida in faptul ca el inregistreaza aceeasi eticheta si in calitate de
marca, si in calitate de DMI. Cu alte cuvinte, dinsul isi asigura o protectie maxima si, In asemenea
conditii, ideale pentru solicitant, decade practic tema de discutie abordata in aceasta comuni-
care.

n continuare ne propunem sa analizidm si alte situatii:

1. Adeseori solicitantii protejeaza etichetele care contin in partea verbala doar elemente ne-
protejabile in calitate de marca (Cabernet, Aligote, Merlot, Chardonnay; lapte, suc s.a.) exclusiv
prin Legea DMI (Prin Certificatul DMI nr. 366 au fost protejate 14 etichete similare, in total 19
etichete, titular INVINCOM S.R.L. - Fig. 1.).

Fig. 1. Etichete-DMI care contin in partea verbala doar elemente neprotejabile
in calitate de marca

Parere: aceasta tactica de folosire a posibilitatilor acordate de Legea DMI si Legea Marci si
DO este acceptabild. In acest caz, se poate de inregistrat eticheta in calitate de marcé figurativa
(fara elemente verbale) in alb-negru. Bineinteles, solicitantul poate decide inregistrarea fiecarei
etichete Tn calitate de marca.

2. Daca etichetele contin in partea verbala elemente care pot fi inregistrate in calitate de
marca, atunci ar fi mai corect sa fie protejata partea verbala in calitate de marca verbala avand
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caractere standarde, iar prin cererea depusa pentru DMI poate fi protejata o serie intreaga de eti-
chete cu aceeasi parte verbala, dar cu un design diferit (Tab. 4). Astfel, este asigurata posibilitatea
de a inregistra prin cerere de DMI noi etichete cu aceeasi parte verbala, pe un timp nelimitat.
Parere: pentru solicitant, aceasta varianta este mai convenabila din punct de vedere eco-
nomic, comparativ cu inregistrarea fiecarei etichete de acest tip in calitate de marca combinata.

Tabelul 5

Interferenta dintre marca si etichete-DMI

Marca nr. 12905

MAXILIFE

Nr. Titular Marca DMI
crt.
1. LAPMOL S.R.L. Marca 8990 Certificatul DMI nr. 829

- -4 5% pus

-
S,

580 ml

4 =
i

sovg

Flori de camp

2. DIONYSOS- Marca nr. 8776 Certificat DMI nr. 582
MERENI S.A (8 etichete similare)

3. DIONYSOS- Marca nr. 10154 Certificatul DMI nr. 533
MERENI S.A. (8 etichete similare)
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4, ORHEI-VIT S.A. Marca nr. 12910 Certificatul DMI nr. 801
(11 etichete)
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Unele motive de excludere de la protectie

in conformitate cu art. 26(e) al Legii DMI, se respinge cererea de inregistrare a desenului
sau modelului industrial si se declara nul desenul sau modelul industrial Tnregistrat sau neinre-
gistrat daca un semn distinctiv protejat se utilizeaza intr-un desen sau model industrial, iar
titularul are dreptul de a interzice utilizarea acestuia. in calitate de semn distinctiv protejat se
intelege marca, denumirea de origine etc.

In conformitate cu art. 7 (3)(b) al Legii Mé&rci si DO, se preconizeaza ca nu pot fi inregistrate
in calitate de marca semnele ce reproduc desene si modele industriale, dreptul asupra carora in
Republica Moldova apartine altor persoane.

Deci, la aplicarea lor in practica trebuie sa tinem cont de faptul ca, daca sa zicem un titular
va avea inregistrata marca verbalda XXXXX si eticheta-DMI cu partea verbala XXXXX, atunci alt
solicitant nu va putea sa inregistreze o marca combinata identica cu eticheta-DMI (art. 7 (3)(b),
Legea Matrci si DO) si cu partea verbala XXXXX (art. 7 (4)(a), Legea Marci si DO).

Daca astfel de etichete sunt protejate numai prin certificat DMI, atunci in orice moment cine-
va poate sa inregistreze n calitate de marca partea verbala a etichetelor si sa interzica aplicarea
acestor etichete pe produsele respective, deoarece in cazul DMI ponderea semantica a partji
verbale nu se protejeaza. Tn asemenea caz important este caracterul decorativ al inscriptiei, dar
nu continutul ei semantic.

Concluzii

Producatorii trebuie sa foloseasca la maximum posibilitdtile oferite de legile respective pentru
a-si proteja marcile, desenele si modelele industriale elaborate de ei, astfel incat aceste obiecte
de proprietate industriala sa le asigure o dezvoltare stabila a afacerii.
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ABSTRACT

./Mecessity to provide protection of the industrial property objects resides not only in the
economical importance thereof but also in the juridical one, while registration of the industrial
property objects provides a serious remedy against the counterfeit. Producers shall use as
much as possible the offered valid legislation on trademarks, industrial designs in order to
protect their elaborated trademarks and industrial designs providing a stable business devel-
opment.
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PROTECTIA DESENELOR S| MODELELOR INDUSTRIALE
INCLUSE IN CLASA 06 ,, MOBILIER”

Zinaida GUZUN, Aurelia POPOVICI,
expert coordonator expert principal

Sectia modele si desene industriale, AGEPI

7
g¢n conformitate cu prevederile Legii nr. 161-XVI din 12.07.2007, in Republica Moldova
a fost stabilit un cadru juridic nou de organizare si functionare a sistemului de protectie
a desenelor si modelelor industriale care garanteaza exercitarea eficienta a drepturilor de
proprietate intelectuala in domeniul respectiv.

Protectia desenelor si modelelor industriale conform Legii nr. 161-XVI

Protectia juridica a desenelor si modelelor industriale intruneste aspectele referitoare la
existenta, dobandirea, aria de aplicare, mentinerea in vigoare a drepturilor, mijloacele de respec-
tare a acestora si exercitarea drepturilor dobandite.

Pe teritoriul Republicii Moldova sunt recunoscute si protejate:

« desenele sau modelele industriale inregistrate si confirmate prin certificatul de nregis-
trare a desenului si modelului industrial;

« desenele sau modelele industriale internationale inregistrate conform Aranjamentului
de la Haga privind inregistrarea internationala a desenelor si modelelor industriale, adoptat la 6
noiembrie 1925;

« desenele sau modelele industriale neinregistrate, in cazul in care au fost facute publice
in conformitate cu prezenta Lege.

Desenele si modelele industriale protejate prin Legea nr. 161-XVI beneficiaza si de protectia
acordata aceleiasi persoane sau, cu consimtamantul acesteia, unei alte persoane in conformitate
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cu legislatia privind drepturile de autor, cu incepere de la data la care au fost create sau fixate
sub orice forma.

Designul industrial transforma, modeleaza, adapteaza toate ,obiectele” ce ne inconjoara in
altele noi, adica putem spune ca transforma prezentul in viitor.

In calitate de desen sau model industrial poate fi protejat aspectul exterior al unui produs
sau al unei parti a acestuia, rezultat, Tn special, din caracteristicile liniilor, contururilor, culorilor,
formei, texturii si/sau ale materialelor si/sau ornamentatiei produsului in sine. Protectia desenului
sau modelului industrial este asiguratd numai in cazul in care acesta este nou si are un caracter
individual.

« Se considera ca un desen sau un model industrial este nou, daca nici un desen sau
model industrial identic nu a fost facut public;

« Se considera ca un desen sau model industrial are caracter individual daca impresia
generala pe care o produce asupra utilizatorului avizat este diferitd de impresia produsa asupra
unui asemenea utilizator de orice alt desen sau model industrial facut public;

« Atunci cand este parte componenta a unui produs complex, desenul sau modelul indus-
trial aplicat la produs sau incorporat in el va fi considerat nou, avand caracter individual, numai
daca vor fi indeplinite cumulativ urmatoarele conditji:

a) partea componenta, odata incorporata in produsul complex, ramane vizibila pe durata
utilizarii normale a acestuia;

b) caracteristicile vizibile ale partii componente indeplinesc ele insele conditiile privind
noutatea si caracterul individual.

Mobilierul in calitate de model industrial

Daca in trecut, In majoritatea perioadelor istorice, predomina un singur stil, astazi designul mo-
bilierului este influentat de numerosi factori, diverse stiluri si directii de dezvoltare. Printre cele mai
pretuite piese de mobilier, folosite in locuintele moderne, se numara si antichitatile atent reconditionate,
care au in medie o vechime cuprinsa intre 50 si 300 de ani sau o durata si mai mare.

Elementele de baza ale designului de mobilier sunt, de fapt, foarte complexe, dat fiind faptul
ca aspectul a fost mereu nu mai putin important decat functionalitatea, iar tendinta generala este
de a crea mobila in conformitate cu interiorul arhitectural.

Mobila se executa din cele mai utilizabile materiale — lemn, metal, lozie sau combinatia aces-
tora cu marmura, sticla, faianta, pielea, textilele, ceramica etc. Structura obiectelor de mobila se
constituie din schelete (mobila pentru odihna) sau din corpuri (dulapuri, biblioteci, bufete). Mobila
din corpuri poate fi demontabila (alcatuita din unitati independente, care prin aladturare sau sus-
pendare formeaza un ansamblu, practic, armonios).

Dupa modul de utilizare deosebim mai multe tipuri de mobila:

pentru sedere si odihna: scaune, fotolii, canapele, banchete;

pentru lucru si sustinerea obiectelor: mese, etajere;

pentru pastrarea obiectelor: dulapuri, bufete, comode, rafturi, scrinuri;

de gradina: se plaseaza pe balcoane, terase, in curti si gradini.

Piesele de mobila cu diverse utilizari pot constitui garnituri (dormitoare, sufragerii, birouri etc.)

sau pot fi folosite ca piese separate.
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Evolutia inregistrarilor la clasa "Mobilier”

Incepand cu anul 1993, in Republica Moldova au fost depuse 81 de cereri (539 de modele)
pentru clasa ,Mobilier”. Cele mai multe cereri de inregistrare apartin solicitantilor nationali. Printre
acestia, pe primele pozitii se situeaza Confort S.R.L, S.A. ICAM, ERGOLEMN S.R.L., Fabrica
de mobila ,Viitorul”, Fabrica de mobila nr. 4 din Tiraspol, “ANTURAJ NOU” S.R.L. Exista azi in
Moldova mai multe intreprinderi producatoare de obiecte de mobilier care au piese originale ca
design, insa, deocamdata, nu au inregistrat niciun model la AGEPI. Deci, exista un camp larg
de activitate pentru ameliorarea indicilor de inregistrare si eliberare a certificatelor de protectie a
desenelor si modelelor industriale, iar pentru intreprinderile in cauza — o garantie a prosperarii si
succesului. Ramane doar ca acesti agenti economici sa fie convinsi de oportunitatea inregistrarii
desenelor/modelelor industriale noi la Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala.

Conform Aranjamentului de la Haga, au fost depuse 4 cereri pentru mobilier de la solicitanti
nationali, 3 dintre acestea (67 de modele) apartinand intreprinderii ,Confort” S.R.L. si una (4 mo-
dele) — intreprinderii “ANTURAJ NOU” S.R.L. Nici la acest capitol, in opinia noastra, producatorii
locali nu sunt suficient de bine informati, nu cunosc in totalitate avantajele inregistrarii internationale
a desenelor/modelelor industriale.

In aceeasi perioada solicitantii straini au depus 379 de cereri (1968 de modele), cele mai
multe apartinand intreprinderilor INTERIOR’S S.A. (FR); SEGIS S.P.A. (IT); GROSFILLEX S.R.L.
(FR); HERMANN HUMMEL POLSTERMOBEL (DE).

Clasificarea internationala in domeniul mobilierului

Sistemul clasificarii internationale a desenelor si modelelor industriale a luat nastere odata
cu intrarea in vigoare a Aranjamentului de la Locarno, care a instituit, la 8 octombrie 1968, Clasi-
ficarea internationala de desene si modele industriale, modificata in 1979. Scopul Clasificarii
internationale conform Aranjamentului de la Locarno a fost, in principal, de a facilita cercetarile
documentare tematice pentru stabilirea stadiului mondial al creatiei de desene si modele industri-
ale intr-un anumit domeniu. Moldova a aderat la respectivul Aranjament in anul 1997.

Conform Clasificarii instituite prin Aranjamentul de la Locarno, mobilierul se regaseste in
clasa 06, divizata in 13 subclase. Modelele prezentate in continuare sunt selectate din bazele de
date nationala si cea a Aranjamentului de la Haga.

06 — 01 Scaune, banci, fotolii si mobila simpla
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06 — 02 Paturi

06 — 03 Mese si mobila similara

06 — 04 Biblioteci
Nota. Cuprinde dulapuri, module cu sertare sau casete si rafturi

=
LELE | gava

== L]
.' i —-._d_l_ﬂ =

06 — 05 Mobile combinate

06 — 06 Alte piese de mobilier si parti de mobila

T N
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06 — 07 Oglinzi si rame

06 — 08 Cuiere

.|||I!IJ|||_51|_I

AR

06 — 09 Saltele si perne

06 — 10 Perdele si storuri interioare
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06 -11 Covoare, presuri, rogojini si carpete

06 - 12 Tapiserii

06 - 13 Cuverturi, lenjerie de casa si de masa

Nota: Cuprinde huse pentru mobila, cuverturi de pat si de masa (fete de masa).

Dupa cum se poate observa, clasa ,Mobilier” cuprinde o paleta variata de produse: module
cu sertare; banci pentru scoala; pupitre de scoald; scaune pentru copii, inclusiv cele fixate pe bici-
clete sau pe masini; paturi pentru adulti sau copii, paturi suprapuse, paturi pentru masaj; noptiere;
scaune pentru dentist; scaune pentru coafor; cosuri pentru nou-nascuti; mese de biliard; vitrine;
plansete de desen; suporturi pentru Pomul de Craciun etc.

Situate la intersectia dintre domeniul artistic si cel industrial, desenele si modelele indus-
triale beneficiaza de un cumul de proteciie prin doua sisteme juridice: Legea privind protectia
desenelor si modelelor industriale nr. 161-XVI din 12.07.2007 si Legea privind dreptul de autor si
drepturile conexe nr. 293-XIII din 23.11.1994.

Asadar, pentru creatorii de mobilier este deosebit de avantajos sa-si inregistreze la AGEPI
creatiile de design industrial, astfel asigurandu-si dreptul exclusiv de folosire a protectiei pe un
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termen de 5 ani, cu reinnoirea ulterioara de patru ori cate cinci ani. Totodata, solicitantul poate
beneficia de protectie pe o perioada de 25 de ani conform prevederilor Legii dreptului de autor si
drepturilor conexe.
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ABSTRACT

jv the Republic of Moldova there was established a legal base of organizing and functioning
of the protection of the industrial designs system guaranteeing the efficient realizing the intel-
lectual property rights in the respective field. The industrial designs situated in the intersec-
tion of the field of art and industry beneficiate a common protection by two juridical systems:
Law on protection of industrial designs No. 161-XVI of 31.08.2007 and Law on copyright and
related rights No. 293-Xlll of 23.11.2007. Registration with AGEPI of the industrial designs
creations is an especial important advantage providing besides of all the exclusive rights for
the utilization of protection in accordance with the valid legislation.
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COMBATEREA CONCURENTEI NELOIALE
IN REPUBLICA MOLDOVA

Valentina NOVAC,

sef adjunct Directie Controlul
Fuziunilor, Agentia Nationaléa
pentru Protectia Concurentei

%ancuren;a libera gi loiala prezinta un mecanism indispensabil al economiei de piata,
de a carui functionare sunt interesati atat consumatorii, cat si intreprinzatorii. Urmarind
obtinerea unui profit, intreprinzatorii ajung inevitabil pe piata produselor si serviciilor,
unde se confrunta cu concurenta. Libera concurenta este unica posibilitate de a oferi con-
sumatorului o marfa calitativa, diversificata si la un pret optimal. Este clar ca doar procesul
concurential este capabil sa asigure valorificarea eficienta a resurselor in economie.

Pentru mentinerea acestui mecanism, este necesara elaborarea si respectarea unor anu-
mite reguli. Perceperea avantajelor concurentei pentru bunastarea si dezvoltarea societatji
conditioneaza delegarea atributiilor ce {in de promovarea politicii statului in domeniul protecitiei
concurentei si de respectarea regulilor care guverneaza concurenta unor autoritati indepen-
dente. O confirmare a recunoasterii acestei prioritati sunt prevederile Planului de Actiuni Uniunea
Europeana-Republica Moldova in cadrul Politicii Europene de Vecinatate, adoptat la 22 februarie
2005 pentru o perioada de trei ani. Parte integranta a implementarii acestuia este infiintarea in
Republica Moldova a Agentiei Nationale pentru Protectia Concurentei (ANPC).

Agentia Nationala pentru Protectia Concurentei a fost creata prin Hotararea Parlamentu-
lui Republicii Moldova nr. 21-XVI din 16 februarie 2007 in temeiul art. 10 al Legii nr. 1103-XIV
din 30.06.2000 cu privire la protectia concurentei. Pentru comparatie, in tarile vecine — Ucraina
si Romania — astfel de autoritati activeaza din 1993 si, respectiv, 1996. Legislatia cu privire la
concurenta este preponderent tanara, cu exceptia legislatiei SUA, unde Legea Sherman a fost
adoptata in 1890. Mai mult ca atat, majoritatea tarilor a adoptat legile corespunzatoare dupa
1990, Republica Moldova fiind printre ultimele care s-a aliniat acestora.
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fn momentul de fata, cadrul legislativ si normativ de baza al Republicii Moldova in domeniul

concurentei este constituit din:
« Legea cu privire la protectia concurentei nr. 1103-XIV din 30.06.2000;
« Hotararea Guvernului Republicii Moldova cu privire la reglementarea monopolurilor nr. 582

din 17.08.1995;

« Legea privind limitarea activitatii monopoliste si dezvoltarea concurentei nr. 906-XII din

29.01.1992.

Dat fiind faptul ca structura clasica a actiunilor care exercita o influenta negativa asupra
pietei de marfuri {ine de modul de comercializare a acestora, deosebim ftrei tipuri de actiuni
anticoncurenta:
= activitatea monopolista prin abuz pentru a detine o situatie dominanta pe piata si/sau acordul
anticoncurenta dintre agentii economici;
concurenta neloialg;

activitatea autoritatilor administratiei publice cu scopul de limitare a concurentei.

Luand in considerare faptul ca economia Republicii Moldova la Tnceputul anilor 90 a fost
marcata de dominarea monopolurilor, legiuitorii au pus accentul pe stabilirea bazelor organiza-
torice si juridice ale protectiei concurentei ce tin, in special, de limitarea activitatji acestora (vezi
prevederile Legii privind limitarea activitatii monopoliste si dezvoltarea concurentei nr. 906-XII din
29.01.1992 si ale Hotararii Guvernului Republicii Moldova cu privire la reglementarea monopo-
lurilor nr. 582 din 17.08.1995).

Necesitatea promovarii politicii statului Tn domeniul protectiei concurentei pentru limitarea
si reprimarea activitatilor abuzive ale agentilor economici, ale autoritatilor administratiei publice
ramane de o importanta indiscutabila si la etapa actuald de dezvoltare a economiei tarii, fapt
confirmat de prevederile Legii cu privire la protectia concurentei nr. 1103-XIV din 30.06.2000.
Concomitent, Legea nominalizata completeaza legislatia cu privire la protectia concurentei cu
prevederi in materie de concurenta neloiald. Pe langa notiunea de act de concurenta neloiala,
indicarea expresa a interzicerii actelor de concurenta neloiala la care recurg agentii economici si
enumerarea principalelor acte de concurenta neloiala, se evidentiaza ca noutate dreptul agentilor
economici, asociatiilor, precum si organizatiilor obstesti ale intreprinzatorilor si consumato-
rilor de a solicita aparare impotriva concurentei neloiale la Agentia Nationala pentru Protectia
Concurentei.

Astfel, examinarea, la sesizare sau din oficiu, a cazurilor de incalcare a legislatiei prin
savarsirea unor acte de concurenta neloiala de catre agentii economici, adoptarea deciziilor asu-
pra acestor cazuri, emiterea dispozitiilor executorii de incetare a incalcarilor corespunzatoare,
de lichidare a consecintelor, de reziliere sau modificare a contractelor ce contravin legislatiei cu
privire la protectia concurentei constituie par{i componente ale mecanismului de combatere a
actelor de concurenta neloiala. Cu alte cuvinte, combaterea concurentei neloiale se efectueaza
prin aplicarea Legii. Pornind de la aceasta afirmatie, deosebim cel putin doua componente ce
determina eficienta acestei activitafj:

« calitatea ansamblului de acte normative utilizate;
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« Capacitatea persoanelor abilitate sa asigure functionarea corecta a mecanismelor
prevazute de actele normative corespunzatoare.

In acest context, situatia in care ne aflim astdzi impune cu insistentd armonizarea legislatiei
nationale cu actele internationale la care Republica Moldova este parte, precum si cu cele ale
Comunitatii Europene, a carei parte tindem sa devenim.

intre timp, activitatea de antreprenoriat in societatea noastra continua sa se afirme, inregis-
trand atat succese demne de urmat, cat si actiuni incompatibile cu comertul liber si cu progresul
economic. Acestea fiind spuse, dar si pentru a evita unele incertitudini, consideram necesar sa
ne expunem opinia asupra unor elemente de baza referitoare la tema pusa in discutje.

I. Definirea actului de concurenta neloiala. Constatam doua definitii in temeiul carora, la
moment, se decide determinarea actului de concurenta neloiala. Articolul 2 ,Notiuni principale”
din Legea cu privire la protectia concurentei nr. 1103-XIV din 30.06.2000 stabileste: ,concurenta
neloiald — actiunile agentului economic de a obtine avantaje neintemeiate in activitatea de
intreprinzator, ceea ce aduce sau poate aduce prejudicii altor agenti economici sau poate preju-
dicia reputatia lor in afaceri’. O alta definitie, categorisita de specialistii in domeniu ca una ex-
trem de larga in aprecierea actelor de concurenta neloiala, este renumita definitie din Conventia
de la Paris pentru protectia proprietatii industriale din 20 martie 1883, in vigoare pentru Repu-
blica Moldova din 25.12.1991. Conform alin. 2 al art. 10bis al Conventiei, ,constituie un act de
concurenta neloiala orice act de concurenta contrar practicilor cinstite in materie industriala sau
comerciald”. Trebuie sa subliniem ca definitiile respective nu contravin una alteia si nici nu se
completeaza. Notiunea din Conventie cuprinde si prevederile prezente in definitia din Lege.

Il. Mentionam ca anume datoritd semnalarii mai multor acte de concurenta neloiala, cu im-
plicarea unui drept de proprietate intelectuala, s-a convenit la interpretarea actului de concurenta
neloiala in formula ce nu presupune existenta unor limite. Inventivitatea este, deopotriva, folosita
de concurenti si pentru atingerea unor performante Tn activitatea de antreprenor, si pentru sub-
minarea activitatii concurentului.

lll. Chiar daca nu exista o lista exhaustiva ce ar cuprinde actele de concurenta neloiala atat
pentru investigatorii care examineaza cazurile concrete, cat si pentru cei care solicita examinarea
respectiva, sunt de mare ajutor, in primul rand, prevederile alin. 3 al art. 10bis din Conventie prin
care tarile Uniunii Europene (carora li se aplica Conventia) sunt obligate sa interzica:

1. Orice fapte care sunt de natura sa creeze, prin orice mijloc, o confuzie cu intreprinderea,
produsele sau activitatea industriala sau comerciala a unui concurent;

2. Afirmatiile false, in exercitarea comertului, care sunt de natura sa discrediteze intreprinderea,
produsele sau activitatea industriala sau comerciala a unui concurent;

3. Indicatiile sau afirmatiile a caror folosire, in exercitarea comertului, este susceptibila sa
induca publicul in eroare cu privire la natura, modul de fabricatie, caracteristicile, aptitudinea
la intrebuintare sau cantitatea marfurilor.

n aceeasiordine de idei, mentionam alin. 1 al art. 8 din Legea cu privire la protectia concurentei
nr. 1103-X1V din 30.06.2000 in care sunt enumerate unele acte de concurenta neloiala, interzise
agentilor economici. Ar fi corect sa precizam ca unele formulari, in special cele din art. 8 lit. d, nu
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sunt reusite, ba chiar contravin spiritului interpretarilor din Conventie care interzic in mod expres
agentilor economici ,sa foloseasca neautorizat integral sau partial marci comerciale, emblema de
deservire, alte obiecte ale proprietatii industriale, firma unui alt agent economic, sa copieze forma,
ambalajul si aspectul exterior al marfii unui alt agent economic”. Aplicarea acestei norme, fara a
tine cont de piata relevanta ori fara a analiza impactul de facto sau potential asupra concurentei
libere a actiunilor efectuate de agentii economici pentru a se pozitiona pe piata sau pentru a vinde
produsul cu orice pref, denatureaza sensul proceselor de combatere a actelor de concurenta
neloiala si le transforma in mijloace de creare a barierelor in promovarea marfurilor.

Este necesar sa deosebim crearea confuziei sau/si erorii (vezi cerintele Conventiei), sa
determinam daca este sau nu este, daca va fi sau nu va fi subminata concurenta libera pe piata
produselor sau serviciilor. Consideram ca aceasta misiune este destul de complicata. Anume
complexitatea cazurilor de concurenta si ambiguitatea fenomenului de concurenta neloiala impun
necesitatea expunerii asupra acestora a autoritatii nationale de concurenta. La prima vedere, se
creeaza impresia unei confuzii totale, deoarece pana acum era suficienta examinarea cazului
in exclusivitate de catre instanta judiciara, practica neanulata. Si totusi, In Republica Moldova
instanta judiciara incadreaza preponderent judecatori generalisti. Pentru a evita pericolul ignorarii
aspectelor economice la adoptarea deciziilor in cazurile de concurenta neloiala, se cere respec-
tarea compatibilitaii cu legile pietei. Consideram ca instanta, la moment, nu dispune de toate
mijloacele necesare pentru a stabili faptul daca un anumit comportament al participantilor pietei
contribuie sau nu la distributie, la promovarea progresului economic sau tehnic. Astfel de ana-
lize pot fi efectuate in baza unor investigatii complexe de catre institutiile specializate. Aceasta
conceptie este acceptata in Ucraina, pe cand Romania a ramas fidela practicii examinarii ca-
zurilor de concurenta neloiala in instantele judiciare.

Un reper sigur pentru efectuarea unor investigatii de succes privind cazurile de concurenta
neloiala sunt deciziile emise anterior asupra altor cazuri similare. Sistematizarea acestora ar
facilita considerabil examinarea cazurilor ulterioare. Cele mai frecvente cazuri de concurenta
neloiala tin de:

« Utilizarea afirmatiilor false, crearea impresiilor false. Continutul acestora se refera la
fnsusi produsul sau serviciul propus, la pretul si conditiile de vanzare, fabricanti, distribuitori sau
prestatori si este de natura sa influenteze asteptarile consumatorului;

« Modalitatile de prezentare: mijloacele publicitare (ziar, revista, spot publicitar, afis, difu-
zare la radio, televiziune s.a.), aplicarea pe suporturi aferente produsului sau serviciului pentru
atragerea clientilor, omiterea intentionata a unor informatii s.a.;

« asa-zisele acte parazitare (free riding). Orice folosire nelegitima a reputatiei altui agent
economic, inclusiv limitarea parazitara a metodelor de publicitate, a tipului de promovare, referiri
abuzive la denumiri de firma sau marci, transferul de imagine favorabila, creata de reputatia altor
marci, asupra propriilor produse;

« provocarea confuziei: disimularea propriei activitati pe piata de marfuri, folosind semnele
titularului. Constatam producerea confuziei in urma imitarii marcilor, ambalajelor, altor semne dis-
tinctive ale agentului economic. Din punct de vedere economic, aceste fapte cuprind si infractiunile
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de contrafacere a marfurilor, in masura in care folosirea nelegitima a semnelor titularului este de
natura sa creeze confuzie pe piata de marfuri;

« Crearea obstacolelor in activitatea altor agenti economici prin includerea in contracte a
unor conditii ce impun aducerea obligatorie de catre client a altor cumparatori (metoda cunoscuta
sub denumirea ,bulgare de zapada” sau de ,piramida”), cumpararea obligatorie a altui produs,
atragerea consumatorilor prin oferirea de premii, exclusiv prin tragere la sorii, folosirea altor
metode de ademenire a clientilor prin sustragerea atentiei de la calitatea sau pretul marfii pro-
puse, dobandirea avantajelor in activitatea de intreprinzator prin acordarea de catre autoritatile
administratiei publice a unor facilitati neintemeiate s.a.;

=« Obtinerea nelegitima a informatiilor ce constituie secret comercial, folosirea si divulgarea
acestuia;

« frauda fiscala: obtinerea unor costuri mai mici si posibilitatea practicarii unor prefuri
scazute prin incalcarea legislatiei fiscale.

IV. Suportul legislativ si informational, la care am facut referinta mai sus, nu compenseaza
lipsa regulamentelor, conform carora trebuie sa se intocmeasca cererile solicitantilor sau sa fie
initiatd examinarea cazului din oficiu, sa se realizeze investigarea, sa se respecte termenele, sa
se identifice masurile de combatere a actelor de concurenta neloiala de la preintdmpinare pana
la sanctionare s.a.

V. Legislatia in vigoare in Republica Moldova prevede pentru efectuarea actelor de
concurenta neloiala raspundere penala (art. 246/1 din Codul penal al RM), precum si raspundere
administrativa (art. 12 din Legea cu privire la protectia concurentei nr. 1103-XIV din 30.06.2000).

VL. Interesati de functionarea competitiei, trebuie sa constientizam ca la etapa actuala de
dezvoltare a societatii noastre promovarea culturii concurentei, generatoare de conformari be-
nevole la reguli, este la fel de necesara ca si combaterea actelor de concurenta neloiala.

ABSTRACT

%e free and unfair competition represents an indispensable mechanism of the market
economy, a unique opportunity to offer to the user a qualitative diversified product for an op-
timal cost. Perception of the competition advantages for the common weal and development
stipulates for the delegation of the attributions related to the public policy promotion in the
field of the competition and observance of the rules administrating the competition of some
independent authorities. A confirmation for recognizing these priorities represents the provi-
sions of the Plan of Actions EU-RM in the frame of the European Neibourhood Policy adopted
in February 22, 2005 for the period of three years. The integrant part of implementing thereof
consists in the establishing in the Republic of Moldova the National Agency on the Protection
of Competition (ANPC).

50 |ntellectus 2/2008



OBIECTE NETRADITIONALE DE PI

DETERMINAREA REGIMULUI JURIDIC DE PROTECTIE
A EXPRESIILOR FOLCLORICE
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magistru in drept Sergiu ROTARU,
sef Sectie control si respectarea legislatiei,
AGEPI

@reptul de autor constituie un sistem de norme juridice stabilite prin lege, care
protejeaza operele creatiei intelectuale din domeniul literaturii, artei si stiintei, exprimate
intr-o forma obiectiva ce permite a le reproduce, atat publicate cat si nepublicate, indife-
rent de forma, destinatia si valoarea fiecarei opere, precum si drepturile analogice cu cele
de autor: drepturile interpretilor, producatorilor de fonograme, organizatiilor de difuziune.

Folclorul este considerat drept o mostenire culturala importanta a fiecarei natiuni, adeseori
constituind baza identitatii culturale si un important mijloc al exprimarii de sine, in special al tarilor
sarace. Folclorul se afla intr-o continua dezvoltare, chiar si in comunitatile moderne. Prin creatji
populare (folclor) se intelege: operele care se transmit din generatie in generatie si, de cele mai
multe ori, nu se cunoaste cine este autorul.

Creatiile folclorice sunt divizate in patru grupe principale, care formeaza conceptul notiunii
de folclor:

1. expresiile verbale — povestile populare, poezia populara, legendele etc.;

2. expresiile muzicale — cantecele populare si muzica instrumentala;

3. expresii ale actiunilor — dansurile nationale, dramaturgia si alte forme artistice;

4. expresii ale simturilor — picturile, tablourile, sculpturile, tapiteria, teracota, mozaicul etc.

Folclorul joaca un rol esential in tarile in curs de dezvoltare, in care este privit ca o baza
culturala a ntregii societati. Sub alt aspect, folclorul este reprezentat, dupa cum s-a spus, de o
totalitate de creatii artistice, literare, muzicale, plastice.

Desi expresiile folclorice se caracterizeaza prin tradiionalism si anonimat, adeseori, fiind
adunate si publicate (cantece, poezii, basme etc.), poate deveni o sursa de inspiratie pentru
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noi opere. Dar este destul de dificil de a stabili existenta unei noi opere originale care poate fi
protejata, poate pretinde la protectie sau constituie o simpla culegere de folclor.

Totodata, drept opere originale pot fi considerate adaptarile si traducerile creatiilor populare,
asupra carora se extinde protectia dreptului de autor. Exista anumite tendinte de a demonstra
necesitatea proteciiei creatiilor populare ca obiecte ale dreptului de autor, motivate prin faptul ca
0 asemenea protectie trebuie acordata impotriva utilizarii neautorizate a expresiilor folclorice,
inclusiv a practicii generale de a obtine profituri prin exploatarea comerciala a acestor expresii, in
afara comunitatji lor de origine si fara nici o recompensa acordata acestei comunitai.

In statele puternic dezvoltate creatiile populare sunt considerate drept un element al do-
meniului public, prin aceasta se explica faptul ca ele nu sunt supuse protectiei juridice, fiind un
exponent al diverselor interese nationale sau al unor comunitati.

De prin anul 1980, problema protectiei folclorului a facut obiectul mai multor discutii la reuniu-
nile OMPI si UNESCO, fiind luat in dezbatere chiar si un proiect de tratat pentru protectia expresi-
ilor folclorice. Mai recent, Comitetul de experti guvernamentali convocat de OMPI si UNESCO a
adoptat un set de “Prevederi model pentru legi nationale privind protectia expresiilor folclorice
impotriva exploatarii ilicite si a altor actiuni pagubitoare”.

n 1989 a fost emisa o recomandare a UNESCO privind protectia folclorului la nivel mondial,
toate aceste actiuni ale organismelor internationale fiind indreptate spre a pastra, a preveni sau
a combate:

« Utilizarea incorecta a folclorului, care-i pune in pericol autenticitatea si poate conduce la
disparitia lui;
utilizarea in scopuri comerciale a folclorului, care conduce la modificarea, distrugerea sa;

fnsusirea dreptului de autor de catre unele persoane asupra folclorului de diferit gen;

dezvoltarea creatiilor populare.

Daca UNESCO studiaza problema protectiei folclorului printr-un sir de actiuni de identificare,
documentare, proteciie si popularizare, cat si prin actiuni de ordin administrativ, juridic, financiar si
tehnic, orientate spre pastrarea tezaurului cultural, atunci OMPI se orienteaza exclusiv spre crea-
rea unui cadru juridic care ar proteja aceste obiecte ale tezaurului cultural, conferindu-le statutul
de obiecte noi, netraditionale ale proprietatii intelectuale.

In diferite state protectia creatiilor populare este diferita. In legea romaneasca, de exemplu,
folclorul nu este prevazut ca obiect al dreptului de autor si, implicit, ca obiect al protectiei. Desi in
doctrina romaneasca nu se accepta teza proteciiei folclorului in cadrul dreptului de autor, totusi
se apreciaza ca fiind necesare reglementari de natura sa completeze principiul liberei utilizari a
operelor folclorice, sa instituie obligatia ca utilizatorul sa plateasca redevente in contul unui fond
cultural special si sa interzica prin lege “deformarea operelor folclorice, in special a textelor si a
muzicii pentru a se pastra nealterat acest important fond, indisolubil legat de identitatea culturala
a unui popor”.

Tn legea privind dreptul de autor si drepturile conexe a Republicii Moldova folclorul face parte
din categoria creatiilor care nu constituie un obiect al dreptului de autor, la fel ca si in legea
romaneasca. In unele state, insa, folclorul se protejeaza nemijlocit prin legislatia privind dreptul
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de autor si drepturile conexe (Tunisia, Chile, Maroc, Senegal, Algeria), iar in altele folclorul se
protejeaza prin intermediul dreptului special (Panama, Filipine, Vietnam, Slovacia). De aseme-
nea, in statele in care folclorul este protejat prin lege, perioada de protectie este diferita: poate fi,
sa zicem, de 95 de ani de la data publicarii sau de 120 de ani de la momentul crearii.

Mai problematica este stabilirea subiectilor care dispun de dreptul de autor asupra creatjilor
populare, dar si in acest caz abordarea difera de la o tara la alta. In unele tari in calitate de subiect
figureaza muzeul de istorie sau chiar statul, in alte situatii subiectii apar in dependenta de tipul
de folclor exprimat sau, de asemenea, in calitate de subiect poate fi desemnata o organizatie de
gestiune colectiva.

Unii cercetatori semnaleaza necesitatea de a exista un drept exclusiv privind protectia fol-
clorului, altii mentioneaza necesitatea existentei unui drept la remuneratje.

Actul de baza privind protectia dreptului de autor asupra folclorului la nivel international este
Conventia de la Berna din 1886, care contine o prevedere esentiala pentru protectia creatiilor fol-
clorice: “In cazul operelor nepublicate in care identitatea autorului este necunoscutd, dar exista
toate motivele sa se presupuna ca el este cetatean al unei tari din Uniune, raméane la latitudinea
legislatiei tarii indreptatite sa protejeze si sa exercite drepturile sale in tarile din Uniune. Tarile Uni-
unii care vor face aceasta desemnare in termenii acestei prevederi vor notifica Directorul general
OMPI printr-o declaratie scrisa prin care se vor furniza toate informatjile privind autoritatea astfel
desemnata”. Acest articol al Conventiei de la Berna implica posibilitatea solicitarii in anumite ca-
zuri a protectiei expresiilor folclorice.

In concluzie, trebuie s& mentiondm faptul c&, initial, se presupunea ca ideea protectiei ex-
presiilor folclorice va fi incadrata in legislatia dreptului de autor. Desi era clar chiar de la etapa
incipienta a dezbaterii acestei conceptii ca protectia folclorului prin intermediul dreptului de au-
tor este foarte dificil de realizat. Intr-adevar, existd un sir de probleme complicate si cea mai
elocventa dintre ele este insusi dreptul de autor. Modelele dreptului de autor din diverse state,
dar si toate regimurile de administrare a proprietatii intelectuale, nu recunosc faptul ca creatorul
si proprietarul tezaurului cultural poate sa reprezinte o intreaga etnie, natiune, popor; pozitia
acestora este ca exista in mod exclusiv un autor sau un titular de drepturi concret.

O alta problema o constituie termenul de protectie, intrucat multe din expresiile folclorice
poarta un caracter oral si continua sa existe numai in colectivitate si in memoria fiecarui mem-
bru al colectivitatii. Daca in drepturile de autor exista un echilibru intre interesele autorilor si
necesitatile societatii pentru accesul liber la creatie si cunostinte, protectia fiind limitata in timp,
atunci termenul de protectie a expresiilor folclorice trebuie sa fie nelimitat.

Este binecunoscut faptul ca procesul de globalizare a condus la comercializarea folclorului la
scara mondiala; s-au largit formele de utilizare a acestei mosteniri culturale, iar revolutia tehnica
a condus la posibilitati mai mari de fixare si de raspandire a traditiilor culturale ale popoarelor. Cu
ajutorul surselor tehnologice digitale, operele folclorice sunt supuse utilizarii in scopuri comerciale
pe plan mondial fara a se lua in considerare interesele culturale si economice ale popoarelor care
au creat aceste opere. Insd utilizarea nelegald a folclorului reprezinté doar o parte a pericolului
caruia este supus. O alta problema tine de exproprierea folclorului, de achizitionarea lui in folosul
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creatiei unei alte etnii sau al unor persoane concrete, de deformarea acestuia prin utilizare, de
lipsa indicatjilor de apartenenta etc.

Cu toate ca comunitatea mondiala acorda o atentie sustinuta protectiei si pastrarii folclorului,
actualmente nu exista un instrument international care ar reglementa relatiile existente in acest
domeniu.
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ABSTRACT

mtwithstanding the fact that the folklore expressions are characterized by the traditiona-
lism and anonymity, being frequently gathered and published (songs, poetry, stories efc.),
they may become a source of inspiration for the new works. That is why it is difficult to deter-
mine existence of a new original work that may be protected, may pretend to the protection or
constitute a simple collection of folklore. From the beginning of 1980 the problem of folklore
protection became a subject of much discussion on the reunions of WIPO and UNESCO. In
spite fo the fact that the public community pays a sustained attention to the protection and
reservation of folklore, it does not exist an international instrument regulating the existent
relations in this field.
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OBIECTUL PROBATIUNII IN PRICINILE
PRIVIND APARAREA DREPTULUI DE AUTOR
SI DREPTURILOR CONEXE

drd. Felicia CHIFA,
Catedra Drept Procesual Civil, USM

7

% noua legislatie a Republicii Moldova, dreptul de autor si drepturile conexe, pre-
cum si modul de exercitare a acestora, au devenit valori deosebite care se incadreaza in
ansamblul preocuparilor autoritatilor statale. Astfel, a fost stabilit un sistem de masuri,
menit sa asigure restabilirea, recunoasterea si apararea efectiva a intereselor posesorilor
dreptului de autor si drepturilor conexe in cazul lezarii sau contestarii acestora. Printre
garantiile sociale si juridice, un rol important il are apararea prin intermediul instantelor
de judecata.

Apararea judiciara a drepturilor cetatenilor si organizatjilor se realizeaza pe calea solutionarii
de catre instanta de judecata a litigiilor civile. Este o activitate complexa si dificila, deoarece, de
reguld, momentul solutionarii cauzei urmeaza dupa faza derularii actiunilor de importanta juridica.
Drept urmare, inainte de a ajunge la concluzia existentei dreptului subiectiv sau a interesului
legitim, judecatorul trebuie sa stabileasca faptele importante pentru solutionarea justa a pricinii,
acestea reprezentand obiectul probatiunii.

Sesizarea corecta a circumstantelor ce formeaza obiectul probatiunii reprezinta o activitate
procesuala primordiala pentru realizarea sarcinilor procedurii civile la examinarea litigiilor privind
apararea dreptului de autor si a drepturilor conexe. Tn pofida faptului, judec&torul trebuie sa dea
dovada de multa prudenta la stabilirea acestora. Astfel, in cazurile cand un asemenea litigiu a fost
deferit judecatii, instanta va determina obiectul probatiuni tin&nd cont de:

1) temeiul actiunii, insumand fapte juridice pe care persoana ce considera ca i-au fost
ncalcate dreptul de autor sau drepturile conexe (reclamant sau intervenient principal) le Thainteaza
fata de persoana presupusa ca ar fi violat aceste drepturi (paréat);
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2) obiectiile inaintate de persoana presupusa ca ar fi violatorul dreptului de autor sau al celor
conexe (parat). Acestea reprezinta circumstaniele care indica asupra netemeiniciei actiunii civ-
ile intentate Tmpotriva lui, directionate spre intreruperea temporara sau incetarea procesului, a
participarii paratului in acesta, sau spre respingerea actiunii; [1]

3) norma juridica examinata ca o regula generala, obligatorie de conduita, al carei scop il
constituie asigurarea ordinii sociale intr-un anumit domeniu; aceasta regula poate fi realizata pe
cale statala, adica recurgandu-se in caz de necesitate la aplicarea fortei de constrangere. Cu alte
cuvinte, judecatorul va {ine cont nu numai de pretentiile si obiecfiile partilor, dar si de cadrul legis-
lativ ce reglementeaza raporturile juridice privind dreptul de autor si drepturile conexe, cum este
Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe [2], Legea cu privire la activitatea editoriala
[3] etc.

Examinat prin prisma celor expuse mai sus, continutul obiectului probatiunii pentru pricini-
le nominalizate este relativ stabil; de regula, instanta urmeaza sa verifice urmatoarele circum-
stante:

« daca dreptul pretins este pasibil de a fi aparat prin modalitatile prevazute pentru
apararea dreptului de autor si nu cade sub incidenta exceptiilor prevazute de Lege (art. 20-23)
si daca litigiul deferit judecatii se refera la un obiect al dreptului de autor. De mentionat faptul ca
adeseori instantele apreciaza incorect aceasta circumstanta. Spre exemplu, in litigiul dintre SA
"Prais” si redactia ziarului ,Kisinevskie novosti” referitor la violarea dreptului de autor, Judecatoria
Economica de Circumscriptie si Judecatoria Economica a Republicii Moldova au calificat ca fiind
incorect faptul considerarii orarului de difuzare a programelor unor posturi de televiziune ale
Federatiei Ruse si Romaniei drept obiect al dreptului de autor. In consecinta, redactia ziarului a
fost obligata sa inceteze publicarea acestor programe si sa incaseze o compensatie materiala de
3240 lei. Hotararea a fost casata de Curtea Suprema de Justitie, pe motiv ca menirea functionala
a programului de televiziune este informarea telespectatorilor si, prin urmare, cade sub incidenta
pt. d) art. 7 al Legii, fiind o opera care nu beneficiaza de protectie juridica; [4]

« daca intre titularul de drepturi si persoanele care au valorificat creatiile autorului exista
vreun contract incheiat sau daca acesta lipseste. Se recomanda ca acestea sa fie contracte de
cesiune a dreptului de autor, si nicidecum alte tipuri de contracte, cum sunt cele de mandat
etc.;

« daca modul de valorificare a operei corespunde sau nu continutului contractului si
cerintelor legale;

« alte circumstante importante pentru solutionarea cauzei. Astfel, tindndu-se cont de
pretentiile concrete ale reclamantului si de metoda de aparare pentru care acesta a optat, in-
stanta va stabili si alte circumstante.

Bunaoara, daca reclamantul va solicita:

a) recunoasterea dreptului de autor si a drepturilor conexe, atunci va fi necesar de a
dovedi ca in calitate de autor este indicata persoana ce a adus o contributie tehnica, financiara
sau creativa la crearea obiectului dreptului de autor. La judecarea litigiilor privind copaternitatea,
instantele judecatoresti urmeaza sa verifice daca persoanele ce pretind la dreptul de coautor au
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luat parte la crearea operei si sa constate care a fost contributia intelectuala a acestora la reali-
zarea operei create in colaborare; [5]

b) repunerea in situatia existenta pana la lezarea drepturilor, atunci va fi necesar de a
elucida daca dreptul incalcat poate sau nu poate sa fie restabilit;

c) curmarea acfiunilor ce lezeaza drepturile sau creeaza pericol de lezare a acestora,
atunci, pentru satisfacerea pretentiilor in cauza, judecatorul trebuie sa tind cont de faptul ca
in fiecare cauza civila, alaturi de obiectul general al probatiunii, exista si ,obiecte locale ele
probatiunii”. [6] Astfel, alaturi de circumstantele esentiale ale cauzei, persoana interesata trebuie
sa probeze si unele fapte particulare, daca acestea au importanta pentru infaptuirea unui act
procesual concret. De exemplu, pentru a obtine o incheiere de asigurare a actiunii, partea trebuie
sa dovedeasca ca neasigurarea va crea dificultati la executare sau o va face imposibila (art. 174
CPC al RM); [7]

d) repararea prejudiciului cauzat prin lezarea drepturilor patrimoniale, atunci instanta,
alaturi de circumstantele care vor dovedi incalcarea dreptului de autor, va constata si legatura
cauzala intre Tncalcarea dreptului si prejudiciul suportat. Lipsa legaturii cauzale face imposibila
recuperarea prejudiciului adus, chiar daca vor fi probate celelalte fapte care fac parte din obiectul
probatiunii. Totodata, va fi evaluata si marimea prejudiciului cauzat (a venitului ratat sau a preju-
diciului real) si gradul de vinovatie a faptuitorului (prin formele specifice dreptului civil) etc.;

e) repararea prejudiciului moral, atunci va fi necesar de a elucida si circumstantele in te-
meiul carora se va stabili marimea compensatiei morale: caracterul incalcarii, personalitatea celui
caruia i s-a produs prejudiciul moral etc.

Un rol de seama in elucidarea tuturor circumstantelor importante il pot avea si temeiurile
pentru degrevarea de probatiune. De exemplu, pentru incalcarea dreptului de autor legiuitorul a
prevazut raspunderea penala (art.185/1, Cod penal [8]) si, in cazurile in care o persoana a fost
condamnata pentru o asemenea infractiune, sentinta definitiva pronuntatd pe aceasta cauza
penala este obligatorie pentru instanta care judeca o pricina civila privind efectele juridice ale
actelor persoanei, impotriva careia s-a pronuntat sentinta instantei; insa numai in conditjile cand
aceste acte au avut loc realmente si numai in masura in care au fost savarsite de persoana
in cauza. In cazul in care persoanele s-au adresat in instanta cu o alta actiune civil&, iar instanta
a adoptat o hotarare care a devenit irevocabila, faptele stabilite in hotarare sunt obligatorii pen-
tru toate instantele judecatoresti de drept comun si instantele specializate, adica ele nu se cer
aceleasi persoane.

In concluzie, mentiondm c& de modul corect si complet al desfasurarii probatiunii si de valoa-
rea probelor administrate depinde, in definitiv, formarea opiniei personale a judecatorului privind
starea reala de lucruri, temeinicia si legalitatea hotaréarilor judecatoresti adoptate. Probatiunea in-
cepe cu determinarea corecta a obiectului probarii. Stabilirea circumstantelor importante pentru
cauza este o obligatie primordiala a instantei de judecata. Aceasta trebuie sa ia in considerare
faptul ca obiectul probatiunii va avea un continut distinct pentru fiecare litigiu in parte si ca, de
rand cu circumstantele mentionate mai sus, judecatorul trebuie sa precizeze si alte fapte impor-
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tante pentru solutionarea justa a cauzei. Cercul acestor fapte va depinde de elementele obiec-
tive si subiective ale pricinii, insa in toate cazurile eroarea admisa la constatarea si elucidarea
circumstantelor importante va conduce la casarea hotararii in recursul impotriva hotararilor pen-
tru care nu este prevazuta calea de atac — apelul, al. 1 art. 400 CPC al Republicii Moldova.
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ABSTRACT

% the new legislation of the Republic of Moldova the copyright and related rights as well
as the mode of realizing thereof became especial values entering into the public authorities
preoccupations. The court protection of the citizens and organizations rights is realized by
the civil appeal courts. At the examination of the appeals on copyright and related rights pro-
tection the main procedural activity consists in the correct understanding the circumstances
forming the subject of evidence.
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NMPABA U OBA3AHHOCTU NATEHTOOBNALOATEJIEA HOBbIX
COPTOB PACTEHUM

Aa-p TatesHa BOAKOS, USM

MpaBa nateHTOOONagaTenen HOBbIX COPTOB PacTeHUM

B CBSI3W C BBeAEHUEM MaTeHTHOW (opMbl OXpaHbl HOBbIX COPTOB PAaCTeHWiA, MaTeHTo-
obnapaTenb HagenseTca UCK/IYUmMesbHbIM NPagoM Ha UCIMOJIb308aHUE COpTa pacTeHus,
cornacHo cT. 13 (1) 3akoHa PM Ne 915/1996 ot 11.07. 1996 , “O6 oxpaHe COpPTOB pacTeHUn»
(nanee — 3akoH) 4TO 03HAYaET, YTO HY OAHO NKL Be3 ero paspeLLeHUst He MOXET OCYLLECTBSAThb
B OTHOLLEHWUN MaTepuana copTa cnegyoLmne 4encTBus:

NPOU3BOACTBO UMW BOCMPOU3BOACTBO (B LIENsX Pa3MHOXEHWS);
AoBefeHne [0 NOCEBHbIX KOHANLMIA C LEeNblo Pa3MHOXEHNS;
npeasioxkeHve K npogaxe;

npogaxa unv gpyrve Buapl cobiTa;

BbIBO3;

BBO3;

XpaHeHue NS uenen, NepevmcrieHHbIX Bbille.

Takvm 06pa3oM, 3akoH cooepKUT McHepnbIBaoLLMIA NeEpeYEHb TeEX AENCTBUI C MaTepuanom
copTa, KOTOpble SBMSKOTCA WCKMIOYMTENbHOW MpeporatmBon nateHToobnagartens v moryT
OCYLLIECTBMSATLCS TOMbKO C ero paspellerus. MNpu atom vacTtb (2) cT. 13 3akoHa yTOYHSET, YTO
HeobxoQuMOo Mony4YMTh paspelleHve naTteHToobnazgarenst Npy COBEpPLUEHUN YKa3aHHbIX Bbille
AENCTBUI C MaTepuanom copTa, KoTopble:

a) cyLwecTBeHHbIM 06pa3oM HacreayoT NpU3HaKkM OXpPaHAEMOoro copTa, eciniv caMm oxpaHsie-
MbIi COPT HE SIBMNSIETCA COPTOM, CyLLIEeCTBEHHbIM 006pa3oM HacregylLlyM MpusHaku Opyroro
copTa;

b) He siIBHO OTNMYaKOTCA OT OXPAHSAEMOro COpTa;

c) TpebylT HeOOHOKPaTHOro MCMOMNb30BaHUSA OXPaHsieMOro copTta s Npou3BOACTBa
CeMsAH.
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CopTom, cyLlecTBEHHbIM 006pa3oM HacreayLwmM MpU3Haku MCXOOQHOro copTa, COrmacHo
3akoHy (4acTb (3) cT. 13), Nnpu3HaeTcst TOT COPT, KOTOPbIV IBHO OTNIMYAETCHA OT UCXOAHOTO, HO:

= Hacnegyet ero Hauboree BblAenslOWMECS NMPU3HAKM, COXPaHSiA MNPy 3TOM OCHOBHbIE
NpU3HaKkW, oTpaXkarLme reHoTUN UM KOMOMHALMIO FeHOTUMOB UCXOLHOIo CopTa;

«» COOTBETCTBYET FEHOTUMY UM KOMOMHAUMM reHOTUMOB MCXOLQHOrO COPTa, 3a UCKIYe-
HMEM OTKMOHEHWUW, BbI3BAHHbIX MPUMEHEHMEM TakMx METOAOB, Kak OTOOP €CTeCTBEHHOro MIu
WHAYLIMPOBAHHOIO MyTaHTa, 0T6Op OTAENBHOro MyTaHTa U3 pacTEHUI MCXOOHOMo copTa, GeKKpocc,
MN3MEHEHMEe copTa METO4AMU FEHHOW MHXEHEPUN.

BaxkHoW 0COBEHHOCTLIO MpaBa Ha MCMoNb30BaHWE copTa pacTeHusi, ABnAeTcs TpeboBaHve,
3akpenneHHoe cT. 42 3akoHa. CyTb ero 3akno4aeTcs B TOM, YTO COPT NOANEXUT UCMONb30BaHNI0
B MPOW3BOACTBE TOMbKO C COOMIOAEHMEM MOMOXEHUI 3aKOHA U NPU HanMynum CBUOETENbCTBA,
BblAaHHOro ockommuccmnen nocne npoBefeHUs roCyAapCTBEHHOrO COPTOMUCTLITAHWUS U BHece-
HWsi copTa B Pernctp copToB pacTeHui.

Mpn HanMuum HeckonbkMx naTeHToobnagartenert B3aMMOOTHOLLUEHUS MO WUCMOMb30BaHUIO
OXpaHAEeMOro copTta OMpefensitoTCa CornalleHMemM Mexay Humu. Ecnmu Takoro cornawieHusi
HET, TO Kaxabli M3 naTeHToobnagarTenen MoXeT UCMONb30BaTb COPT MO CBOEMY YCMOTPEHMUIO
B nonHom obbeme, Bo3OyxaaTb cyaebHyo npoueaypy B Criyyae HapyLleHus MpaBa Ha NaTeHT
npotmB noboro nuua, ncnonbaytoLero copt 6e3 paspelleHnsi coenagensues nateHTa. OgHako
OH He BnpaBe 6e3 cornacusi CoBnazenbLeB 0TKasaTbCsl OT NaTeHTa, 3aKn4aTb NIULEH3VOHHbIN
OOroBop, a Takke OCyLLecTBNATb Moboe AencTBMe No yCTynKe npas Ha nateHT (Yactb (4) cT. 13
3akoHa).

B3akoHogaTenbcTBoM Pecnybnukun MongoBa ycTaHaBnuMBaeTCst U psii o2paHuYyeHul npae
nameHmoob6nadamensi. Crniyyan, korga npaea naTeHToobragaTtensi He pacnpocTpaHsieTcst
Ha WCMonb30BaHWE MaTepuana OXPaHAEeMOro copTa, MCcYepnbiBalLWyM 00pasoMm yKasaHbl
B CT. 14 3akoHa. K HMM OTHOCSTCS, Npexae Bcero, AEUCTBUS C MaTepuariom copTta, KoTopble
OCYLLECTBASIKOTCA B NIMYHBIX UMM HEKOMMEPYECKMX LIENsX, B YACTHOCTU, ANs NMYHOro notpebne-
HWS; B 9KCMEPUMEHTarbHbIX LeNnsx; B Ka4ecTBe MCXOOQHOro Matepuana Anst nonyvyeHns apyrux
COpPTOB, @ Takke Ha AENCTBMS C TAKUMW COpPTamu, 3a UCKITKOYEHUEM CMyYaeB, NPeayCMOTPEHHbIX
yactamu (1) n (2) ct. 13 3akoHa.

Kpome Toro, uckniountensHoe npaBo nateHToobnagaTtens He pacrnpoCTpaHAeTcs Ha Ma-
Tepvan OXpaHsieMoro copTa Unu copTa, YNoMsiHyToro B Yactu (2) ct. 13 3akoHa, 1 Ha nobyto
YacTb pacTeHWU Takoro copTa, MOMyYEeHHYH HEenocpeaCTBEHHO U3 ero marepuana, KoTopble
caM cenekuuoHep Wnv Apyroe nvuo C ero paspelleHus npogan unu cObin, MHbIMK CoBaMu,
KOTOpble ObiM BBEAEHbI 3aKOHHLIM 006pa3oM B XO3SMCTBEHHLI 000OPOT naTeHToobnaaartenem
UIn € ero cornacusa gpyrum nuuom. Bnagenbly Takoro matepuana HOBOro copTa 3anpeLiaercsi
NVLWb NOBTOPHOE pa3MHOXEHWE JaHHOTO COpTa, a Takke BbIBO3 Matepuara copTa c Tepputopumn
Pecnybnukn MonpgoBa, KOTOpbIi JAeT BO3MOXHOCTb AN pa3MHOXEHWUs1 copTa B CTpaHe, rae
copTa COOTBETCTBYHOLLErO poAa Wiv BMAA PACTEHUN HE OXPaHAKTCS, KpOMe CryyaeB, Korga
BbIBE3EHHbIV MaTepuarn HanpaensieTcs Ha nepepaboTky C uenbi notpebneHns. Ha martepuan
copTa, KOTopbIN ObIN NPOM3BEAEH U3 MaTepuarna copTa pacTeHWU, BBEAEHHbIX B XO35NCTBEHHbIN
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06opoT 6e3 pa3pelleHns naTeHToobnagaTens, pacnpoCTPaHSAETCs €70 NaTeHTHas oxpaHa. Takum
o6pa3om, B paccmaTtpvBaemMoi cdepe NpUMEHSAETCS MPUHLMUM, U3BECTHbLIN B MATEHTHOM NpaBe
Kak NPUHLMN ncHepnbiBaHUS Mpas.

MoMMMO MCMonb30BaHUS HOBOFO COpTa pPacTeHUst B COOCTBEHHOW XO3sMCTBEHHOW cdhepe,
nateHToobnagartento MpeaocTaBnseTC BO3MOXHOCTb pacrnops)aTbCd CBOMMU MaTEHTHbIMU
npasamu. [MpaBo Ha NonyyYeHne naTeHTa, NPaBo Ha BNageHne NateHToM, NpaBa, BbiTEKaoLLME N3
perucTpauun 3asiBku Ha nateHT B AGEPI, a Takke npasa, BbiTEKAOLME U3 NATEHTA, MOTYT BbITh
nepefaHbl nateHToobnagarenemno6oMy GrsnyeckoMy Unulopuauyeckomy nuuy. PacnopspkeHve
MOXET NPOVCXOAUTbL HA OCHOBaHMM LOroBopa 06 yCTynke npas U NMLEH3MOHHOMO A0roBopa, a
Takke Yepes HacneacTBO MO 3aKOHY UINN 3aBELLaHNI0.

Yemyrnka nameHmHbIX pas, B YaCTHOCTW, MOXET OdOpMNATbLCS [OroBOpPaMu Kymnnu-
npogaxu, 6e3B03mMe3HON Nepeaayn, MeHbl 1 T.4. [loroBop 0 nepeycTynke npas BCTynaeT B CUny
C [atbl ero NoAnMcaHusi CTopoHamn. HenpemeHHbIM yCroBueM AeRCTBUTENBHOCTY NPaB TPETbUX
NV, B OTHOLUEHUM [OroBOpa O NepeycTyrnke npaB W fMLEH3MOHHOTO AOroBopa AOMKHa ObiTb
pernctpauus ux B AGEPI.

MpenocTaBneHne paspeLleHnii Ha UCMOoNb30BaHNE COpTa pacTeHUs NPOU3BOAUTCS rymem
8b10a4uU /TUYEeH3Ul, KOTOPble MOTYT HOCUTb UCKIMIOYUTENbHbBIN UMW HENCKIIOYMTENBHbBIN XapakTep,
a Takke ObITb MPUHYAUTENBHBLIMMN.

MpaBo Ha UCMONb3OBaHME OXPaHSIEMOro NaTeHTOM copTa (NUUEH3Ms) npegocTaBnsieTcs
Ha OCHOBE IMLIEH3VMOHHOrO [OroBopa, KOTOPbIN 3aknioyaercs Mexay nateHToobrnagartenem
(nMueHsnapom) u MOGbIM  3aMHTEPECOBAHHBIM  (DU3MYECKUM UMW OPUANYECKM  INLIOM
(nMueHsnaTom) B obbeme, NpesyCMOTPEHHOM A0roBopoMm. [pu 3TOM nuuUeH3MaT NpuUHUMAaeT
Ha cebs ob6si3aTenbCTBa BHOCWUTHL NULIEH3MApy MMaTeXu U OCYLUEeCTBRATb Apyrve AeNCTBus,
npeayCMOTPEHHbIE JOTOBOPOM.

CornacHo poroBopy 00 uCKIYUMEnsHOU uuyeH3uu, NUUeH3nap nepefaeT nuueHanaTy
WCKMIYMTENBHOE MPaBO Ha WCMOMb30oBaHWe copTa B npegernax, 0603Ha4YeHHbIX JOrOBOPOM,
npu 3TOM OH COXpaHsAeT 3a cobon npaBa Ha MUCNOMb30BaHWE COpTa B YacTu, He NepegaBaeMon
nuueHsunarty. o oroBopy 0 HEUCKMYMTENBHOW NMULEH3UW NULEH3NAP, NPEeAOCTaBNSAA NULEH3NATY
NpaBo Ha MCNOMb30BaHKe CopTa, COXpaHSET 3a COOOW Bce NpaBa, BbITEKAKOLLME U3 NaTEHTA, B TOM
yucrne Ha npegocTaBneHve nNuUeH3un TpeTbMM nuuam. CoaepxaHne NMUEH3MOHHOIo 4OoroBopa
cornacoBbIBaeTcs Mo obLleMy NpaBunny caMMMU CTOPOHAMMU.

MopsnokK, ycnoBusi Bbi4avym 1 OCHOBHOE COAEPKaHMe NPUHYAUTENBHON NULEH3UW onpeaensieT
cT. 31 3akoHa. lNMpuHyauTenbHasa nUUEH3Ust MOXET ObiTb BblAaHa HauuoHanbHbIM COBETOM
Pecnybnukmn MongoBa no coptaMm pacteHuin nodomy nuLly, XxenaroLemMy Ucnonbs3oBaTe HOBbIN
COPT MO ero Npocbbe Npy 0gHOBPEMEHHOM HaNUyun CnegyoLwmnx yCrnoBuii:

1) nateHTOOGNAaAaTenb He ncnonb3yet copT B Pecnybnuke MongoBa B Te4eHve NSt neT ¢
OaTbl Bblayy NaTeHTa;

2) narteHToOONagaTenb OTKa3bIBAETCA OT 3aKIMHOYEHUS NULEH3UOHHOMO COrnalleHus ¢
3aMHTEpPEeCOBaHHbIM FTMLIOM;

3) nateHToOOnapjatens He wucnonb3dyetr copT B Pecnybnuke MongoBa u oTKasblBaeTcs
nNpeaocTaBUTb NULIEH3NIO B yLepb nHTepecam obLLecTsa;
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4) nvuo, ucnpawuvBalroLlee MNPUHYAUTENBHYI0 NULEH3NI0, OOMKHO [oKasaTb, YTO OHO
MoXeT obecneunTb MCMONb3oBaHWe copTa, NPW NOflyYeHun OT naTteHToobnagatens MCXOLHOro
maTtepuana copTa.

3aKkoHOM onpefeneHo, 4YTo BblgaBaemas COBETOM MPUHYAUTENbHAS NULEH3NA No 06bemy
NpefocTaBnseMblX 3asiBUTENIO NPaB SABMAETCA HENCKMIOUNTENBHON. [puHyaUTENbHAA NUMLEH3NS
He MpensaTcTBYeT naTteHToobnagatento MCMofb3oBaTb OXPaHAEMbI COPT WU NpedocTaBnsATh
TNMLEH3WIO Ha ero ncrnornb3oBaHne Apyromy nuuy (4actb (2) ct. 31 3akoHa). KoHkpeTHble ycroBus
NIMLEH3NOHHOro JoroBopa ycTaHaenmeatTcs COBETOM, B YACTHOCTW CTEMeHb UCMOMb30BaHMA
copTa, pa3amep KoMneHcaLmm 3a none3osaHve coptoMm n T.4. o npeanoxeHuto nateHToobnagarens
CoBerT, B 3aBMCMMOCTM OT OBCTOATENLCTB, MOXET aHHYNMPOBaTb MPUHYAUTENbHYIO NIULIEH3NIO
UM NpegocTaBnTb HOBYHO NuULEH3No. Pelennsa CoseTa moryT GbiTb 06XanosaHbl B cygebHom
MHCTaHumn. CBefdeHns O MpeaoCTaBlieHHbIX MPUHYAMTENbHbIX NUueH3nsax BHocaTca AGEPI
B Peructp nateHToB Ha copTta pacTeHui u nybnukytotca mum B OdumumansHom 6GronneteHe
NPOMBILLIIEHHOW COBCTBEHHOCTH.

MateHTOOONapaTens uMmeeT npaBo B noboe BpeMs oOTkasaTbCs OT CBOEro naTeHTa.
MpuynHbl O0TKa3a MOryT ObITb CaMbiMW PasfUYHbIMU (OTCYTCTBME MEPCMNEKTUB KOMMEPYECKON
peanu3auun, OBPEeMEHWUTENbHOCTb MATEHTHbIX MOLWMMH, HexenaHwe ObiTb BOBMEYEHHbIM B
cynebHbIi cnop ¥ T.4.), HO nateHToobnagatens He 06s3aH Ha HUX ccbinatbes. OTkasbiBasChb
OT naTeHTa, nateHToobnagatens MOXET 3aTPOHYTb MHTEPECHI APYrUX fnu, B YaCTHOCTU APYrmX
nateHToobnagatenen wnu ernagenbles nuueHsni. 3akoHogatensctso Pecnybnukn Mongosa
CTaBWT BO3MOXHOCTb OCYLLECTBNEHUsI naTeHToobnajareneMm paccmaTpvBaeMoro npasa B
3aBMCUMOCTb OT YCMOTPEHMs 3Tux nuu,. Tak, cormacHo vacTu (4) ct. 13 3akoHa, nateHToobnagarens
He Bnpase 6e3 cornacusa ApyrMx nateHToobnagarenen otkasaTbCsa OT naTeHTa. Ecnu xe nateHT
ABNsieTCs 06BEKTOM NMLEH3MOHHOIO AOroBopa, 0TKa3 OT NaTeHTa BO3MOXEH TOMbKO C cornacus
BMnagenbLa NUUEeH3nmn, eCriu MHOe He NpeayCcMOTPEHO A0roBopoM (YacTb (5) cT. 29 3akoHa).

06sa3aHHOCTU NaTeHTooOnanarenen

Hapsgy c npegocTtaBneHnemM nateHToobnagaTento MCKIoYMTENbHbIX MPaB Mo UCMONb30BaHUI0
copTa pacTeHusl U pacnopshkeHust UM, 3akoHopaTenbCcTBo Pecnybnukn MongoBa Bo3naraeT Ha
Hero u psg obsizaHHocTen. DT 06s3aHHOCTU B OCHOBHOM COBMaZaltoT C TEMU, KOTOPbIE HECYT
obnagarenu UCKMYUTENbHBIX NPaB Ha OOBbEKTbI NPOMbILLIIEHHON COBCTBEHHOCTU.

Bo-nepebix, nateHTOOONaaatens 06s13aH ynnadvMBatb €XerogHo TakCbl 3a nogaepaHve B
cure naTeHTa Ha COpT B TEYEHME BCEro ero cpoka Aencteus. Takca 3a nogaepkaHue nateHTta B
cune onnadvBaeTcsa 40 NEepBOro AHSA KaXAOoro roga AevCcTBUS, U He nosaHee, YeMm 3a 3 mecsua
00 OKOHYaHWsi cpoka AencTBus nateHTa. Cpok onnaThl 3a eXerogHoe nopAepXaHue B cune
nateHTa MoxeT ObITb NpoasieH, Ho He Gornee Yem Ha 6 MecsALEeB, NPU YCNOBUW AOMNONHUTENBHO
YCTaHOBIEHHOW TaKChbl.

Bo-emopbix, Ha nateHToobnagatene nexuT 00A3aHHOCTb MO BbIMfaTe BO3HArpaXxaeHus
cenekumoHepy (cenekuuoHepam) copta pacTeHus. Takas 00s13aHHOCTb, B COOTBETCTBUM CO
CT. 12 3akoHa, BO3HUKAET B CBSI3N C UCMOMb30BaHMEM COpPTa pacTeHUs, ecrnv B IOroBope Mexay
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nateHToobnagartenem n cenekuMoHepoOM He ykasaHbl elle W OOMONHUTENbHbIE OCHOBaHWSA ANns
BbIMNNaThl BO3HarpaxaeHus.

B-mpembux, Ha ocHOBaHWM creumdunyeckon ocCobeHHOCTM copTa pacTeHus Kak obbekTa
VHTENMNEeKTyanbHOM CO6CTBEHHOCTU, KaCatoLLErOCS XKMBON MPUPOAbLI, CBOE0Opa3Hon 0653aHHOCTbI0
nateHToobnagarens ABNSETCH ero AONr N0 COXPAHEHWUI XapaKTepHbIX MPU3HAKOB W CBOWICTB
copTa, yKkasaHHbIX B €ero onvcaHuy Ha AaTy Bbldayu nateHTa, B TEYeHWe BCEro cpoka AencTBums
nateHTa. [Mpy 3TOM ANs NPOBEepPKU OAHOPOAHOCTU U CTabUNBHOCTH OXPaHAEMOro CopTa, a Takke
NPOBEAEHUSI €r0 KOHTPOIbHBIX UCMbITaHWI NaTeHToobnagatens AOMKEH HanpasnATb Matepuan
copTa, JOKyMeHTaumio 1 Heobxognmyto nHdopmaumio lockommccum no ee 3anpocy.

B-uemeepmebix, B cnydae Bblgayn NpUHyAUTENbHOM nuueHsun no TpebosaHutio CoseTa
nateHToobnagatens obsA3aH 3a onpedernieHHy0 KOMMEeHcaumio 1 Ha onpefeneHHbIX YCroBusiX
NpefoCcTaBnsATb BNagenbLy Takon NMULEH3NM NCXOAHbIN MaTepuan copTa.

B-nsmbix, naTeHTOObnagaTtenb B Crydae oOTka3a OT naTeHTa, o0s3aH W3BECTUTb
cenekunoHepa 0 CBOeM HamepeHun. B aTom cnyyae cenekumoHep MMeeT NperMyLLecTBEHHOe
npaBo Ha NosflyYeHne naTteHTa Ha AaHHbIN COPT B TEYEHUe Tpex MecsiLeB C AaTbl U3BELLEHNS ero
nateHToobnagarenem o HamepeHUn OTKa3aTbCs OT naTeHTa.

Kpome nepeuncneHHbix 06A3aHHOCTEN, KOTOpble NpedyCMOTPeHbl 3aKOHHOA4ATENbCTBOM
Pecny6nukn Mongosa, nateHToo6nagatenib MOXET NpMHMMAaTL Ha cebs n apyrne o6s3aHHOCTM B
[06pPOBONBLHOM MOPSiAKE, B YaCTHOCTM Kak nuueH3nap.

MNpaBa naTeHTOOGMagaTens AeWCTBYeT A0 Tex Mop, Moka NpuHagnexalmn emy naTteHT
coxpaHsieT cuny. lNocne ncTeyeHns yCTaHOBMEHHbLIX CPOKOB AENCTBUS NaTeHTa, COpPT pacTeHus
CTaHOBUTCS BCEOOLLUMM OOCTOSIHUEM M MOXET OblTb MCNONb30BaH MobbIM 3anHTEpecoBaHHbIM
MLOM.

ABSTRACT

% connection with introduction of the patent protection for the new plant varieties the patent
owner obtains the exclusive right to use the variety in accordance with the art. 13(1) of the
Law on protection of plant varieties of the Republic of Moldova No.915/1996 of 11.07.1996.
Equally with representing to the patent owner the exclusive rights on utilization of the plant
variety and disposal thereof, under the legislation of the Republic of Moldova he shall have
some responsibilities. These responsibilities coincide mainly with those which are carried out
by the industrial rights owners.
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PRACTICA JUDICIARA IN DOMENIUL P

Revista noastra continua publicarea unor hotarari ale instantelor judecatoresti
nationale pe cauze din domeniul proprietatii intelectuale. Textele Hotaréarilor publicate
constituie variante redactate ale textelor originale, insa nu au statut oficial. Orice trimitere
la prezenta sursa urmeaza a fi insotita in mod obligatoriu de mentiunea privind statutul
sau neoficial.

Baza de date AGEPI se completeaza cu hotaréri ale instantelor judecatoresti, emise pe
cauze din domeniul proprietatii intelectuale dupa 1 ianuarie 2007.

Cauze din domeniul protectiei marcilor

Compania Japan Tobacco Inc. a depus cerere de chemare in judecata impotriva Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (intervenient accesoriu — S.R.L. ,Camelot”) cu privire la
anularea hotararii despre inregistrarea marcii verbale CAMELOT.

in motivarea actjunii reclamantul a indicat c&, in nr. 8/2005 al Buletinului Oficial de Pro-
prietate Intelectuala (BOPI) a fost publicata cererea de inregistrare a marcii verbale CAMELOT
nr. depozit 014639 pe numele firmei ,Camelot” SRL, din mun. Chigindu. Prin hotararea Comisiei
de Apel a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala din luna mai 2006 contestatia inaintata
de Japan Tobacco Inc. a fost respinsa, cu mentinerea deciziei Departamentului Marci, Modele
si Desene Industriale privind acceptarea cererii de inregistrare a marcii CAMELOT pentru toate
produsele solicitate, inclusiv pentru clasa 34 — tutun, articole pentru fumatori, chibrituri.

Semnul CAMELOT este foarte asemanator cu denumirea CAMEL, pe care o acopera inte-
gral, singura deosebire fiind terminatia — OT.

Cererea de inregistrare a marcii ,CAMELOT” a fost depusa mai tarziu decat marca verbala
CAMEL nr. 2592 si marca combinata CAMEL nr. 2607.

Instanta considera ca paratul urma sa respinga inregistrarea marcii CAMELOT pentru clasa
34, in baza art. 7 alin. (4) din Legea privind marcile si denumirile de origine a produselor nr. 588-
X1l din 22.09.95.

Prin Regulamentul de aplicare a Legii mentionate, sunt stabilite criteriile de asemanare sonora
(fonetica), printre care: cuprinderea unui semn in altul, analogia sunetelor care alcatuiesc semnul,
amplasarea sunetelor si imbinarilor de sunete analogice in semnele comparate, existenta silabe-
lor identice si amplasarea lor, analogia structurii vocalelor si consoanelor etc. Intre aceste doua
marci este si 0 mare asemanare grafica (vizuald), si anume perceperea vizuala in ansamblu, tipul
caracterelor, plasarea literelor una fata de alta, alfabetul folosit la scrierea cuvantului.

In astfel de circumstante, reclamantul considera c& ar putea aparea o confuzie in randul con-
sumatorilor, cu atat mai mult ca marca de tigari CAMEL are o istorie marcanta, este cunoscuta in
intreaga lume si se bucura de reputatie buna.
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Deci, reclamantul, compania Japan Tobacco Inc., cere anularea inregistrarii marcii CAME-
LOT nr. depozit 014639 pentru produsele din clasa 34. Dar prin hotararea Curtii de Apel Chisinau
din noiembrie 2006 actiunea a fost respinsa.

Compania Japan Tobacco Inc. a declarat recurs impotriva hotararii primei instante, cerand
admiterea recursului, casarea hotararii primei instante, anularea hotararii Comisiei de Apel AGEPI
din mai 2006, obligarea AGEPI de a anula inregistrarea marcii CAMELOT nr. depozit 014639
pentru produsele din clasa 34.

Recurentul, compania Japan Tobacco Inc., in motivarea recursului a indicat ca hotararea
primei instante a fost emisa fara aprecierea corespunzatoare a circumstantelor cauzei si a preve-
derilor legii, iar hotararea Comisiei de Apel AGEPI este neintemeiata, poarta caracter superficial
si vine n contradictie cu legislatia Tn vigoare si cu practica cotidiana de examinare a marcilor chiar
in cadrul AGEPI.

Reprezentantul recurentului - compania Japan Tobacco Inc.- in sedinta instantei de recurs a
sustinut recursul si a cerut admiterea acestuia, casarea hotaréarii primei instante si emiterea unei
noi hotarari cu privire la admiterea actiunii.

n sedinta instantei de recurs reprezentantul intimatului - Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala a Republicii Moldova - a cerut respingerea recursului si mentinerea primei instante,
pe care o considera intemeiata si legala.

Reprezentantul intervenientului accesoriu - S.R.L. ,Camelot” - nu s-a prezentat in sedinfa
instantei de recurs si nu a comunicat motivul neprezentarii, procedura de citare legala fiind
efectuata.

Audiind partile si studiind materialele dosarului, Colegiul Civil si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, urmand ca acesta sa fie respins, cu
mentinerea hotaréarii primei instante din urmatoarele considerente:

= In conformitate cu art. 417 al.(1) lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce judeca recursul,
este Tn drept sa respinga recursul si sa@ mentina hotararea primei instante;

« In sedinta de judecata s-a constatat ca marca CAMEL nr. 2592 si marca combinata
CAMEL nr. 2607 au fost inregistrate pentru produsele indicate in lista 34 ,tutun si articole pentru
fumatori”, inclusiv tigari, pe numele Japan Tobacco Inc. si sunt folosite de JT International SA, cu
drept exclusiv, in baza contractului de licenta nr. 425 din octombrie 2002;

« in aprilie 2004 SRL ,Camelot” a depus la AGEPI o cerere de inregistrare nationala a
marcii verbale CAMELOT nr. depozit 014639 pentru produsele si serviciile din clasele 32, 33, 34,
39 si 41;

« conform art. 7 alin. (4) din Legea privind marcile si denumirile de origine a produselor,
se respinge cererea de inregistrare a marcii, a denumirii de origine a produsului sau a indicatiei
geografice in calitate de marci si nu se inregistreaza semnele identice sau similare care pot fi
confundate cu marcile protejate in privinta altor persoane sau cerute pentru inregistrare pe nu-
mele altor persoane pentru produse sau servicii identice.

Punctele 31.9.1-31.9.4 din Regulamentul de aplicare a Legii respective stabilesc asemanarile
semnelor verbale, si anume ca similitudinea semnelor verbale poate fi sonora (fonetica), grafica
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(vizuala) si de sens (semantica). Astfel, asemanarea sonora apare atunci cand marcile compa-
rate se pronunta identic sau foarte apropiat;

« semnele ,CAMEL” si ,CAMELOT” au un numar diferit de silabe, sunetele ce alcatuiesc
aceste cuvinte sunt diferite, este diferita structura vocalelor si consoanelor, precum si accentul,
care in cazul ,CAMEL” cade pe prima silaba, iar in cazul ,CAMELOT” — pe ultima silaba;

=« aceste doua notiuni difera radical din punct de vedere semantic. Cuvintele ,Camelot” si
».Camel” nu sunt sinonime, au originea si sensul absolut diferite. ,Camelot” inseamna, conform
dictionarului, ,vanzator ambulant” si figureaza in cronicele stravechi, in operele ciclului cava-
leresc despre regele Arthur. Incercari de identificare cu puncte geografice reale au fost intreprinse
si in timpurile stravechi. Din punct de vedere etimologic, denumirea ,Camelot” se trage de la lat.
,camalodunum?;

= ,Camel” este denumirea engleza a animalului din ordinul artiodactyla din familia cameli-
daelor, provenind de la lat. ,camelus”;

« astfel, etimologia cuvintelor ,Camelot” si ,Camel” este diferita si coincidenta vocala
partiala a pronuntarii lor nu poate servi ca baza pentru admiterea pretentiilor companiei Japan
Tobacco Inc. Mai mult ca atat, marca ,CAMEL” este pe larg cunoscuta pe plan mondial, precum
si consumatorului din Republica Moldova, si nu poate fi confundata cu marca ,CAMELOT".

In astfel de circumstante, Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca Hotararea Comisiei de Apel AGEPI din luna mai 2006, prin care a fost
respinsa contestatia Thaintata de Japan Tobacco Inc. si mentinuta decizia Departamentului Marcii,
Modele si Desene Industriale AGEPI privind acceptarea cererii de inregistrare a marcii CAME-
LOT, pentru toate produsele solicitate, inclusiv pentru clasa 34 — tutun, articole pentru urmatori,
chibrituri - este legala si intemeiata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca hotararea primei instante este
intemeiata si legala, iar temeiurile invocate de catre recurent sunt neintemeiate. Colegiul Civil si
de contencios administrativ al Curtjii Supreme de justitie ajunge la concluzia de a respinge recur-
sul si de a mentine hotararea primei instante.

Totodata, Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ia act de
faptul ca prima instanta a aplicat incorect Legea contenciosului administrativ, deoarece, in con-
formitate cu art. 3 alin. (1) CPC, astfel de categorii de litigii se examineaza in prima instanta de
catre curtile de apel, ca instante de drept comun.

Decizia instantei este irevocabila de la pronuntare.

,»Intellectus”
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ROLUL PROPRIETATII INTELECTUALE IN INITIEREA
UNEI AFACERI

~
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Andrei MOISEI,
director Departament Juridic,
AGEPI

o%ntru a initia o afacere, este important sa cunosti cine sunt concurentii si ce
capacitati de producere poseda acestia. Chiar si atunci cand exista mai multi producatori
care, intr-o anumita zona, se lanseaza cu aceleasi categorii de marfuri, succesul poate fi
garantat prin investitii efectuate in scopul sporirii competitivitatii si atractivitatii produsu-
lui, adica prin calitatea superioara a acestuia, venind cdtre consumator cu garantii sigure
din partea producatorului.

Preocuparile majore ale persoanelor care initiaza o afacere se axeaza, in special, pe doua
aspecte:
=« actele necesare pentru initierea si desfasurarea afacerii in cauza (aspectul legal);
=« capacitaile de producere (aspectul tehnologic).

Aspectul privind proprietatea intelectuala este practic ignorat sau beneficiaza de o atentie
minima. Tns&, daca examindm procesul initierii unei afaceri din acest punct de vedere, constatam
ca rolul proprietatii intelectuale este semnificativ, fiind determinant pentru:

« alegerea domeniului (genului de activitate):

a) produse;

b) servicii;

produs sau serviciu nou in baza unui brevet propriu sau in baza de licenta;

produs sau serviciu nou neprotejat ih Republica Moldova;

produs sau serviciu cunoscut.

Existenta brevetului confirma faptul ca avem un produs sau procedeu de fabricare nou, ne-
cunoscut pana in acel moment, care 1l privilegiaza pe posesorul acestuia vizavi de concurentji
sai, insa, n acelasi timp, necesita cheltuieli substantiale pentru promovarea produsului in cauza.
Mai mult decat atat, va trebui sa perfectionam in permanenta propria inventie pentru a nu le oferi
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concurentilor posibilitatea de a o realiza inaintea noastra, ca apoi sa vina ei pe piata cu un produs
mai performant.

Procurarea unei licente

Licenta genereaza anumite plati pentru utilizarea inventjei.

Daca licenta nu este exclusiva, produsul respectiv va fi fabricat si de alfi beneficiari ai
licentei.

De regula, licenta eliberata de catre un producator presupune ca acesta dispune deja de
produse noi, mai competitive si manifesta interes redus pentru produsele in cauza, relativ in-
vechite, desi acestea se mai bucura de succes o perioada oarecare.

Produsul nou, neprotejat

Produsul nou, neprotejat indica existenta in oricare tara de pe glob a unei inventii, pen-
tru care nu s-a obfinut brevet in Republica Moldova. Oricine poate utiliza aceasta inventie fara
restrictii, unicul risc fiind acela ca produsul ar putea ajunge intr-un stat in care aceasta inventie
are protectie.

Este o situatie convenabila la momentul initierii unei afaceri, insa ea nu ofera exclusivitate. Si
in acest caz exista riscul ca acelasi produs sa fie fabricat si de alti producatori. Deci, persoanele
care implementeaza anumite inventji noi trebuie sa cunoasca si sa {ina cont de faptul ca protectia
inventiei se efectueaza in anumite limite teritoriale, temporale, revendicative etc.

Un produs competitiv nu este neaparat nou; el poate fi si un produs bine cunoscut. Insé,
conteaza mult modul in care i se ofera consumatorului aceasta marfa. Deci, un rol important Ti
revine desenului sau modelului industrial (DMI). Si un produs obisnuit, dar oferit intr-un ambalaj
original, poate fi atractiv pentru consumator. Important este ca acest ambalaj sa ne apartina in
exclusivitate.

De regula, prin DMI poate fi protejat aspectul exterior al produsului in sine sau ambalajul
acestui produs. Trebuie sa mentionam ca DMI este, de asemenea, limitat in protectia pe care o
exercita:

« 1N teritoriu;
« intimp;
« In limita liniilor si culorilor revendicate in cerere.

Desigur, pentru concurenti exista si in cazul DMI multe posibilitati de a iesi la produsul care
se bucurd de succes, fiind asigurat de autoritatea si buna reputatie a producatorului. In acest
context este foarte important sa lasam cat mai putin loc pentru concurenta.

De mentionat, totodata, rolul deosebit al marcii. Marca este un element extrem de important
pentru orice afacere. Un producator poate oferi produse sau servicii calitative in cel mai Tnalt
grad, insa pentru consumatori conteaza nu mai puiin faptul de a le putea distinge si alege pe
cele mai convenabile, din totalitatea produselor sau serviciilor existente. Asadar, scopul final al
producatorului il constituie comercializarea produsului sau; consumatorului nu-i ramane decat
sa-si gaseasca, intre celelalte produse similare, marfa solicitata.
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Tn activitatea comerciald marca este:
o sursa de informare;

o sursa de reclamg;

o sursa de garantie;

o sursa de distinctivitate;

0 sursa de promovare.

De cele mai multe ori, producatorul interpreteaza in mod eronat functionalitatea primelor 2
surse: de informare si de reclama. Tendinta de a include Tn marca, din momentul elaborarii aces-
teia, cat mai multa informatie diminueaza capacitatea ei de a face distinctivitate, astfel marca
devenind descriptiva sau elogioasa.

Art. 2 al Legii nr. 588/1995 privind marcile si denumirile de origine a produselor defineste
marca drept ,un semn susceptibil de reprezentare grafica servind la deosebirea produselor sau
serviciilor unei persoane fizice sau juridice de cele apartinand altor persoane”. Prin urmare, mar-
ca trebuie sa fie cat mai detasata de marcile concurentilor.

Copierea marcii cunoscute

Tendinta de a copia o marca cunoscuta sau de a imita o astfel de marca are, de regula,
drept motiv neincrederea producatorului in propriul succes. Exista, bineinteles, si alte cauze. De
exemplu: inregistrarea marcii ca urmare a incheierii unui contract de dealer prin care persoana in
cauza intentioneaza sa-si asigure exclusivitatea pentru produsele pe care le comercializeaza sau
serviciile pe care le presteaza din numele altei companii; in scop de blocaj, pentru a nu admite
accesul pe piata a producatorilor straini sau a-l admite conditionat; in baza acordului obtinut de
la titularul marcii similare.

Copierea sau imitarea marcilor cunoscute genereaza numeroase conflicte de judecata care
fi cauzeaza producatorului autohton grave prejudicii materiale.

Realizand un studiu referitor la respingerea de la inregistrare a marcilor depuse de catre
producatorii locali, deducem ca majoritatea acestora cad sub incidenta prevederilor Legii nr.
588/1995 privind marcile si denumirile de origine a produselor, si anume:

Art. 7 (4)a) - in calitate de mérci nu se inregistreazd semnele identice sau similare care pot
fi confundate cu marcile protejate in privinta altor persoane sau cerute pentru inregistrare pe
numele altor persoane pentru produse sau servicii identice;

Art. 7 (2)a) - Nu se admite inregistrarea, ca marca sau elemente ale ei, a semnelor a) false
sau care ar putea induce Tn eroare consumatorul in privinta unui produs, serviciu sau in privinfa
producatorului acestora;

Art. 7 (1)2) - Marcile care sunt compuse exclusiv din semne sau din indicatji lipsite de carac-
ter distinctiv;

Art. 7 (1)2)c) - Semnele sau indicatiile care pot servi in comert pentru a desemna specia,
calitatea, cantitatea, insusirile, destinatia, valoarea sau timpul fabricarii produselor ori prestarii
serviciilor, sediul producatorului, precum si alte caracteristici.
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Teoria distantei
Cu cat mai aproape suntem de titularul precedent, cu atat mai aproape va fi de noi cel ulte-
rior.

Riscul utilizarii marcii neinregistrate

Conform prevederilor legislatiei in vigoare, Tnregistrarea marcii nu este obligatorie.
Producatorul are dreptul, dar nu obligatia, de a-si desemna produsele sau serviciile sale si de a
permite consumatorilor sa le deosebeasca de cele ale altor producatori.

Dreptul asupra marcii este dobandit prin inregistrare si ii confera titularului dreptul exclusiv
asupra semnului inregistrat in calitate de marca.

n cazul in care producétorul incearcd s& diferentieze produsele sale prin anumite elemente
distincte, neinregistrate, el isi asuma si unele riscuri, dintre care mentionam:

« Utilizarea madrcii de catre alfi producatori, in limitele concurentei loiale sau neloiale.
Acest caz ne vorbeste despre faptul ca lipsa dreptului exclusiv le ofera concurentilor posibilitatea
de a folosi fara restrictii acelasi semn pentru aceleasi produse;

= Inregistrarea mércii pe numele altui producétor. Este o solutie nedorita, deoarece per-
soana care detine dreptul exclusiv ne va interzice sa utilizam aceasta marca si in viitor ar putea,
de asemenea, solicita despagubiri si chiar sechestrarea, distrugerea produselor marcate cu acest
semn. Argumentul ,.E marca mea!” nu are putere juridica; conteaza doar inregistrarea;

« Imposibilitatea apdararii drepturilor in judecatad. Este evident ca lipsa inregistrarii presu-
pune lipsa oricaror drepturi, cu unele exceptii stabilite de legislatia in vigoare.

Riscul utilizarii unei marci straine

Atunci cand e vorba de folosirea unei marci straine, conteaza, in primul rand, faptul daca
aceasta marcé este sau nu inregistrata. In cazul cand marca este deja inregistratd, vom fi atacat
in instanta de catre titularul de drepturi in conformitate cu prevederile Capitolului XIl al Codului
Vamal al RM, care stipuleaza aplicarea unor masuri speciale la frontiera, stabilind sanctiuni la
export-import.

Pot aparea conflicte vizavi de marca neinregistrata la importul sau exportul produselor si
in teritoriul altor state. De asemenea, exista probabilitatea ca producatorul strain sa-si extinda
protectia pentru Republica Moldova si atunci producatorul autohton nu se va alege decat cu
pagube si investitii inutile in promovarea acestei marci.

Limita de drepturi

Ca si in cazul altor obiecte de proprietate intelectuald, dreptul exclusiv asupra marcii este
limitat in teritoriu, in timp si in perimetrul claselor solicitate. De aici rezultd ca optiunea pentru
alte piete trebuie formulata la momentul elaborarii marcii, obtinand protectia necesara in aceste
teritorii.

Sistemul de protectie din alte state este similar celui din Republica Moldova, riscurile fiind
aceleasi.
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Avantajele protectiei constau in:
Atragerea investitiilor;

Lupta cu concurentji;

Asigurarea protectiei propriului produs;
Cresterea capitalului intreprinderii;
Obtinerea creditelor;

Comercializarea licentelor.

Toate avantajele enumerate sunt limitate la dreptul exclusiv si depind de puterea de distinc-
tivitate a produsului.

Cu cat produsul este mai calitativ, cu atat e mai mare tendinta concurentilor de a se apropia
de acesta, crednd marci similare.

Asigurarea drepturilor exclusive poate fi realizata in cadrul:

« Procedurii civile;
« Procedurii penale;
« Procedurii administrative.

Conform art. 25 din Legea nr. 588/1995 privind marcile si denumirile de origine a produselor,
persoana recunoscuta ca fiind vinovata se pedepseste cu amenda si este obligata sa repare
titularului marcii paguba cauzata prin incalcarea drepturilor acestuia, inclusiv castigul nerealizat,
precum si sa achite cheltuielile de judecata ce includ onorariile de avocat solicitate.

CODUL CU PRIVIRE LA CONTRAVENTIILE ADMINISTRATIVE PREVEDE:

Articolul 512. Violarea dreptului exclusiv asupra obiectelor proprietatii industriale

Fabricarea, folosirea, importul, exportul, oferirea spre vanzare, vanzarea, orice alt mod de
punere in circulatie economica sau stocarea in acest scop a obiectelor proprietafii industriale
protejate sau a produsului obtinut prin aplicarea acestor obiecte, precum si indemnarea tertilor la
efectuarea acestor actiuni fara autorizatia detfinatorului titlului de protectie atrag dupa sine aplica-
rea unei amenzi de la 10 pana la 75 de unitati conventionale, cu confiscarea produsului obtinut
fn mod ilicit.

CODUL PENAL STIPULEAZA:

Articolul 1852. incilcarea dreptului asupra obiectelor de proprietate industrial

Alin. (2) Folosirea ilicita a marcii sau a denumirii de origine a produsului protejate, folosirea
unor semne identice ori similare care pot fi confundate cu marcile sau cu denumirile de origine a
produsului inregistrate sau a caror inregistrare este solicitata in numele unor alte persoane pentru
marcarea de produse ori servicii identice cu cele pentru care marca (denumirea de origine) a fost
inregistrata, fabricarea, folosirea, importul, exportul, transportarea, oferirea spre vanzare, vanza-
rea, orice alt mod de punere in circulatie economica sau stocarea in aceste scopuri a produselor
marcate cu astfel de semne, precum si indemnarea tertilor la efectuarea acestor actiuni, care
au cauzat daune in proportii mari, se pedepsesc cu amenda de la 500 pana la 1.000 de unitati
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conventionale sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 pana la 240 de ore, cu
amenda, aplicata persoanei juridice de la 3.500 pana la 5.000 de unitati conventionale cu priva-
rea de dreptul de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 1 pana la 5 ani.

Modificarile respective au fost incluse prin Legea nr. 110 din 27.04.2007 si au intrat in vigoare
la 08.06.2007. De asemenea, s-au propus unele modificari in Codul cu privire la contraventiile
administrative, unde vor fi stabilite sanctiuni mult mai severe decat cele mentionate.

Concluzii

Proprietatea intelectuala intr-o afacere ne ofera:
exclusivitate;

competitivitate;

distinctivitate;

siguranta.

O alternativa in desfasurarea cu succes a unei afaceri o constituie, eventual, contractul de
franchising. De mentionat, insa, ca relatiile stabilite in baza contractului de franchising comporta
aceleasi prioritati si dezavantaje ca si in cazul incheierii unui contract de licenta.

In concluzie, vom mentiona ca asigurarea activitatii in baza OPI ofera un portofoliu solid de
drepturi exclusive, deosebit de eficient in lupta cu concurentii, garantadnd competitivitatea respec-
tivului produs si o pozitie avantajoasa pentru atragerea investitiilor.

Gestionarea corecta a Pl din momentul initierii unei afaceri este chezasia succesului, cea mai
sigura cale de sporire a capitalului intreprinderii.

ABSTRACT

%e intellectual property offers to the business the exclusivity, competitiveness, distinctive-
ness, confidence. Realizing the activity in the IPO base offers a solid portfolio of the exclusive
rights, especially efficient in the fight against the unfair competition, guarantying the competi-
tiveness of the respective product and the advantages for attraction of the investments.
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ein practica activitatii economice se utilizeaza un sir de termeni de individualizare
a mdrfurilor: marcd de produs, semn al produsului, marcd comerciald, marca, brand. in
legislatia tarii noastre sunt inclusi termenii marca de produs si marca notorie. lar in ultimul
timp se utilizeaza tot mai des notiunea de brand.

Continutul economic al termenului ,,brand”

Termenul “brand” a inceput sa fie utilizat mai tarziu decat ceilalfi termeni enumerati mai sus,
insa in prezent el este folosit cel mai des, continutul sau fiind stabilit cu exactitate. De aceea,
consideram ca este necesar sa explicam diferenta dintre obiectele de proprietate intelectuala
mentionate, obiectele concrete pe care le reprezinta, protectia drepturilor asupra lor si continutul
lor economic.

Termenii marca comerciala, semn comercial, brand nu au un continut juridic. Ei nu reprezinta
obiecte protejabile prin legislatia in vigoare, nu sunt considerati drept unitate de calcul in
componenta activelor nemateriale ale intreprinderii. Sensul autentic ce li se atribuie se refera la
marca de produs sau de serviciu.

Notiunea de marca este definita din punct de vedere juridic in Legea RM nr. 588/1995 privind
marcile si denumirile de origine a produselor, cu modificarile si completarile ulterioare.

Termenul brand constituie un mijloc dintre cele mai eficace de definire si individualizare a
produsului. in sursele internationale el se foloseste, de obicei, in expresii ca: international brand
(brand international), national brand (brand national). Termenul brand se utilizeaza cu referinta la
marcile puternice, folosite frecvent, devenite notorii.

Prin marca notorie se infelege o marca raspandita si bine cunoscuta, aplicata produselor
sau serviciilor in cadrul unui segment relevant de public (consumatori actuali si/sau potentiali ai
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produselor si/sau serviciilor; specialisti ai ramurii respective; persoane implicate in retelele de
distributie a produselor si/sau serviciilor pentru care se foloseste marca; importatori licentiati,
vanzatori en gros etc.), inclusiv in rezultatul promovarii sale in Republica Moldova la data
depunerii unei cereri de Tnregistrare a marcii sau la data prioritatii invocate in cererea de inre-
gistrare a marcii.

Astfel, brandul poate fi inregistrat sau neinregistrat in calitate de marca. Brandul este aproape
de esenta juridica a marcii notorii care, ca rezultat al utilizarii indelungate si al publicitatii, a format
la majoritatea consumatorilor o atitudine pozitiva fata de marfurile producatorului, fapt ce con-
tribuie la protejarea respectivei marci in numeroase tari chiar si fara inregistrare. ,Pozitia” inhalta
a brandului impune o sustinere continua pe baza noilor idei, inovatii si inventji, elaborarilor de
design, noilor abordari ale marketingului.

Conform Regulamentului de recunoastere a notorietatii marcilor si/sau serviciilor, aprobat
prin Ordinul Directorului general AGEPI nr. 94 din 07.22.2003, la AGEPI se efectueaza inreg-
istrarea marcilor notorii prin hotararea Comisiei de Apel AGEPI. Registrul a fost deschis in anul
2004. Prima cerere de inregistrare a fost depusa pe data de 2004.09.18 (marca ,Atlant”), (BOPI
12/2004). Cererea si hotararea se publica in Buletinul Oficial de Proprietate Industriala (BOPI).
In perioada 2004-2007 au fost inregistrate in calitate de marci notorii 11 obiecte, anterior fiind
recunoscute drept notorii inca 3 marci.

Cheltuielile de creare a unui brand sunt deja recunoscute drept unitate de calcul a activelor
nemateriale in calitate de cheltuieli pentru formarea marcilor notorii si a celor folosite frecvent.
Pentru categoria brand exista numeroase definitii, de exemplu, ,brandul este o marca notorie
sau o semnificatie comerciala: nume, termen, semn, simbol, desen sau combinarea lor, stampila
aplicata pe produse sau pe ambalajele lor in scopul individualizarii intreprinderii, producatorului
si marfii”. Aceste semnificatii se manifesta indiferent de marca.

In ceea ce priveste protectia juridicd a brandului si a marcii, pe 1angd alte diferente existé
una esentiala, care tine de confinutul lor. Cunoastem cu tofji faptul ca ,orice brand este o marca,
dar nu fiecare marca este un brand”. In practica internationald s-a acumulat deja o experienta de
lucru cu acest activ, a fost depasita perioada de constientizare a posibilitatilor brandului de a con-
solida situatia financiara a firmelor, avantajele pe care le ofera acesta, comparativ cu marca, in
obtinerea unor venituri substantiale. In conformitate cu Legea privind mércile, in afara de functiile
de diferentiere a unor produse si servicii de altele, in sens verbal, figurativ si combinat, brandul
mai include si alte proprietati caracteristice produsului — refeta si ingredientele specifice sau teh-
nologia si metoda de producere, maiestria crearii si, deseori, know-how-ul, precum si alte Tnsusiri
de consum ale marfii. Aceste elemente pot fi protejate suplimentar.

Proprietatile mentionate mai sus materializeaza marca, ii impun avantajele pe piata, ii asigura
o larga acceptare, apreciere si solicitare din partea consumatorilor, o faima de care se bucura
ulterior. Enumerarea nelimitata a caracteristicilor de consum ale produsului pe baza unei anumite
marci ii extinde semnificatia pana la nivelul de brand cunoscut si recunoscut. De aceea, brandul
se caracterizeaza mai bine prin totalitatea categoriilor materiale si nemateriale, care reprezinta
fnsusiri concrete ale produsului vizand calitatea superioara ce-i asigura o primire favorabila pe
piata si fidelitatea consumatorilor.
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Brandul are o structura mai complicata decat marca sau alte mijloace de individualizare. O
afacere bine organizata, bazata pe o anumita marca ce a devenit notorie, este numita de obicei
brand. Formarea aspectului produsului pana la nivelul brandului presupune cheltuieli intelectuale
si materiale semnificative. Un prim pas in realizarea scopului propus este protectia juridica, adica
inregistrarea marcii in conformitate cu legislatia in vigoare.

Pentru ca o marca sa ajunga la nivelul de recunoastere al unui brand, este necesar:

« de ainregistra marca ce prezinta pe piata un anumit produs care, ulterior, va constitui baza
crearii brandului;

« de a elabora strategia de promovare a produsului cu marca respectiva pe piata, strategia

brand-managementului;

de a spori calitatea produsului astfel, incat acesta sa fie recunoscut de totj;

de a crea brandul Capital.

Concurenta tot mai stransa de pe piata de produse impune conditii noi pentru protectia

juridica. Oportuna este protectia complexa, crearea brandului nu atat pentru un produs, céat pen-
tru procesul de productie in ansamblu. Protectia include nu numai inregistrarea marcilor, dar
si a tehnologiilor, metodelor de producere, retetelor, ingredientelor specifice, designului, altor
elemente de producere a marfurilor/serviciilor, care pot reprezenta diferite obiecte de proprietate
intelectuala si active nemateriale ale intreprinderii. De aceea, se considera ca brandul este partea
intelectuala a produsului, exprimata prin caracteristicile proprii doar acestui produs, denumiri gi
design, care asigura calitatea superioara a produsului, recunoasterea si aprecierea sa de catre
consumator, avantajele comerciale si eficienta economica a productiei. ,Produsele pot fi falsifi-
cate de catre concurenti, brandul, insa, este unic. Produsele se pot invechi, brandul este etern,
deoarece milioane de consumatori I-au acceptat. Brandurile au o viata neschimbata.”

Promovarea marcii presupune un management de calitate, o administrare iscusita, perpetua
a procesului de productie, avand la baza o anumitd marca, ceea ce constituie cheia folosirii
frecvente si a crearii unui brand de durata. Majoritatea brandurilor mondiale au o istorie de for-
mare indelungata, unele fiind create intr-un timp destul de scurt in urma elaborarii masurilor
adecvate de promovare a produselor pe piata. Strategia de promovare consista in gestiunea unei
productii concurentiale, unei politici economice si de pret a intreprinderii, distribuirii, comunicarii,
in alegerea celei mai potrivite piete in scopul obtinerii unei circulatii maximale a marfurilor si a
al altor activitati.

Un aspect caracteristic al promovarii brandurilor pe piata il constituie publicitatea multi-
functionald, capabila sa influenteze alegerea de catre consumator a unui anumit brand dintre
numeroase marfuri similare. Totusi, publicitatea nu este atotputernica si suficienta pentru extinde-
rea marcii pana la nivelul brandului. Depinde mult si de al{i parametri — dezvoltarea economica a
tarii, activitatea concurentilor, alti factori. Factorul principal al procesului de creare a brandurilor
consta n perfectionarea calitatilor de consum ale produselor. Obtinerea aspectului unui brand
diferit de cel al concurentilor (referinta la un anumit loc, personalitate, proces sau alfi factori) are,
de asemenea, un rol important in politica de promovare.
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Sporirea calitatii produselor, inregistrarea unui nivel inalt de cunoastere si apreciere publica
semnifica confirmarea valorilor propuse, inclusiv prin intermediul publicitatii. Acest fapt este, in
primul rand, o garantie impotriva pierderilor ca rezultat al actionarii diverselor categorii de risc.
Asa-numitul risc fizic, cand achizitionarea poate pune in pericol sanatatea, este inlaturat prin
garantia de securitate, asigurata de brandurile cunoscute ale produselor. Diminuarea riscului
financiar este asigurata si de experienta reusita de achizifionare a brandului cunoscut, de con-
vingerea ca vor fi procurate produse calitative ce vor corespunde valorii respectivului brand.

Toate etapele sus-mentionate de creare si pozitionare a brandului conduc la constituirea
brandului Capital. La baza formarii si consolidarii brandului Capital sta nivelul satisfacator de ac-
ceptare si de asteptare de la brandul puternic. Datorita acestor factori este garantat pretul inalt
al produsului, independenta financiara, randamentul si siguranta procesului de creare a bran-
durilor. Unitatea de masura a brandului Capital este valoarea lui financiara. Valoarea brandului
se exprima in echivalent banesc. Avantajele economice ale brandului constituie baza evaluarii
lui. Ele formeaza fluxuri banesti stabile la momentul dat si in perioadele prognozate, asigurand
eficienfa economica suplimentara a producerii marfurilor ce tin de un anumit brand.

Astfel, valoarea marcii si a brandului sunt diferite. Valoarea brandului este mai mare in ceea
ce priveste media de calculare a efectului economic, care se formeaza pe baza avantajelor
obtinute in procesul crearii sale. Pentru intreprinderea-producator de produse/servicii, brandul
Capital este creat de fluxul banesc suplimentar, generat de avantajele concurentiale care apar
implicit Tn procesul producerii treptate a brandului. E necesar sa fie studiati mai multi indici de
masurare si metode ale evaluarii financiare a acestuia.

Evaluarea brandului Capital. Factorii ce garanteaza eficienta economica a productiei sunt
indici ai brandului si ai evaluarii lui, drept baza pentru aparitia brandului Capital ce creeaza un
efect economic suplimentar, drept efect pozitiv servind fluxurile banesti suplimentare. Exista trei
abordari fundamentale in evaluarea activelor nemateriale: prin venit, prin cheltuieli, prin piata.
Metodele de evaluare a valorii initiale si de piata ale brandului nu se deosebesc de metodele de
evaluare a marcii. Calcularea valorii de piata a marcii se efectueaza tot prin cele trei abordari
traditionale. Particularitatile metodelor de evaluare a marcilor constau in specificul stabilirii perio-
adei de calcul in procesul de capitalizare a profitului si scontarea fluxurilor in numerar si prin
diferite metode de defalcare a cotei de venit ce-i revine brandului. Deosebirea consta doar in
continutul economic al brandului:

1. Produsele care poseda un brand pot sa detina o marca ce nu este brand.

2. Cererea la produsele promovate cu ajutorul brandurilor creste mult mai repede decét ce-
rerea la produsele promovate prin marci care nu sunt branduri.

3. Marfurile ce poseda un brand in limitele segmentului lor de piata pot fi realizate cu un pref
mai mare.

4. Prezenta in portofoliul companiei a brandurilor puternice le faciliteaza producatorilor afa-
cerile cu distribuitorii necunoscuti, deoarece brandurile aduc venituri cu mult mai mari.

5. O buna parte a consumatorilor de branduri sunt fideli produsului, iar in ceea ce priveste
marcile obisnuite nivelul loialitatii absolute este mai mic. Metodele de evaluare a brandului Capi-
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tal pot fi clasificate in metode de piata si metode ce nu tin de piata, inclusiv metode de cheltuieli,
de venit, de expertiza. Spre deosebire de alte active nemateriale, valoarea marcii poate creste in
timp. In asemenea caz, perioada de calcul se stabileste in functie de pozitiile pe piata ale marcii
evaluate si poate fi determinata de doi factori: termenul de valabilitate a inregistrarii marcii si
perioada prognozata de generare a veniturilor activului dat, care poate depasi unul sau mai multe
termene de valabilitate a inregistrarii marcii.

Metodele ce nu tin de piata

Abordarea prin cheltuieli (in baza activelor) a evaluarii activelor nemateriale se bazeaza
pe determinarea cheltuielilor necesare pentru restabilirea sau inlocuirea obiectului evaluarii,
luénd in calcul uzura acestuia.

Abordarea prin cheltuieli a evaluarii (in baza activelor) prevede determinarea cheltuielilor
in perioada anterioara, efectuate pentru crearea, restabilirea sau inlocuirea obiectului evaluarii
(brandul), incluzand in calculul valorii la data evaluarii uzura acestuia.

Abordarea prin cheltuieli se efectueaza prin mai multe metode:

Metoda cheltuielilor initiale. Se aplica in cazul in care toate tipurile de cheltuieli au fost fi-
xate si reflectate in evidenta contabild. Se stabilesc cheltuielile de facto pentru crearea, protectia
obiectelor dreptului exclusiv (marimea taxelor pentru procedura de inregistrare in vederea
protectiei), modernizarea, perfectionarea, implementarea in circuitul economic si promovarea pe
piata a obiectului evaluarii (publicitate, activitate expozitionala, alte activitati de marketing) pentru
perioada ce precede data evaluarii. Cheltuielile efectuate pe parcursul perioadei precedente,
raportandu-le la preturile existente la data evaluarii, cu aplicarea coeficientilor de capitalizare
(nivelul inflatiei, indicele de preturi, cota dobanzii bancare pentru depuneri si credite).

Uneori se aplica cea mai simpla metoda de evaluare a brandului in baza cheltuielilor pla-
nificate pentru campania publicitara. Acesta este un caz de evaluare particular si simplificat, de-
oarece se bazeaza pe presupunerea ca publicitatea este instrumentul principal cu ajutorul caruia
creste puterea brandului, iar celelalte mijloace de promovare sunt nesemnificative. Aceasta
metoda presupune evaluarea cheltuielilor doar pentru publicitatea efectuata pentru a obtine nive-
lul actual de notorietate a brandului. Avantajele si dezavantajele metodei de evaluare a cheltuie-
lilor pentru publicitate sunt evidente. Este cea mai simpla de aplicat, insa utilizarea ei pentru toate
brandurile nu este rationala, deoarece numeroase branduri cu renume au fost promovate, practic,
fara folosirea publicitatji, ci doar prin intermediul perfectionarii calitatii produselor cu brand, al
performantelor semnificative ale consumatorilor. Aceasta se refera la produsele si serviciile inalt
tehnologice, cazuri in care increderea in produs se formeaza treptat si publicitatea are doar un
rol suplimentar.

Metoda valorii de restabilire. Se aplica in cazul in care cheltuielile de creare a obiectului
evaluarii nu au fost reflectate in evidenta contabila din cauza reorganizarii, pierderii documentelor,
lipsei unei evidente cuvenite, unei perioade prea mari de creare. In baza analizei financiare, se
estimeaza doar mijloacele materiale si financiare ce constituie echivalentul cheltuielilor initiale la
data evaluarii si la data curenta a utilizarii produsului cu brand. Cheltuielile din data evaluarii sunt

Intellectus 2/2008 77



ECONOMIA PI

considerate ca fiind de start in crearea unor noi produse analoage, introducerea lor in circuitul
economic si atingerea unui nivel suficient de utilizare comerciala, care ar asigura rentabilitatea
productiei si competitivitatea produsului, nivelul de solicitare a acestuia. Dupa argumentarea fi-
nanciar-economica respectiva de catre specialistii intreprinderii si evaluator, aceste cheltuieli se
includ n actul de estimare a valorii initiale.

Metoda valorii de substituire. Se aplica in cazul achizitionarii brandului. Preful de achizitie
al obiectului evaluat nu trebuie sa depaseasca valoarea sa de piata sau valoarea echivalenta a
unui obiect analog.

Exista un sir de active nemateriale, valoarea de evidentia a carora poate fi stabilita doar in
baza abordarii prin cheltuieli. Prin utilizarea metodei date se stabileste si se ia la evidenta valoa-
rea urmatoarelor active nemateriale: cheltuielile de organizare programate, rezultatele lucrarilor
stiintifice-de cercetare si experimentale-de constructie, licentele ce acorda dreptul de practicare
a anumitelor genuri de activitate, obtinerea drepturilor de monopol la inchirierea filmelor, de utili-
zare si inregistrare a unui loc de broker, platile pentru asigurare, crearea bibliotecilor tehnice si a
depozitelor respective, alte active nemateriale.

In cazul abordarii prin cheltuieli, valoarea estimatd se deosebeste substantial de cea de
piata, intrucat intre cheltuieli si utilitate nu exista o legatura directa. Totusi, in unele cazuri este
justificata anume abordarea prin cheltuieli. Acestea sunt:

« Calcularea impozitului pe proprietate,

asigurarea unor componente ale proprietatii,

partajarea prin proces judiciar a patrimoniului intre proprietari,
vinderea proprietatji la licitatii publice,

evidenta contabila si reevaluarea fondurilor.

Metodele de piata

Abordarea prin venit. Intrucat principalul component al activelor nemateriale sunt drepturile
de proprietate intelectuald capabile s& genereze venit, abordarea prin venit este esentiala. In
practica activitatii de evaluare a unuia si aceluiasi obiect de proprietate intelectuala se utilizeaza,
de reguld, cel putin doua abordari. Aceasta reprezintd o masura prudenta, necesitatea careia
rezulta din caracterul unic al fiecarui obiect si caracterul incert al antrenarii proprietatii intelectuale
n circuitul economic.

La utilizarea abordarii prin venit se aplica urmatoarele metode de piata:
metoda scontarii bazata pe valoarea temporala a banilor;

metoda capitalizarii veniturilor;

metoda avantajului in profituri;

metoda profitului excedentar;

metoda scutirii de royalty si alte metode de piata;

metodele statisticii matematice;

metoda de evaluare ce coincide cu metoda calcularii valorii goodwilului.

~
oo
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Procedura de scontare a fluxului previzibil al mijloacelor banesti prevede efectuarea
urmatoarelor operatiuni analitice si de calcul: diagnosticarea fluxului previzibil al mijloacelor
banesti; analiza veniturilor obtinute in perioada anterioara; prognozarea veniturilor care vor fi
obtinute prin utilizarea brandurilor concrete, inclusiv prognozarea riscurilor; analiza si evaluarea
consumurilor si cheltuielilor efectuate, prognozarea consumurilor; analiza investitiilor anterioare
si prognozarea volumului probabil de investitii capitale destinate inovarii; calcularea fluxului mij-
loacelor banesti pentru fiecare an prognozat; determinarea ratei corespunzatoare de scont; efec-
tuarea calculelor de raportare a fluxurilor mijloacelor banesti din toate etapele perioadei calculate
la valoarea curenta.

Metoda capitalizarii veniturilor. Capitalizarea este un proces de transformare a proprietatii
intelectuale (brandului) in bun si valoare. Ea include urmatoarele etape: achizitionarea drepturilor
de proprietate sau crearea activului; evaluarea valorii de piata; prognozarea termenelor utilizarii
pozitive. Evaluarea brandului este cea mai importanta etapa in capitalizarea lui. Capitalizarea
reprezintd procedura de evaluare a valorii curente a actualelor si viitoarelor venituri obtinute
din folosirea brandului. Fluxurile de venituri sau sumele de bani incasate in urma revinderii se
capitalizeaza in valoarea totala. Metoda capitalizarii veniturilor are loc in doua etape: prognoza-
rea viitoarelor venituri si capitalizarea actualelor si viitoarelor venituri in valoarea totala, aplicand
unele proceduri de scontare.

Metoda avantajului in profituri. Se aplica pentru marcile care au devenit cunoscute intr-un
timp relativ scurt, ceea ce a permis marirea prefului in comparatie cu preturile de piata medii la
produsele similare si stabilirea unei valori suplimentare, care se formeaza pe baza utilizarii marcii
evaluate. In procesul de calculare trebuie prognozat volumul vanzarilor care, eventual, vor fi efec-
tuate de intreprindere, determinandu-se suma curenta a supraprofitului.

Metoda profitului excedentar. Din punct de vedere economic, metoda profitului exceden-
tar este similard metodei anterioare. Se utilizeaza la evaluarea marcii, devenitd cunoscuta, ce
reprezinta unicul brand al intreprinderii, adica la estimarea valorii brandului. Principala deose-
bire consta in faptul ca profitul suplimentar, obtinut de firma in urma folosirii brandului, nu se
calculeaza separat pentru fiecare tip de produs sau serviciu, ci prin stabilirea rentabilitatii de utili-
zare a propriului capital. Rentabilitatea calculata se raporteaza la cea medie pe domeniu. Sporul
rentabilitatii iTnmultit la volumul propriului capital reprezinta profitul excedentar care determina
valoarea de piata a marcii (brandului).

Metoda scutirii de royalty. Se intemeiaza pe ipoteza ca titularul marcii poate incheia un
contract de licenta privind transmiterea drepturilor de folosire a ei. Aplicarea acestei metode pre-
supune organizarea unui sir de activitati, inclusiv prognozarea productivitatii produselor sau ser-
viciilor cu marca evaluata; determinarea eventualelor baze royalty; identificarea cotelor royalty
functionale pe o piata similara, inclusiv a celor standard; calcularea veniturilor care ar putea sa
fie obtinute de proprietar. Suma de scontare a venitului, obtinuta in perioada respectiva de calcul,
reprezinta valoarea de piata a marcii evaluate.

Metodele statisticii matematice. Luandu-se in considerare posibilitatile limitate ale abordarii
prin factorul piata si prin cheltuieli la evaluarea marcii, metodele statisticii matematice sunt cele
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mai veridice pentru calcularea cotei venitului ce corespunde marcii din venitul total al proprietaru-

lui. Metodele statisticii matematice se bazeaza pe aplicarea functiilor de productie, care sunt

expresia matematica a dependentelor economice.

La prima etapa se efectueaza calcule traditionale pe baza abordarii prin venit, apoi se
stabileste cota venitului obtinut din popularitatea marcii evaluate. Cu ajutorul metodelor mentionate
se determina urmatorii indici:

« hivelul de functionalitate dintre preturile de comercializare a unitatii de produs, profitul, re-
ducerea cheltuielilor, alti indici rezultativi ai eficacitatii economice a fabricarii produsului cu
marca evaluata;

« hivelul de interdependenta dintre indicii economici rezultativi ai eficacitatii economice si per-
ceperea pe piata a marcii (brandului) (volumul cererii, comercializarii, producerii prin contract
de licentd, alii factori de schimbare).

Tn acest proces se utilizeaza functiile de corelatie liniare si cele neliniare. Corelatia este
redata de o functie determinata. Dependenta corelativa consista in dependenta functionala a
mediei criteriului rezultativ de méarimea celui factorial. In procesul calculelor se determina:
= legatura dintre criteriul rezultativ si variabilele factoriale de producere, adica se determina

ecuatiile regresiei - liniare sau neliniare;

« forta interdependentei, a legaturii.

Alegerea indicilor rezultativi si factoriali depinde de capacitatile bazei informationale, de au-
tenticitatea datelor initiale. Tn modelele corelationale sunt inclusi numai factori independenti intre
ei, dar care au o legatura stransa cu indicele rezultativ.

Metoda de evaluare ce coincide cu metoda calcularii valorii, bunului nume si faimei fir-
mei. Se aplica atunci cand principala sfera de activitate a intreprinderii se bazeaza pe elaborarea
produsului (serviciului), legata intr-o anumita masura doar de o marca extinsa, ce a devenit noto-
rie, si creand un anumit brand. Metoda se bazeaza pe urmatoarele operatiuni: din pretul de piata
al firmei, stabilit in darea de seama, urmeaza sa se scada preful activelor ei materiale sau din
pretul de vanzare al firmei sa se scada valoarea activelor materiale si nemateriale.

Trecerea in revista a metodelor de evaluare in baza veniturilor (banilor) a brandului Capital
poate fi continuata. Fiecare firma efectueaza evaluari ale brandului Capital ludnd in considerare
specificul sau si participa la evaluarile publice in dependenta de situatia pe piata. lar daca brandul
Capital exista, daca firmele si consumatorii sunt interesati in evaluarea lui, va exista interes si
pentru administrarea acestui capital particular.

Scopurile evaluarii brandurilor. Brandurile sunt evaluate in urmatoarele scopuri: vanzarea/
cumpararea intreprinderii ca un complex patrimonial, fuziunea, asimilarea, privatizarea si reor-
ganizarea ei; reevaluarea Tn scopul restructurarii activelor, precum si pentru precizarea costului
activitatii stiintifice si inventive; calcularea valorii activelor nemateriale achizitionate contra plata,
in schimbul altor active sau ca rezultat al transmiterii cu titlu gratuit, precum si primite de la
fondator pentru a fi incluse in capitalul statutar sau drept plata a acfiunilor; calcularea valorii ac-
tivelor nemateriale pentru stabilirea eficieniei economice a utilizarii lor (corectarea strategiei de
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dezvoltare a intreprinderii, elaborarea planurilor de afaceri privind argumentarea cuantumului cre-
ditelor necesare, depunerea in gaj pentru creditare, atragerea investitiilor, optimizarea impozitarii
pentru stimularea activitafii inovationale etc.); efectuarea operatiilor comerciale cu activele nema-
teriale (incheierea contractelor de licenta de transmitere a drepturilor sau contractelor de cesiune,
participarea la proiecte investitionale al caror obiect il constituie rezultatele activitatii intelectuale,
includerea obiectelor de proprietate intelectuala in capitalul statutar si stabilirea cotei fondatorilor
etc.); stabilirea cotei de participare a proprietatii intelectuale la formarea venitului persoanelor
fizice si juridice (stabilirea remunerarii pentru crearea obiectelor de proprietate intelectuala nemij-
locit la intreprindere, calcularea redeventelor etc.); stabilirea marimii prejudiciului, cauzat titularu-
lui de drepturi exclusive ca rezultat al actiunilor ilegale si al concurentei neloiale.

Bibliografie:

1. Standarde Internationale de Evaluare 2000, aprobate de Comitetul pentru Standardele
Internationale de Evaluare in 2001.01.07.

3. Indicatji metodice privind evaluarea obiectelor de proprietate intelectuald, aprobate prin
Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 783.

4. Contabilitatea activelor nemateriale, Standardul National de Contabilitate 13, aprobat de
Comitetul S.1.C. in anul 1996.

ABSTRACT

% the article it is examined the difference between the terms of individualization of the pro-
ducts (trademark of product, sign of the product, commercial trademark, trademark, brand),
the specific objects representing thereof, protection of rights thereof and economical content
thereof.
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PROTECTIA DREPTURILOR DE AUTOR IN NOUL
COD PENAL AL ROMANIEI:
PROBLEME $I SOLUTII DE LEGE FERENDA

drd. loan GRAUR, USM

%onform art. 1 al Legii Romaniei nr. 8 din 14 martie 1996 privind dreptul de autor
si drepturile conexe, dreptul de autor asupra unei opere literare, artistice sau stiintifice,
precum si asupra oricaror asemenea opere de creatie intelectuala este recunoscut si ga-
rantat. Acest drept este legat de persoana autorului si comporta atribute de ordin moral si
patrimonial. Opera de creatie intelectuala este recunoscuta si protejata, independent de
aducerea la cunostinta publica, prin simplul fapt al realizarii ei, chiar neterminata.

Constituie obiecte ale dreptului de autor operele originale de creatie intelectualda in domeniul
literar, artistic sau stiintific, oricare ar fi modalitatea de creatie, modul sau forma concreta de ex-
primare si independent de valoarea si destinatia lor.

De asemenea, obiect al dreptului de autor constituie, fara a prejudicia drepturile autorilor
operei originale, operele derivate care au fost create plecand de la una sau mai multe opere
preexistente.

In conformitate cu art. 9 al acestei legi, nu pot beneficia de protectia legald a dreptului de
autor urmatoarele:

a) ideile, teoriile, conceptele, descoperirile si inventiile, continute intr-o opera, oricare ar fi modul
de preluare, de scriere, de explicare sau de exprimare;

b) textele oficiale de natura politica, legislativa, administrativa, judiciara si traducerile oficiale ale
acestora;

c) simbolurile oficiale ale statului, ale autoritatilor publice si ale organizatiilor, cum sunt: stema,
sigiliul, drapelul, emblema, blazonul, insigna, ecusonul si medalia;
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d) mijloacele de plata;
e) stirile si informatiile de pres3;
f) simplele fapte si date. [1]

Totodata, putem observa ca actualmente legislatia penald romana se afla intr-o situatie pe
care tot mai mulii autori o apreciaza ca fiind o criza atat a sistemului, cat si a mijloacelor de
aparare prin aplicarea masurilor represive.

La baza acesteia se afla necesitatea de a satisface doua cerinte, si anume:

« pe de o parte, nevoia crescanda de a asigura siguranta si ordinea sociala in fata valului de
crestere a criminalitaii si a modului violent si organizat in care aceasta se manifesta;

« pe de alta parte, grija de a asigura respectul drepturilor fundamentale ale omului in activitatea
de aplicare si executare a pedepselor penale.

E de mentionat ca pe data de 28.06.2006 Guvernul a decis, printr-o Ordonanta de urgenta,
prorogarea, pana la 1 septembrie 2008, a termenului de intrare in vigoare a noului Cod penal
(adoptat in anul 2004 prin Legea nr. 301), precum si a Legii nr. 294/2004 privind executarea
pedepselor si a masurilor dispuse de organele judiciare n cursul procesului penal. Termenul sta-
bilit anterior pentru intrarea in vigoare a noului Cod penal era 1 septembrie 2006.

La nivelul Ministerului Justitiei a fost constituita, in anul 2005, o comisie ce a analizat toate
aspectele semnalate de instantele judecatoresti si parchete, care au cerut amanarea intrarii in
vigoare a Codului penal. Pe baza solicitarilor venite de la majoritatea Curtilor de Apel, de la
parchete si de la Tnalta Curte de Casatie si Justitie, intrarea in vigoare a Codului penal a fost
amanata pana la 1 septembrie 2006 (OUG nr. 58/2005). Numeroasele cereri formulate de par-
chete si instante contineau observatii si comentarii critice cu privire la unele solutii propuse de
Codul penal si modul de reglementare a unor institutji.

Ulterior, Comisia de la Ministerul Justitiei a ajuns la concluzia ca problemele identificate nu
pot fi remediate pana la data de 1 septembrie 2006, data prevazuta pentru intrarea in vigoare a
Codului penal adoptat prin Legea nr. 301/2004.

Comisia a constatat ca acest proces necesita nu doar o simpla modificare a anumitelor texte,
asa cum s-a preconizat initial, ci reconsiderarea institutiilor reglementate in cadrul sdu, inclusiv
prin examinarea solutiilor oferite de alte coduri penale europene. Acesta este motivul pentru care
s-a optat pentru o noua prorogare a termenului de intrare in vigoare a noului Cod penal, precum
si a Legii nr. 294/2004 privind executarea pedepselor si a masurilor dispuse de organele judiciare
in cursul procesului penal, pana la 1 septembrie 2008. [2]

Prezentam in continuare unele dintre obieciiile formulate de parchete si instante.

Optiunea noului Cod penal de clasificare a infractiunilor in crime si delicte (art. 3),
intalnita si in alte legislatii europene, ridica serioase probleme de aplicare din cauza modu-
lui in care a fost conceputa si a solutiilor propuse. Astfel, criteriul de delimitare a infractiunilor
este gravitatea faptei, exprimata in natura si durata pedepsei. Potrivit clasificarii, delictele sunt
considerate fapte de o gravitate redusa. Aceasta concluzie este sustinuta si de unele sisteme de
drept europene: Codul german prevede ca delictul se pedepseste cu inchisoare de la o luna la
un an sau amenda; Codul italian prevede pentru fapte similare arestul de la 5 zile la 3 ani; Codul
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belgian prevede inchisoare de la 8 zile la 5 ani; Codul spaniol prevede inchisoare de la 3 luni la
5 ani. Codul penal propune insa sanctionarea delictelor cu inchisoare stricta de pana la 15 ani.
Tn aceste conditii, reprezentantii parchetelor si instantelor au semnalat faptul ca sanctionarea
delictelor cu inchisoarea stricta de pana la 15 ani nu este in concordanta cu incadrarea lor ca
fapte cu gravitate scazuta.

Noul Cod mentine institutia faptei care nu prezinta gradul de pericol social al unei
infractiuni, dar introduce alte doua circumstante atenuante legale, care folosesc aceleasi
criterii de apreciere a pericolului social ca si prima institutie mentionata (art. 19, alin. (1)
si (2), respectiv, art. 88, alin. c) si d)). Coexistenta unor reglementari, identice din punctul de
vedere al continutului, dar diferite ca natura juridica, creeaza confuzie si are ca efect inaplica-
bilitatea uneia dintre cele doud institutii. In plus, in lipsa unor elemente obiective de diferentiere,
solutiile Tn practica judiciara ar fi neunitare, lasand loc arbitrariului. De asemenea, introducerea
institutiei renuntarii la pedeapsa (art. 108), dar si mentinerea institutiei faptei care nu prezinta
gradul de pericol social al unei infractiuni conduce la solutii profund inechitabile. Tn primul caz,
fapta savarsita constituie o infractiune, insa infractorul nu suporta nici o consecinta, pe cand,
in cel de-al doilea caz, desi fapta nu constituie o infractiune, faptuitorului i se poate aplica o
sanctiune administrativa cu amenda de pana la 25 de milioane lei vechi. Alte critici vizeaza na-
tura juridica a cauzelor justificative, pedepsirea tentativei, concursul ideal de infractiuni, concur-
sul real de infractiuni, recidiva, pluralitatea intermediara, pedepsele principale si cele accesorii,
circumstantele atenuante si agravante (ambele incalca principiul legalitatii pedepselor).

In materia recidivei, atat sub aspectul reglementarii (art. 50), cat si sub aspectul tratamen-
tului sanctionator (art. 51), au fost semnalate o serie de deficiente. Din definirea recidivei post-
executorii, rezulta ca savarsirea unei infractiuni dupa gratierea unei pedepse sau dupa
prescriptia executarii pedepsei nu mai atrage starea de recidiva, intrucat aceste doua
ipoteze nu mai sunt prevazute in textul legal. Pe cale de consecinta, o asemenea infractiune
va fi sanctionata ca si cum ar fi comisa dupa reabilitare, desi aceasta nu a intervenit.

In privinta pedepselor principale previzute pentru persoana fizicd, s-a constatat o
neconcordanta intre ierarhizarea acestora (art. 58) si alte dispozitii ale noului Cod penal. Astfel,
potrivit art. 58 alin. 4, amenda apare ca o pedeapsa mai grea decat munca in folosul comunitatji.
Cu toate acestea, in art. 69 alin. 2 se prevede c3, in cazul sustragerii cu rea-credinta de la execu-
tarea amenzii, instanta poate inlocui aceasta pedeapsa daca exista consimtaméantul condamna-
tului, cu pedeapsa muncii in folosul comunitaiji, deci cu o pedeapsa mai putin severa. Se ajunge
astfel la situatia paradoxala ca neexecutarea unei pedepse mai grele sa determine inlocuirea
acesteia cu o pedeapsa mai usoara. Spre deosebire de Codul penal in vigoare, noul Cod penal
nu reglementeaza situatia aplicarii concomitente a cauzelor de agravare si nici a concursului
dintre cauzele de atenuare si agravare.

Tot la capitolul individualizarea pedepselor, noul Cod penal reglementeaza institutiile
renuntdrii la pedeapsd (art. 108) si amandrii aplicarii pedepsei (art. 109). in ambele situatii,
aplicarea acestor masuri este conditionata de acoperirea de catre inculpat a prejudiciului cauzat
de infractiune. In cazul amanarii aplicarii pedepsei, este prevazuta in plus posibilitatea amanarii si
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in cazul in care inculpatul dovedeste ca are posibilitatea de a acoperi prejudiciul. Aceasta conditie
este nsa similara celei prevazute la art. 81 alin. 4 din actualul Cod penal, care a fost declarata
neconstitutionala (decizia Curtii Constitutionale nr. 463/1997).

In privinta raspunderii penale a persoanei juridice, noul Cod penal excepteaza de la
raspundere penala institutiile publice care desfasoara o activitate ce poate forma si obiectul do-
meniului privat. Exceptia este inechitabila si se pune problema constitutionalitatii sale, sub aspec-
tul principiului egalitatii in fata legii. De asemenea, noul Cod penal lasa neacoperite situatiile Tn
care infractiunea are legatura directa cu obiectul de activitate al persoanei juridice sau aceasta
apare ca beneficiara a profitului rezultat in urma infractiunii. De asemenea, in materia reabilitarii,
noul Cod penal (art. 151) nu prevede nici o dispozitie cu privire la termenul de reabilitare a per-
soanei juridice.

Intrarea n vigoare a Legii nr. 294/2004 privind executarea pedepselor si a masurilor dispuse
de organele judiciare in cursul procesului penal este conditionata de intrarea in vigoare a Legii nr.
301/2004 — Codul penal. Legea nr. 294/2004 a fost elaborata pe baza sistemului de pedepse sta-
bilit prin prevederile Legii nr. 301/2004 — Codul penal, sistem fundamental diferit de cel prevazut
de Codul penal in vigoare. Structura si sistematizarea Legii nr. 294/2004 se grefeaza pe structura
Legii nr. 301/2004 — Codul penal, care instituie impartirea infractiunilor in crime si delicte, institu-
ind pedepse diferite de cele prevazute de Codul penal in vigoare, de exemplu inchisoarea stricta
sau amenda sub forma zilelor-amenda, motiv pentru care este necesara, totodata, si prorogarea
termenului intrarii in vigoare a acestei legi.

Din cele relatate mai sus putem deduce urmatoarele:

« Intr-un stat bazat pe drept, sistemul pedepselor reflectate de legislator in legea penala
trebuie elaborat, ludndu-se in considerare nivelul de dezvoltare social-politica, economica si
culturala a societatii intr-o perioada istorica data. De asemenea, sistemul pedepselor trebuie sa
reflecte si conceptia politico-penala cu privire la ansamblul mijloacelor juridico-penale si crimino-
logice folosite impotriva contracararii criminalitagji.

« Existenta cadrului pedepselor in legislatia penala prezinta o importanta juridico-penala
deosebita. Acest cadru exprima, in primul rand, principiul legalitatii pedepselor si reflecta conceptia
juridico-penala cu privire la ansamblul mijloacelor juridico-penale folosite impotriva fenomenului
infractional. Natura si cuantumul pedepselor consacrate dau expresie, in acelasi timp, principiilor
fundamentale ale politicii penale si ale dreptului penal.

« Jotodata, constatam ca spectrul de pedepse pentru persoanele juridice din Codul pe-
nal al Republicii Moldova — care cuprinde doar trei pedepse (amenda, lichidarea si privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate) — este extrem de redus, ceea ce transforma sarcina
individualizarii raspunderii penale si a pedepsei, puse in fata judecatorului, intr-o chestiune ex-
trem de dificila. Tn plus, Codul penal stabileste o singura pedeapsa principald — amenda —, cele-
lalte doua (lichidarea si privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate) fiind pasibile de a fi
aplicate atat in calitate de pedepse principale, cat si complementare.

= In consecintd, Tn timp ce pentru persoanele fizice vectorul este orientat spre tratamentul
social al delincventei (munca neremunerata in folosul comunitatii, retragerea gradului militar, a
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unui titlu special etc.), in cazul persoanelor juridice asistam la repunerea in practica sau la rea-
bilitarea unei sanctiuni pure si dure, ce afecteaza fie existenfa (lichidarea persoanei juridice), fie
activitatea sau patrimoniul grupului.

« Suntem de parerea ca un spectru suficient de larg de pedepse existent in legislatia
penala a Republicii Moldova, dintre care nu ar lipsi nici cele dezonoratoare (publicarea sau difu-
zarea sentintei de condamnare), ar constitui un adevarat instrument de combatere a criminalitatji
persoanelor juridice, capabil sa realizeze, ca si in cazul persoanelor fizice, o individualizare
maxima a pedepsei in scopul indeplinirii sarcinilor acesteia.

« Ca urmare, propunem suplinirea acestor lacune prin introducerea unor noi categorii de
pedepse, cum sunt interzicerea de a participa la procedurile de achizitii publice si afisarea sau
difuzarea hotararii de condamnare. Caracterul preventiv al acestor pedepse este incontestabil, in
special, in conditii de piata. Drept exemplu serveste legislatia penaléd actuala a Romaniei.

« Observam ca in noul Cod penal al Roméaniei lipsesc prevederile referitoare la incalcarea
drepturilor de autor si a drepturilor conexe. Ca urmare, propunem inlaturarea acestei lacune si
completarea proiectului cu mai multe norme juridico-penale care ar sanctiona acest flagel.

« Mai mult, dupa cum am aratat, nici elaborarea noului Cod penal al Roméniei nu a pus
capét dezbaterilor si divergentelor existente in domeniul pedepselor penale. in special, constatdm
ca procesul de revizuire a noului Cod penal necesita nu doar o simpla modificare a anumitor
texte, asa cum s-a preconizat initial, ci reconsiderarea institutiilor reglementate in cadrul sau,
inclusiv prin examinarea solutiilor oferite de alte coduri penale europene.
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ABSTRACT

g;e article contains an analysis of problems in the field of copyright that found a solution
in the penal code of Romania (adopted in 2004 by the Law No. 3010 renewed by the Urgent
Decree of the Government up to September 1, 2008. Moreover, the author examines in the
comparison plan some contradictory subjects, reflected in different mode in the Penal code
of Romania and respectively, in the Penal Code of the Republic of Moldova, arriving to su-
ggestions and judicial proposals.
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TRANSFERUL DE TEHNOLOGII IN SPRIJINUL DEZVOLTARII
DURABILE A AGRICULTURII

dr. Valentin CRISMARU dr. Alfreda ROSCA
Agentia pentru Inovare si Transfer Tehnologic

ggntegrarea internationala in cadrul eficientizarii sferei de cercetare-inovare din sec-
torul agroalimentar constituie un obiectiv de baza a carui realizare poate asigura dezvolta-
rea unei societati a cunoasterii, unde informatia, managementul performant gi inovatiile
tehnologico-stiintifice devin tot mai importante. Necesitatea dezvoltarii sistemului de cer-
cetare-inovare din sectorul agroindustrial al Republicii Moldova este un imperativ pentru
asigurarea realizarii prevederilor Programului National “Satul Moldovenesc” (2005-2015),
Planului de actiuni Republica Moldova—Uniunea Europeanda, Programului de activitate
a Guvernului pe anii 2005-2009 “Modernizarea tarii — bunastarea poporului”, Strategiei
de dezvoltare a sectorului agroalimentar in perioada anilor 2006-2015 [1], Perspectivelor
sectoriale de dezvoltare a sectorului agroalimentar, substituirea treptata a importului si
promovarea exportului marfurilor si serviciilor agroindustriale moldovenesti. Realizarea
acestor actiuni va asigura materializarea pe termen mediu a prioritatilor Planului National
de Dezvoltare pe 2008-2011.

Este cert faptul ca stiinta si tehnologia reprezinta sursa principala a progresului in toate
sferele de activitate umana, factorul care asigura supraviefuirea si dezvoltarea durabila si care
contribuie cu 80-95% la cresterea produsului intern brut (PIB). In conditiile actuale, singura cale
ce poate asigura dezvoltarea economica a Republicii Moldova si crea premise pentru cresterea
competitivitatii economiei nationale este implementarea modelului de dezvoltare bazat pe inovare
si transfer tehnologic. Anume utilizarea eficienta a elaborarilor stiintifice este unul din factorii de
care depinde dezvoltarea durabila a umanitatii Tn mileniul trei.
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Transferul tehnologic reprezinta o activitate prin care resursele oferite de cercetarea stiintifica
sunt folosite drept componente de baza in productia bunurilor materiale de utilitate sociala.
Agentii economici preiau din rezultatele cercetarilor resursele de cunostinte stiintifice si tehnice
si le materializeaza in produse comerciale finite. Organizarea transferului tehnologic si a inovarii,
ca activitate cu caracter special bine definit si conturat in plan economic si social, reprezinta o
problema de interes national la etapa actuala de modernizare si restructurare a sistemului de
cercetare-dezvoltare in Republica Moldova [2].

Atingerea acestor obiective strategice ale economiei nationale impune crearea si dezvolta-
rea unor entitati organizatorice care sa poata asigura un mediu optim atat pentru dezvoltarea
sistemului national de inovare, cat si pentru transferul rezultatelor cercetarii catre industrie si
economie si, in particular, catre agricultura.

In prezent, agricultura ocupa un loc semnificativ in economia Republicii Moldova, iar
contributia ei la crearea produsului intern brut este de circa 18%. In colaborare cu industria de
prelucrare a materiei prime agricole, sectorul agrar contribuie cu circa 32% la crearea PIB-ului si
cu aproape 65% la volumul total de exporturi, in agricultura fiind antrenata peste 40,5 la suta din
populatia ocupata a tarii.

Daca in anii '50-90 ai secolului trecut obiectivele agriculturii tineau de cresterea produciei
in vederea satisfacerii necesitatilor alimentare, astazi se cauta noi solutii care au ca obiective
protectia mediului, realizarea unui sistem de productie viabil din punct de vedere economic,
intretinerea si valorificarea eficienta a resurselor naturale. Acest nou tip de agricultura este numit
agricultura durabila si presupune un ansamblu de tehnici si practici ce trebuie sa asigure ne-
cesarul de alimente, tindndu-se cont de protectia mediului. Agricultura durabila este orientata pe
termen lung si urmareste depasirea problemelor si restriciiilor cu care se confrunta societatea,
pentru a se asigura viabilitatea economica si starea buna a mediului.

Pentru implementarea agriculturii durabile, trebuie sa se identifice:

« experienta si tehnologiile avansate din t{ara si de peste hotare, capabile sa asigure obtinerea
unor produse agricole ecologice, fiind protejat mediul, viabilitatea si securitatea economica;
posibilitafile tehnice, potentialul care poate asigura o dezvoltare durabila a agriculturii;
instrumentele economice, institutionale si culturale capabile sa dezvolte si sa adopte teh-
nologiile si practicile moderne ale agriculturii durabile.

Formarea unei agriculturi durabile presupune implementarea unui sistem de tehnologii si
practici menite sa asigure necesarul de produse agricole, sa creeze un sector agricol competitiv
si eficient din punct de vedere economic, care sa raspunda preferintelor fluctuante ale consu-
matorilor, sa faciliteze dezvoltarea comerfului cu produse agricole, protejand mediul ambiant si
resursele naturale existente. Tranzifia catre o agricultura durabila este un proces indelungat si
complicat, in care trebuie sa se {ind cont de necesitatea de a mentine un sector agricol competitiv
si eficient din punct de vedere economic.

Prosperitatea nationala si standardul individual de viata care trebuie realizat in societatea
cunoagterii sunt direct legate de aplicarea eficienta a tehnologiilor moderne. Potentjalul de ino-
vare al economiei este determinat de capacitatea sistemului de utilizare eficienta a realizarilor
stiintifice.

O bariera in implementarea politicii de inovare si transfer tehnologic consta in lipsa unor
legaturi functionale intre principalii actori ai procesului de inovare: institutele de cercetare,
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universitatile si antreprenoriatul privat. In scopul mediatizarii acestor activitati, in cadrul Aca-
demiei de Stiinte a Moldovei functioneaza Agentia pentru Inovare si Transfer Tehnologic (AITT)
— sustinatorul logistic si financiar al procesului de inovare si transfer tehnologic.

In perioada anilor 2005-2007, Agentia pentru Inovare si Transfer Tehnologic a contribuit la
implementarea a 8, 27 si, respectiv, 43 de proiecte. Este necesar de mentionat ca din arsenalul
de proiecte realizate ponderea cea mai mare o au cele din domeniul agriculturii, constituind cca
70 la suta.

Actualmente, cele mai raspandite forme de transfer tehnologic in agricultura [4] sunt:

« procurarea echipamentului si liniilor tehnologice pentru complexul agroindustrial, industria de
procesare a produselor agricole;

= investitiile directe in cazul implementarii noilor soiuri si hibrizi de plante agricole, tehnologiile
noi, modernizarea intreprinderilor etc.;

« instituirea intreprinderilor mixte a caror activitate nu este axata preponderent pe importul
marfurilor si leasing;

« Comercializarea know-how-ului, a secretelor comerciale, experientei tehnologice, documen-
tatiei tehnice;

« executarea comuna a lucrarilor stiintifice etc.

Drept exemplu de transfer tehnologic eficient poate servi proiectul ,,Fondarea con-
veierului verde de soiuri de vita-de-vie in scopul asigurarii cu struguri de masa in stare
proaspata pe perioada iulie-martie”. Proiectul-pilot propune crearea unui conveier verde de
soiuri de masa in cadrul Institutului National pentru Viticultura si Vinificatie, care va servi ca baza
pentru formarea profesionala a fermierilor interesati de implementarea acestor soiuri si tehnologii.
Realizarea acestui obiectiv presupune urmatoarele:
=« ajustarea tehnologiilor existente la necesitatile nationale;

« Crearea ciclului complex de cultivare - depozitare - comercializare;

« asigurarea nivelului de securitate alimentara prin marirea cuantumului de productie
proaspata;

« implementarea metodelor si tehnologiilor noi de prelucrare a strugurilor cu preparate chimi-
ce ce asigura calitatea si nu afecteaza sanatatea;

= asigurarea cu tehnologii moderne de infiintare a plantatiilor de struguri orientate spre pro-
ducerea strugurilor de masa;

« e€laborarea si aprobarea unor acte normative de producere si standardizare a produselor
finite.

Tot din domeniul viticulturii poate fi mentionat un alt proiect: ,, Transferul tehnologic al
soiurilor noi de vita-de-vie cu grad diferit de apirenie, cu rezistenta sporita la iernare si boli
criptogamice, cu utilizarea strugurilor in stare proaspata si procesare tehnologica”. Obiec-
tivul principal al acestui proiect este diversificarea sortimentului viticol si al produselor prelucrarii
strugurilor. Actualmente, pentru a atinge obiectivul trasat, in cadrul proiectului se creeaza depo-
zitarul de material saditor — prebaza pentru soiurile apirene. in baza plantatiei de soiuri noi apirene
existente, in cadrul institutului se va crea un sector experimental care va fi utilizat in scopuri de
testare, scolarizare, publicitate pentru toate categoriile de producatori interesati. Se va efectua

Intellectus 2/2008 89



INOVARE S| TRANSFER TEHNOLOGIC

testarea (micro) industriala a tehnologiei de producere a strugurilor destinati consumului local in
stare proaspata. Totodata, strugurii obfinuti din aceste soiuri se vor folosi la obtinerea sucurilor,
compoturilor, dulceturilor, stafidelor etc., inclusiv a vinului de consum curent.

De remarcat faptul ca in structura suprafetelor viticole atat in sectorul de stat, cat si in cel
privat, efectiv lipsesc soiurile apirene, situatie cauzata de mai multi factori: lipsa acestor soiuri
in sortimentul omologat; lipsa plantatilor-mama de corzi altoi si a producerii materialului saditor;
destinatia acestor soiuri doar pentru producerea strugurilor de masa; sensibilitatea nalta la
conditiile nefavorabile ale mediului, boli si daunatori.

Pe parcursul ultimilor ani, sortimentul viticol omologat a fost completat cu un numar de soiuri
noi de vita-de-vie apirene, create atat la Institutul National pentru Viticultura si Vinificatie (Apiren
alb, Apiren roz, Apiren negru de Grozesti, Apiren basarabean, Apiren extratimpuriu), cat si de
introductie (Romulus) cu utilizare diversa (pentru masa, vinuri, industria alimentara), care poseda
rezistenta sporita la iernare si boli criptogamice.

In perioada interbelic, Basarabia era unul dintre cei mai mari exportatori de nuci din Eu-
ropa. Exporturile aduceau mari venituri. Si in prezent exportul de nuci este la fel de profitabil.
Pietele occidentale consuma tot mai mult miez de nuca importat din Republica Moldova. Conform
Conceptiei de dezvoltare a culturilor nucifere si Programului national de dezvoltare a culturilor
nucifere, pana in anul 2020 se planifica plantarea a 14,8 mii hectare de livezi de nuci, migdal
si alun, astfel ca suprafata culturilor nucifere sa atinga 60 de mii de hectare. Noile livezi de nuci
urmeazé sa fie create pe suprafete in pante cu unghiuri de 7-12 grade. in Republica Moldova
terenurile de acest fel ocupa cca 563 mii hectare. in acest sens, proiectul ,,J/mplementarea tehno-
logiei avansate de producere a materialului saditor de nuc si migdal” are la baza relansarea
filierei nucifere in baza extinderii sortimentului existent, a tehnologiilor de producere si procesare
a productiilor nucifere pe principii inovatoare si care poate genera valori noi, provocand un impact
important din punct de vedere economic. Republica Moldova poate produce cantitati semnifica-
tive de productie nucifera care, in mare parte, poate fi exportata pe pietele deja stabilite.

Tarile cu pomicultura avansata utilizeaza deja de peste 40 de ani material saditor devirozat
pentru infiintarea livezilor. Pentru a dezvolta aceasta ramura, este necesara crearea unei baze
de producere a materialului saditor. Ca exemplu elocvent poate servi proiectul ,,J/mplementarea
tehnologiei de producere a materialului saditor pomicol conform standardelor europene”.
Aplicarea acestei tehnologii poate asigura:
sporirea cu 20-30% a ponderii de prindere a altoiurilor in pepiniera;
adaptivitatea sporita a pomilor in conditiile Republicii Moldova;
facilitarea crearii plantatiilor intensive si superintensive;
intrarea mai timpurie a pomilor in rod;
obtinerea recoltelor sporite cu 20-25% fata de prototipul existent;
micsorarea cheltuielilor de productie;
optimizarea mai lejera a starii fitosanitare in plantatii;
longevitatea pomilor si plantatiilor de produciie;
obtinerea produciiilor de fructe de Tnalta calitate si competitive pe piata.

Implementarea materialului saditor devirozat in plantatiile pomicole pentru productia de fructe
sporeste eficacitatea economica a livezilor numai de la obtinerea sporului in recolta si reducerea
numarului de tratamente chimice la o unitate de suprafata.
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In prezent, in conditiile Tnrdutatirii starii fitosanitare si acutizarii situatiei ecologice generale,
protectia biologica a plantelor capata o recunoastere si dezvoltare ampla datorita aplicarii me-
todelor si procedeelor noi de protectie, orientate spre solutionarea problemelor privind sporirea
productivitatii in agricultura si ameliorarea calitatii mediului. Metodele biologice de combatere a
bolilor si daunatorilor plantelor agricole sunt folosite pe larg in diferite tari. Proiectul ,,/mplemen-
tarea noilor tehnologii de producere si aplicare a entomofagului Trichogramma sp. pentru
protectia biologica a plantelor” are ca obiectiv implementarea procedeelor si metodelor noi
de producere si aplicare a entomofagului Trichogramma sp. pentru combaterea daunatorilor la
diferite culturi. Lansarea in camp a Trichogrammei sp. crescuta pe oua de molia cerealelor, pre-
ventiv iradiate cu raze gama, ofera posibilitatea de a spori productivitatea inmultirii entomofagului
Trichogramma cu 30-35%, a eficacitatii cu 10-15% si creeaza conditii pentru diminuarea poluarii
mediului si obtinerii produselor agricole ecologice [3].

Astfel, valorificarea realizarilor stiintifice prin transferul de tehnologii in sectorul agroalimen-
tar, in particular implementarea tehnologiilor performante si practicarea unor tehnici de productie
care protejeaza mediul ambiant, constituie, indiscutabil, un sprijin serios in dezvoltarea durabila
a agriculturii moldovenesti.
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ABSTRACT

%ilization of the scientific realizations by the transfer of technologies in the field of agricul-
ture and food, namely implementation of the high technologies and technique of production
protecting the environment constitute a support of the long-term development of Moldavian
agriculture. In the actual conditions it is a single way being able to provide the development
of the economy of the Republic of Moldova and create premises for the raise of the national
economy competitiveness.
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ASPECTE ETICE PRIVIND PROPRIETATEA INTELECTUALA (1)

prof. univ., dr. loan Gabriel Andrei-Victor

dr. lon SANDU, SANDU, SANDU,
Universitatea Universitatea Tehnica Forumul Inventato-
LAl 1. Cuza”, lasi ,Gh. Asach”, lasi rilor Romani, lasi

%u toate imbunatatirile aduse dupa 1990 cadrului juridic national si alinierea acestuia
la cel european, drepturile de autor ale inventatorului roméan sunt insuficient aparate, mai
mult, nu exista un sistem criterial, unanim acceptat, de comensurare reala a valorii patri-
moniale a inventiilor si un ghid de valorificare a acestora. De asemenea, nu exista un mod
adecvat de stimulare a creativitatii si nu sunt intreprinse actiuni clare de sprijin gi alocarea
de mijloace pentru implementare, inventatorul fiind practic obligat sa gaseasca singur
solutii pentru lansarea si aplicarea inventiilor sale. in plus, aplicarea taxelor pentru breve-
tare la un cuantum egal cu cel aferent licentei de implementare, aplicate in tarile puternic
dezvoltate din Europa, a condus la scaderea drastica a numarului de inventii romanesti
brevetate.

Se stie ca proprietatea intelectuala acopera dreptul de autor asupra revendicarii gradului
absolut de noutate prin brevetul de inventie, revendicare ce nu mai poate fi reluata ulterior datei
de inregistrare a inventiei la oficiul nafional sau teritorial de brevetare de catre un alt autor, chiar
n conditiile scoaterii de sub protectia proprietatii industriale. Ce ar fi sa se re-breveteze unele
inventii vechi, care au redevenit actuale, ale unor inventatori mai mult sau mai putin cunoscuti?
Ar fi incorect, li s-ar anula abuziv dreptul de autor.

Din aceasta cauza, trebuie facuta o distinctie neta intre proprietatea intelectuala si cea
industriala.

Daca dreptul asupra proprietatii intelectuale este protejat prin brevetul de inventie sau
printr-o alta forma, de exemplu, prin certificatul de inventator (asa cum a fost la noi pana in anul
1991), si care revendica noutatea adusa de respectiva inventie, proprietatea industriala este
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protejata prin licenta de aplicare sau patent si confera titularului dreptul exclusiv de exploatare
a inventiei pe o perioada data (de la 10 pana la 20 de ani sau prin prelungire) si pentru un areal
geografic stabilit (regiune/canton, tara, uniune de state etc.).

Lucrarea de fata isi propune sa justifice necesitatea abordarii diferentiate a proprietatii in-
telectuale de cea industriala, incepand cu etapa de brevetare si, respectiv, de patentare, pana la
cea finald, legata de pastrarea in vigoare a inventiei, cand se impune aplicarea unor taxe diferite,
aferente proteciiei celor doua forme de proprietate, in vederea eliminarii unor neajunsuri prici-
nuite inventatorului si/sau titularului, precum si elaborarea unor legi si norme adecvate, care sa
stimuleze creativitatea tehnica.

In acest sens, se are in vedere reinnoirea cadrului legislativ national prin modificarea sau
amendarea unor decizii, reintroducerea celor doua sisteme separate de protectie a proprietaji
intelectuale si, respectiv, a celei industriale, cu taxele lor aferente, elaborarea unui sistem crite-
rial (scientometric si/sau bibliometric) de evaluare patrimoniala si a unui ghid de valorificare a
inventiilor.

1. Oportunitatea protectiei separate a proprietatii intelectuale
si a celei industriale

Se stie c3, la elaborarea legilor vechi, precum si a celor actuale nu a existat o conlucrare intre
organismele sau autorii care le-au Intocmit si asociatiile profesionale ale inventatorilor, inginerilor,
arhitectilor, designerilor etc., care cunosc pe deplin in ce consta demersul procesului creator, im-
plicand anumite sisteme de evaluare a inventjilor si care ar putea sa-si puna amprenta constructiv
asupra cadrului legislativ, facand activitatea de cercetare-dezvoltare-inovare (CDI) mai atractiva.

Modul de abordare a celor doua tipuri de proprietate demonstreaza faptul ca la intocmirea
legilor si a hotaréarilor legate de protectia proprietaiii intelectuale si industriale au participat doar
oameni de afaceri sau juristi care nu cunosteau suficient specificul activitatilor CDI sau nu aveau
tangente cu obiectul creatjei tehnice si cu mecanismele implementarii acesteia.

Necesitatea protectiei proprietatii intelectuale, separat de a celei industriale, reiese dintr-o
serie de motive obiective:

« Mmarea diversitate tipologica a inventiilor din punct de vedere scientometric, bibliome-
tric, al eficientei socio-economice s.a. nu permite aplicarea acelorasi taxe, cuantumul lor fiind
diferentiat la brevetarea revendicarilor, respectiv la protectia dreptului de autor prin proprietatea
intelectualad, de cel pentru obtinerea licentei de aplicare, respectiv de patentare, pentru protectia
proprietatii industriale (primele trebuie sa fie mult mai mici in comparatie cu cele din urma);

« incadrul unuilant sau scara inovationald, fiecare veriga sau treapta poate deveni sistem
de bifurcare [1, 2], ce poate genera un alt lant inovational, inventia respectiva, ca nod al unei
retele, constituind un real progres (intersectia a doua lanturi inovationale reprezinta de obicei
o inventie complexa, cu revendicari multiple, care deschid noi directii de cercetare), ale carui
revendicari, alaturi de toate celelalte revendicari din cadrul lanfului sau, dupa caz, al retelei,
trebuie neaparat protejate;

« proprietatea intelectuala impune astfel brevetarea tuturor inventiilor dintr-un lan{ sau
retea inovationala si nu numai pe cea potential aplicabild, din ultima veriga (treaptd) sau nod,
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protejata prin proprietatea industriala, oferind astfel protectie a dreptului de autor pentru toate
revendicarile posibile, pana la elaborarea celei mai performante inventii (dinamica si valoarea
revendicarilor fiind o caracteristica foarte importanta implicata in scientometrie si care evidentiaza
potentialul creator), eliminand astfel riscul de brevetare de catre al{i autori;

« brevetarea tuturor revendicarilor intermediare permite o mai buna punere in valoare a
autorilor, colectivului, scolii sau organizatiei, prin “autor citat”;

« oOportunitatea re-acordarii licentei de utilizare a unor inventii scoase de sub protectia
proprietatii industriale, care au redevenit actuale, prin pastrarea valabilitatii proprietatii intelectu-
ale, care nu are limite temporale sau spatiale;

« buna colaborare intre coautori la realizarea unui lant sau refele inovationale si o buna
punere in valoare a contributiei fiecarui autor, precum si realizarea unei conlucrari optime intre
autori si potentialii aplicanti ai inventiei va fi rezultatul protectiei separate a proprietatii intelectuale
de cea industriala.

Mai mult, protectia separata a celor doua tipuri de proprietate (intelectuala si industriald) va
constitui un sistem si o baza reala de referinta in stimularea inventatorilor si aplicantilor.

2. Observatii privind cuantumul taxelor de protectie

Taxele, care se percep atat pentru brevetare, cat si pentru patentare, trebuiesc riguros justifi-
cate. De exemplu, la brevetarea unei inventii care acopera, prin revendicare, dreptul de autor, se
plateste o serie de taxe, unele total nejustificate. Astfel, alaturi de taxa de inregistrare apar doua
taxe de analiza (preliminara si de fond), cand de fapt este suficienta una — cea pentru analiza de
fond; analiza preliminara trebuie sa fie cuprinsa in taxa de inregistrare. De asemenea, apar trei
taxe: de publicare, de tiparire si de eliberare, cand normal in acest caz ar fi de ajuns una singura.
Nu uitam nici de controversata taxa de urgenta, care nu-si gaseste rolul in conditiile in care
inventia se publica si se breveteaza dupa o perioada mai mare de un an si jumatate, deoarece in
prezent se dispune de un sistem informational eficient si rapid de cautare/documentare si orice
prelungire a timpului de analiza nu este justificata.

Taxa de mentinere in vigoare nu trebuie aplicata decat patentarii si nicidecum brevetarii,
deoarece un brevet, prin revendicarile sale, trebuie considerat unanim acceptat si generalizat la
nivel mondial, nemaifiind necesara re-brevetarea, comparativ cu licenta de aplicare, care este
temporald si zonala si solicita implicarea sistemului de transmitere a dreptului de autor de la
inventator la titularul-aplicant sau, dupa caz, de la un titular-aplicant la altul, in cazul asa-zisului
demers de transfer tehnologic.

Referitor la taxele de patentare, care acum sunt incluse in taxele de brevetare, ar trebui sa
se tina cont de tipul inventiei, respectiv de obiectivul revendicat. De exemplu, nu se poate aplica
aceeasi taxa pentru o inventie ce revendica o metoda sau o tehnica de analiza care, chiar daca
ar fi standardizata, ar avea o exploatare si o cerere limitata, pe cand una care revendica o teh-
nologie sau un procedeu de obtinere a unui produs, cu o cerere mare si competitiv de a deveni
comercial pe scara larga, oferind posibilitatea obtinerii in timp scurt de beneficii financiare foarte
mari.
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n acest sens, trebuie neaparat introdus si utilizat de cétre oficiile de brevetare si patentare
a sistemelor criteriale de evaluare patrimoniala a inventiilor (implicand analiza bibliometrica si
scientometrica unanim acceptata pe plan mondial), prin impactul si aportul socio-economic, dar
si cel tehnico-stiinific adus.

Se impune reducerea numarului de taxe si a cotelor acestora. De exemplu, pentru breveta-
rea revendicarilor gradului de noutate al unei inventii, ce va permite protectia drepturilor de autor
asupra proprietafii intelectuale, sunt necesare doar trei taxe apreciate cantitativ prin comensura-
rea reala a serviciilor si a operatiilor impuse: inregistrarea inventiei cu analiza preliminara, analiza
de fond si tiparirea. In schimb, pentru obtinerea licentei de aplicare prin patentare sunt necesare
alte taxe, mult mai mari, apreciate cantitativ prin evaluarea eficientei economice, ca de exemplu:
fnregistrarea licentei, evaluarea impactului socio-economic si tehnico-stiintific, in baza unui studiu
de fezabilitate sau al rezultatelor aplicarii pana la patentare si tiparirea licentei sau a patentului.

De asemenea, se impune reducerea termenului de brevetare si de eliberare a licentei de
aplicare, in primul caz la maximum 1,5 ani, iar in al doilea in 30 de zile.

Inventia trebuie sa aiba ca prioritate atat data de inregistrare ca brevet, cat si data de intro-
ducere in fabricare ca patent, cele doua prioritati fiind comensurate diferentiat pentru cele doua
proprietati.

In acest sens, vom prezenta in continuare cateva aspecte referitoare la cadrul legislativ
romanesc actual, analizat din perspectiva stimularii activita{ii de inventica din Romania.
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ABSTRACT

g;e paper presents the legislative deficiencies from very many countries, concerning the
protection of the copyright upon the claim through invention certificate, which is under the in-
cidence of the intellectual property and which is totally took over from the industrial property.
Both types of properties define very different areas: the intellectual property claims the ab-
solute degree of novelty through invention certificate, claiming which cannot be asserted
ulterior to the date of invention’s registration at the Patent National or Territorial Office of the
Certificate by another invention, even under avulsion from the protection. In exchange, the
industrial property represents the license of application through patent and it confers to the
titular an exclusive right for a certain period and for a well-established geographical area
(region/canton, country, state union etc.). For both type of properties, the taxes would have
to be differentiate perceived. Moreover, in some countries, the patent taxes are included in
brevet taxes, without taken into account the type of invention, respectively the patrimonial
value of the asserted object. For instance, it can not be applied the same tax for an invention
which asserts an analysis method or an analysis technique and respectively for a technology
or obtaining procedure of a product, which has a great demand and is commercially competi-
tive, since the first has an exploitation and has a limited demand, even if it would be standard-
ized. In this condition, it has to be that the brevet and patent offices to utilize the systems of
patrimonial evaluation of the inventions, through the impact and social-economic contribution
but also scientific one.
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SINTEZA GENOMULUI NOU AL VITEI-DE-VIE
IN STIINTA MOLDAVA

prof., dr. hab. Stefan TOPALA,
Gradina Botanica (Institut) a Academiei de
Stiinfe a Moldovei

e%nteza preliminara a genomului nou al vitei-de-vie a fost initiata in SUA de A. P.
Wylie (1868-1871), care pentru prima data a obtinut hibrizi distanti dintre specia de cultura
Vitis vinifera L.(2n=38, subgenul Euvitis) si specia spontana americana — V.rotundifolia
Michx.(2n=40, subgenul Muscadinia). Tot in SUA, prin retroincrucisarile hibrizilor de F1
(N.C.-6-15, N.C.6-16) cu soiuri europene si locale, R. T. Dunstan (1962-1964) a creat hibrizii
de F2, asa-numitii DRX, si DRX-58-5, DRX-55 g. a.

Aici se incheie etapa de sinteza preliminara (sau presinteza) a genomului nou al vitei-de-
vie, care s-a terminat cu crearea a 2 generatii (F1 si F2) de hibrizi distanti, ce contin in celulele
somatice numarul diploid de cromozomi egal cu 2n=39 (Fig. 1), deci, respectiv cate un set gaploid
complet (n=19 si n=20) de la speciile parentale — V. vinifera si V. rotundifolia.

Fig. 1. Cromozomii hibridului steril ,,catar vegetal” DRX-55, 2n=39. M.x2660
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La etapa data niciun cercetator din lume n-a observat la hibrizi vreun caracter suspect — ge-
notipic, fenotipic ori citologic — care, direct sau indirect, sa indice inceputul sintezei autentice a
genomului nou al vitei-de-vie, fiindca in realitate un astfel de caracter nici nu a existat.

Conform cercetarilor efectuate de L. Ravaz si P. Viala (1895), din >70 de specii spontane si
cultivate ale genului Vitis L., doar la Vitis rotundifolia Michx. s-a inregistrat un grad de rezistenta
la filoxera mai inalt (-200), in timp ce la V.vinifera L. gradul de rezistenta fata de acest daunator
a fost egal cu 0o. Necunoscand aceste rezultate, publicate cu 27 de ani mai tarziu, genialul prof.
Wylie (1868) a determinat vizual, cu o precizie absoluta, ,cum” si ,cu ce” sa incruciseze speciile
pentru a initia etapa de sinteza preliminara a genomului nou al vitei-de-vie, astfel punand baza

crearii vitei-de-vie rezistente la filoxera.

"

Fig. 2. Cromozomii genomului nou al vitei-de-vie — n=19, 2n=38 M.x1760.
Actualmente, a fost constientizat faptul ca numai prin hibridarea distanta intre genuri si
subgenuri pot fi create forme reziste la filoxera, deoarece, din intreg arsenalul metodelor de
incrucisari, aceasta este unica ce permite imbinarea intr-un singur genotip a cantitatii si calitatii
recoltei speciei de cultura V.vinifera L. cu rezistenta la filoxera a speciei spontane americane
— V.rotundifolia Michx . (Titin, 1960, 70, '77).

MATERIALE $I METODE DE CERCETARE

Investigatiile citologice au fost efectuate in 2005 la descendentii hibrizilor de F5, F4 , F3
si anume: DRX-M5-720 (104 puieti), DRX-M5-722 (135 p.), DRX-M5-723 (60 p.), DRX-M5-724
(504 p.), DRX-M5-732 (30 p.), DRX-M5-735(48 p.), DRX-M5-740 (139 p.), DRX-M5-741 (72 p.),
DRX-M5-745 (4 p.), DRX-M5-757 (9 p.), DRX-M3-11, 14, 28, 38, 39 (134 p.), DRX-M4-542, 546,
604 (60 p.). Ca metoda pentru stabilirea numarului de cromozomi in celulele somatice la puieti
am utilizat metoda de pregatire a preparatelor citologice temporare, colorate cu propion-lacmoid
(dupa Captari, 1967).
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REZULTATE $I DISCUTII

Sterilitatea absoluta a gametofitului masculin, precum si sterilitatea inalta sau partiala a celui
feminin, caracteristice pentru hibrizii distanti de F1-F2, au ramas intacte. Din cauza acestui nea-
juns esential, hibrizii respectivi nu prezentau interes pentru ameliorarea genetica a vitei-de-vie,
n majoritatea cazurilor fiind abandonati. Problema-cheie, adica sterilitatea inalta a hibrizilor, ce
a impiedicat antrenarea lor in procesul de ameliorare, a fost rezolvata de noi prin efectuarea
back-crossurilor intensive Tn conditii ,in-situ” cu polen proaspat colectat in momentul efectuarii
fncrucisarilor sau colectat in anii precedenti si conservat in azot lichid. Anume aceste back-cros-
suri au impulsionat continuarea reactilor de sinteza autentica a genomului nou al vitei-
de-vie in INVV, initiat cu 115 ani Th urma in SUA.

n baza hibridului distant ,catar vegetal” DRX-55 (Foto 1) cu 2n=39 dintre speciile V.vinifera

x V.rotundifolia, in 1982, in coditii ,in-situ” s-a efectuat prima retroincrucisare cu Aramon x V.
riparia. Astfel, au fost creati in Republica Moldova primii 32 de hibrizi distantj indigeni. In 1984 au
fost efectuate 15 combinatii de retroincrucisari ale hibridului DRX-55 cu Seyv Villari, specii initiale,
forme poliploide si varietati de V.vinifera. Ca rezultat al back-crossurilor, au fost creati 412 hibrizi
distanti indigeni, care au constituit generatia F3.

Foto 1. Hibridul distant DRX-55 ,,catar vegetal”, care a format 2 boabe
in 25 de ani.

Pentru prima data fenomenul de sinteza a fost revelat in anul 1987 (adica dupa 119 ani
din momentul initierii) la hibrizii partial fertili de F3, cand a fost inregistratd aparitia grauncioarelor
de polen normale, avand aceeasi marime si forma ca si grauncioarele de polen ale soiurilor stan-
darde europene: Aligote, Cabernet, Chasselas etc. (Fig. 3. [a se compara cu Fig. 4, 5]; Topala,
1983, '87).
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Fig. 3. Grauncioare de polen steril la hibrizii distanti de vita-de-vie de F1-F2:
a — DRX-55; 6 - DRX-58-5; B - N.C. — 6-15. M.x650.

Acest fenomen a semnalat inceputul reglarii diviziunii reductionale Tn gametofitii masculin si
feminin sau al normalizarii meiozei in sfera masculina si cea feminina, care conduc inevitabil la
restabilirea fertilitatii complete a hibrizilor distanti de vita-de-vie.

Asadar, sinteza propriu-zisa a genomului nou al vitei-de-vie a fost din start realizata in
conditii “in-situ” la INVV, iar in conditii “ex-situ” — la GB (1.) ASM si INVV.

Prezenta in sacii polenici a grauncioarelor de polen normale, de rand cu cele sterile, demon-
stra, Tn primul rand, faptul ca a demarat procesul propriu-zis de sinteza a genomului nou si
in conditii ,ex-situ”, sub interactiunea factorilor interni si externi. in anul 1987, lucrand asupra
hibrizilor de F,, care au intrat pe rod, a fost impulsionat procesul de sintezd a genomului nou
al vitei-de-vie prin efectuarea in conditii “ex-situ” a 2 combinatii de retroincrucisare cu polen
proaspat colectat de la 2 hibrizi Seyv Villari: DRX-M3-90 x S.V.20-366 si DRX-M3-232 x S.V.12-
309. Astfel, in rezultatul acestor doua retroincrucisari deosebit de reusite, s-a creat o populatie
noua de hibrizi distanti in numar de peste 200, acestia constituind noul hibrid de F,.

De la un numar restréns de retroincrucisari cu hibrizii de F4 s-au creat = 80 de plante de F,
obtinute de la incrucigari cu destinatie speciala, precum si puieti obtinuti din seminte colectate de
la polenizarea libera a florilor, preponderent de la formele cu fertilitatea restabilita complet.

Generatia de hibrizi distanti amestecata Fs-a plantat in 2001 pe lotul experimental al INVV.
Unii dintre hibrizii acestei generatji au inflorit in 2003 si, judecand dupa marimea si forma normala
a grauncioarelor de polen, similara cu cea a soiurilor bisexuate standarde de vita-de-vie (Fig.
5), constatam ca meioza decurge fara dereglari, iar fertilitatea la hibrizii de F5 s-a restabilit com-
pletamente. Aceste date experimentale constituie o dovada incontestabila a finalizarii proce-
sului de sinteza a genomului nou la hibrizii de F, in conditii naturale gi a stingerii treptate, sub
interactiunea factorilor interni si externi, a reactiilor biochimice complexe in nucleele celulelor-
mama ale polenului si celulelor-mama ale ovulelor.
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Fig. 4. Grauncioare de polen la hibrizii sterili si partial fertili de vita-de-vie de F3:
a — DRX-M3-205; b — DRX-M3-90; B - DRX-M3-138; r - DRX-M3-79. Mx650. Sagetile indrep-
tate in sus arata grauncioare viabile, in jos — grauncioare sterile.

n

Asadar, pentru prima data in lume s-a realizat sinteza genomului nou al vitei-de-vie -
n=19, constituit din cromozomii genomului speciei de cultura Vitis vinifera - n=19 si cromozomii
genomului speciei spontane americane — n=20. Valoarea noului genom consta in imunitatea
absoluta la boli si vatamatori, inclusiv la filoxera. Sub actiunea back-crossurilor bine pregatite
si realizate, cu polen proaspat colectat, s-a impulsionat, in primul rand, sintezogeneza speci-
ilor sintetice, iar in al doilea rand, s-a impus eliminarea in citoplasma a cromozomului impar
»buclucas”, care era cauza tuturor dereglarilor (perturbatiilor) in meioza ambilor gametofitj,
feminin si masculin, adica a sterilitatii absolute a polenului si fertilitatii nule la hibrizii de F,,
F2 si chiar la unii hibrizi de F,. Mecanismul eliminérii cromozomului impar a constat in efec-
tuarea back-crossurilor cu polen proaspat mai intai in conditii “in-situ”, apoi “ex-situ”, fapt ce a
diminuat miscarea lui in anafaza de la ecuator spre un pol al celulei, fortand astfel eliminarea lui
n citoplasma. Totodata, cromozomul impar prezinta cauza incapacitatii de a fructifica si forma
boabe cu seminte in conditii ,ex-situ” si ,in-situ” la hibrizii de F,, F,, precum si la unii hibrizi din
F, si F,. Hibrizii cu numarul impar de cromozomi in celulele somatice sunt sterili, nu fructifica
si au fost numiti de savantul D.V. Goriunov (1960) “catari vegetali”, prin analogie cu catarii, care
exista pe Terra = 4000 de ani, da nu dau urmasi, tot din cauza cromozomului impar - 63, desi
septelul acestora numara peste 3-4 min.

Sinteza genomului nou al vitei-de-vie, in opinia noastra, este definitiva, completa, absoluta
si ireversibila. Tn procesul unic de sintezi a genomului nou al vitei-de-vie s-au stabilit 4 etape
principale, si anume:

1) etapa de sinteza preliminara, efectuata de savantii americani A. Wylie (1868, 1871), L.
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Detjen (1919 a, b), care incepe odata cu crearea hibrizilor distanti de F, dintre V.vinifera si
V.rotundifolia si finalizeaza cu crearea DRX-lor de R. Dunstan (1962-1964): DRX-58-5, DRX-60-
24, DRX-55 etc., ce contin in celulele somatice numarul diploid de cromozomi egal cu 2n=39;

2) etapa de sinteza autentica a genomului nou al vitei-de-vie, care incepe odata cu efec-
tuarea retroincrucisarilor ”in-situ”: DRX-55 x (Aramon x V.riparia), apoi continua prin realizarea
back-crossurilor cu speciile parentale, hibrizii Seyv Villari, formele poliploide si varietatile de
V.vinifera L. Ca rezultat, este creata o populatie noua de hibrizi distanti indigeni (F3) in numar
de 412 forme unice. Impulsionarea procesului de sinteza a genomului nou, concomitent cu
cea a procesului de sintezogeneza a speciilor sintetice de vita-de-vie s-a produs in conditji
,ex-situ” prin efectuarea a 2 back-crossuri: DRX-M,-90 x S.V.20-366 si DRX-M_-232 x S.V.12-309.
Astfel, a fost creata generatia F, care includea > de 200 de hibrizi indigeni;

3) in baza hibrizilor de F, au fost create = 80 de plante hibride de F,, de la incrucisari cu
destinatie speciala: DRX-M,-510 x Moldova (28 puieti), DRX-M,-520 x GM-325-58 (11 p.), DRX-
M4-520 x Cristal (28 p.), precum si puieti obtinuii din seminte de la polenizarea libera a florilor;

Foto 2. Strugurii hibridului DRX-M5-757 specie sintetica Vitis rotundifera Dad.

4) in F,in conditii ,ex-situ” s-au realizat cele mai importante evenimente din ciclul lung al sin-
tezei genomului nou si sintezogenezei speciilor sintetice de viti-de-vie. In primul rand, aici
s-a finalizat si s-a stins treptat procesul de sintezogeneza al speciilor sintetice de vita de vie
sub interactiunea factorilor interni si externi; in al doilea rand, aici s-a finalizat sinteza genomului
nou al vitei-de-vie prin eliminarea definitiva si ireversibila n citoplasma a cromozomului impar,
numit ,buclucas”, fapt ce atesta numararea directa a cromozomilor in celulele somatice — n=19,
2n=38 (Fig. 2) la descendentii speciilor sintetice (Foto 2), precum si la restul descendentilor
din F; in al treilea rand, la hibrizii de F, s-a stabilit decurgerea meiozei fara dereglari in ambii
gametofiti, judecand dupa marimea si forma normala a grauncioarelor de polen similare cu cele
ale soiurilor bisexuate de V.vinifera L. (Fig. 5); in sfarsit, aici s-a inregistrat apogeul sintezoge-
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nezei — restabilirea fertilitatii, adica a Insusirii fundamentale a plantei de a fructifica si a
produce noi generatii, reflectata in refacerea funciii vitale a organelor de reproducere,
care cuprinde integral mecanismul generativ de mentinere a speciei insasi.

Y k.
f A | 0“?4
1&‘ SV,

a b
Fig. 5. Grauncioare de polen fertil la specii naturale si sintetice de vita-de-vie:

a - specie naturala Vitis vinifera L., b - specie sintetica Vitis vinifolia Top. M.x650.

Acestea sunt etapele de transformare radicala a hibridului steril de selectie americana - DRX-
55, ,catar vegetal” in specii sintetice, care sunt exponentii genomului nou si imbina armonios
intr-un singur genotip calitatea recoltei cu rezistenta la boli si vatamatori, inclusiv la filoxera.

CONCLUzII

1. Pentru prima data a fost sintetizat genomul nou al vitei-de-vie — n=19 din cromozomii
genomului speciei de cultura V.vinifera - n=19 si cromozomii genomului speciei spontane ameri-
cane, rezistente la filoxera V.rotundifolia — n=20; (dupa cum se pare, in raport de cromozomi
9vv+10vr (vezi: Fig. 1, 2).

2. Intre hibrizii de F, au fost depistate specii sintetice de vita-de-vie: V.vinifolia Top.,
V.rotundifera Dad., V.crucestiana Top., V.nigra Dad. s. a., care-s exponentii genomului nou al
vitei-de-vie si imbina reusit calitatea si cantitatea recoltei speciei V.vinifera L. cu rezistenta spe-
ciei V.rotundifolia Michx.

3. Tn baza hibridului DRX-55 a fost sintetizatd o specie noud de culturéd de tipul V.vinifera
L. (vezi: Foto 1, 2), similara cu cea care s-a cultivat pe radacini proprii pana la aparitia filoxerei
(1868), dar se deosebeste principial de aceasta prin origine hibridogena si rezistenta inalta
la filoxera.
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ABSTRACT

% the present article it is described a discovery: “Synthesis of a new Moldovan vine —
n=19,2n=38; (from the genom Vitis rotundifolia Michx. - n=20 end V.vinifera L. - n=19)”.
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