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26 Aprilie 2008 - Ziua Mondiala a Proprietatii Intelectuale
SA RESPECTAM INOVATIILE!

Mesajul dr. Kamil Idris, Directorul General al OMPI

Ziua Mondiala a Proprietatii Intelectuale se bucura in lume de o popularitate crescanda.
Din momentul lansarii acestei sarbatori, eveniment care s-a produs acum 8 ani,
tot mai multe guverne si organizatii se includ in activitatile desfasurate de OMPI
cu ocazia marcarii zilei de 26 Aprilie.

Publicul larg se va intreba, desigur, de ce se depun atatea eforturi in numele
proprietatii intelectuale, ce legatura are sistemul dreptului de autor, al brevetelor, marcilor,
desenelor si modelelor industriale cu problemele de importantd majora, cum este,
de exemplu, stoparea incalzirii globale; ori, aceste lucruri mici nu fac decat
sa ne diversifice viata, tot asa cum, bunaoara, ne va aduce satisfactie evoluarea
la Jocurile Olimpice din acest an a atletilor nostri preferati. Raspunsul este urmatorul:
fara drepturile de proprietate intelectuala, n-ar fi fost elaborat un mare numar de tehnologii noi,
menite sa solutioneze problemele globale, inclusiv cele referitoare la difuzarea pe intreg
mapamondul a marilor evenimente sportive, care ne destind si ne unesc.

Cu ocazia Zilei Mondiale a Proprietatii Intelectuale, in anul acesta vom celebra nu doar
potentialul extraordinar al creativitatii umane, dar si, in egala masura, drepturile de proprietate
intelectuald, care asigura si mobilizeaza acest potential pentru a deveni for{a motrice
a dezvoltarii economice, culturale si sociale.

Ingeniozitatea umana ne-a propulsat de la inventarea primelor trasee terestre la calatoriile
aeriene si apoi, pana la ultima generatie de tehnologii cu carburanti ecologic puri.
Ea ne-a condus de la picturile rupestre spre imprimeriile moderne, ca sa ajungem,
in cele din urma, la Internet, care ne aduce in fata o lume intreaga. Ea ne-a oferit progresul
tehnic care le permite sportivilor sa obtina performante tot mai inalte, iar milioanelor
de oameni simpli — un nivel de bunastare de neimaginat pentru generatiile anterioare.
OMPI se angajeaza sa utilizeze proprietatea intelectuala drept instrument de consolidare
si mobilizare a potentialului de creativitate si inventivitate umana in perspectiva asigurarii
unor beneficii echitabile pentru toate natiunile si comunitatile de pe mapamond.

Siin acest an, de Ziua Mondiala a Proprietaiii Intelectuale ii vom omagia pe inventatori
si artisti, notorii sau mai putin cunoscuti, care ne imbogatesc viata cu rodul ideilor inovatoare
si al viziunilor lor creatoare. Vom reaminti tuturor de ce drepturile intelectuale, obtinute
de acestia datorita talentului lor individual si colectiv, merita toata admiratia, protectia
si respectul nostru.
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EDITORIAL

NOILE PREVEDERI ALE LEGISLATIEI NATIONALE
IN DOMENIUL PROTECTIEI DESENELOR SI MODELELOR
INDUSTRIALE IN CONTEXTUL ARMONIZARII
CU ACQUIS-UL COMUNITAR

dr. Simion LEVITCHI,

director adjunct Departament Marci, Modele
si Desene Industriale, AGEPI

Ludmila GOREMICHINA,

sef Sectie modele si desene industriale, AGEPI

%tatele internationale au exercitat si continua sa exercite o influenta considerabila
asupra legislatiei nationale. In corespundere cu conditiile stipulate in art. 49(1) al Acordului
de Parteneriat si Cooperare (APC) [1] intre Republica Moldova si Comunitatea Europeana,
tara noastra si-a asumat obligatiunea sa atinga un nivel de protectie al proprietatii intelec-
tuale similar celui existent in Comunitatea Europeana (CE).

n legaturd cu aceasta, la prima etapa, a fost adoptatd Legea nr. 1079-XIV (intrata n vi-
goare pe 31 decembrie 2002) care a modificat si completat Legea nr. 991-XIII privind protectia
desenelor si modelelor industriale (in continuare — Legea DMI nr. 991-XI11) [2] n conformitate
cu unele prevederi ale Directivei Parlamentului European si ale Consiliului 98/71/CE privind
protectia juridica a desenelor si modelelor [3]. La etapa a doua, pentru a armoniza pe deplin
legislatia nationala cu cerintele CE, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, cu sprijinul
dnei Salomé Steinbruechel, reprezentanta Programului de asistenta EU TACIS 2004, a elaborat
Legea privind protectia desenelor si modelelor industriale in redactie noua (in continuare — Legea
DMI nr. 161-XVI), adoptata pe 12 iulie 2007 si intrata in vigoare la 1 decembrie 2007 [4].

Un impact deosebit asupra continutului acestei Legi I-a avut Regulamentul Consiliului (CE)
nr. 6/2002 privind desenele si modelele comunitare [5].

Legea DMI nr. 161-XVI include un sir de prevederi din Legea nr. 991-XIlII, armonizate cu
normele CE deja la prima etapa, si anume:

« pot fi protejate desenele si modelele industriale noi;

Intellectus 1/2008 S



EDITORIAL

« termenul de protectie constituie cinci ani si poate fi reinnoit inca de patru ori a cate
cinci ani;

« mai multe desene si modele industriale pot fi depuse intr-un singur depozit multi-
plu, daca produsele se refera la aceeasi clasa a Clasificarii Internationale [6];

« desenul si modelul industrial nu trebuie sa fie constituit din elemente esentiale
dictate doar de functia tehnicd a obiectului, totodata, el nu trebuie sa contravina
ordinii publice si bunelor moravuri;

« referitor la noutate, este stabilitda perioada de gratie de 12 luni pentru depunerea

cererii de desen si model industrial;

este posibila amanarea publicarii cu 30 de luni;

protectia desenului si modelului industrial nu exclude protectia aceluiasi produs

acordata prin dreptul de autor (cumul de protectie).

n continuare ne vom referi mai detaliat la prevederile inedite din Legea DMI nr. 161-XVI
(in vigoare) si la normele care, in comparatie cu Legea nr. 991-XIlll, au suportat modificari
esentiale.

I. Prevederi noi ale Legii DMI
nr. 161-XVI

=« Conceptul de baza nou al Legii DMI nr. 161-XVI consta in faptul ca sistemul de protectie
a desenelor si modelelor industriale a fost conventional impartit in doua subsisteme. Primul
reglementeaza raporturile aparute in legatura cu protectia desenelor si modelelor industriale
neinregistrate, iar celalalt se refera la protectia desenelor si modelelor industriale Tnregistrate.

Sistemul de protectie a desenelor si modelelor industriale inregistrate ne este cunoscut din
Legea nr. 991-XIIl, pe cand sistemul de protectie a desenelor si modelelor industriale neinregis-
trate necesita unele detalizari.

Sistemul de protectie a desenelor si modelelor industriale neinregistrate are drept
scop protectia desenelor si modelelor industriale care se bucura de cerere pe piata pe
un termen relativ scurt. Regimul respectiv de protectie este foarte simplu de aplicat, de-
oarece ofera posibilitatea de a obfine protectie fara inregistrare si respectare a formalitatilor
corespunzatoare si fara cheltuieli financiare. El corespunde totalmente cerintelor TRIPS
(art. 25) [7], dar nu se limiteaza numai la textile, incluzand si alte desene si modele industriale, a
caror longevitate comerciala este redusa.

Pentru a intelege mai bine sistemul de protectie a desenelor si modelelor industriale neinre-
gistrate, sa-l comparam cu sistemul de protectie a desenelor si modelelor industriale inregis-
trate.

« Normele similare ale sistemelor: atat desenele si modelele industriale inregistrate, cat
si cele neinregistrate sunt susceptibile de protectie daca corespund definitiei de desen si model
industrial si criteriilor de noutate si caracter individual. Totodata, pentru ambele sisteme sunt simi-
lare normele ce definesc: dezvaluirea; temeiurile de recunoastere a protectiei nule; excluderea de
la protectie a desenelor si modelelor industriale al caror aspect exterior este determinat exclusiv
de functia tehnica si a celor care contravin ordinii publice si bunelor moravuri.
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EDITORIAL

- Normele distinctive ale sistemelor:

Sistemul desenelor si modelelor Sistemul desenelor si modelelor industriale
industriale inregistrate neinregistrate
e prevede posibilitatea protectiei tuturor | ¢  se recomanda pentru protectia desene-
desenelor si modelelor industriale; lor si modelelor industriale, longevitatea
comerciala a carora este destul de
mica;
e acorda protectie dupa inregistrare; e acorda protectie fara inregistrare

dupa prima expunere in public sau
comercializare;

e prevede durata valabilitatii de 25 de e prevede durata valabilitatii de 3 ani;
ani;
e acorda drepturi exclusive; e acorda drepturi impotriva copierii cu rea-
credinta;
e prevede prezumtia existentei e prevede faptul ca titularii desenelor si mo-
drepturilor titularilor asupra desenelor delelor industriale sunt obligati sa demon-
si modelelor industriale. streze ca drepturile asupra desenului si

modelului industrial apartine anume lor.

« Aceste doua sisteme pot fi utilizate in comun. Pentru inceput, produsul ce incorporeaza
un desen sau model industrial se expune spre comercializare sau este facut public in orice alt
mod, apoi, in termen de 12 luni (daca rezultatul testarilor este satisfacator), se depune cererea
de inregistrare. Astfel, poate fi obtinutd o protectie mai puternica.

De asemenea, trebuie de mentionat faptul ca, dupa expirarea termenului de protectie a
desenului sau modelului industrial neinregistrat, poate fi utilizata protectia acordata in conformi-
tate cu Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe (se refera numai la desenele sau mo-
delele industriale ce pot fi atribuite obiectelor dreptului de autor).

« O alta prevedere a Legii DMI nr. 161-XVI consta in interpretarea notiunilor de ,desen si
model industrial’, ,produs” si ,produs complex”:

Prin desen sau model industrial se infelege aspectul exterior al unui produs sau al unei
parti a lui, rezultat in special din caracteristicile liniilor, contururilor, culorilor, formei, texturii si/sau
ale materialelor si/sau ale ornamentatiei produsului in sine.

Prin produs se intelege orice articol obtinut printr-un proces industrial sau artizanal, care
poate confine si elemente concepute spre a fi asamblate intr-un produs complex, ambalaje, aran-
jamente, simboluri grafice si caractere tipografice, cu exceptia programelor de calculator.

Prin produs complex se intelege produsul compus din multiple elemente ce pot fi inlocuite
de o maniera care sa permita dezasamblarea si reasamblarea lui.

« In conformitate cu Legea DMI nr. 161-XVI, desenele si modelele industriale trebuie sa
posede caracter individual. Prezenta obligatorie a caracterului individual este o prevedere noua.
Se considera ca desenul sau modelul industrial are caracter individual daca impresia globala pe
care o produce asupra utilizatorului avizat este diferitd de cea produsa asupra unui asemenea
utilizator de orice alt desen sau model industrial facut public. Prin utilizator avizat se in{elege con-

Intellectus 1/2008 7



EDITORIAL

sumatorul final al produsului ce incorporeaza un desen sau model industrial. Ultilizatorul avizat,
desi nu este specialist in domeniul acestor produse, trebuie totusi sa posede anumite cunostinte
referitoare la produsele respective. Impresia globala nu depinde de numarul elementelor ce deo-
sebesc un desen sau model industrial de altul. Prin urmare, daca impresia globala impusa de
aspectul exterior este aceeasi, atunci se va considera ca desenul sau modelul industrial in cauza
nu are caracter individual.

La evaluarea caracterului individual trebuie sa se ia in considerare gradul de libertate al
autorului la crearea desenului sau modelului industrial, tindndu-se cont de natura produsului si
caracteristicile sectorului industrial sau artizanal. Adica, Legea DMI nr. 161-XVI ia in considerare
restrictiile impuse autorului de specificul domeniului sau de activitate, la care se refera desenul
sau modelul industrial. Astfel, daca aspectul exterior al desenului sau modelului industrial nu
poate fi modificat fundamental, atunci gradul de asemanare va fi evaluat prin prisma detaliilor si
nu la modul general.

« O prevedere noua consta in includerea in lista limitelor drepturilor conferite de desenul
sau modelul industrial a normelor de epuizare a drepturilor, in cazul in care produsul a fost in-
trodus pe piata Republicii Moldova de catre titularul desenului sau modelului industrial Tnh cauza
sau cu acordul acestuia.

= InLegea DMI nr. 161-XVI este prezentata lista exhaustivd a motivelor care atrag nuli-
tatea desenului/modelului industrial sau respingerea cererii de inregistrare a desenului/modelului
industrial, ceea ce este foarte important atat pentru solicitanti, cat si pentru expertii AGEPI si
instanta de judecata. Aceasta lista include urmatoarele prevederi:

m  desenul/modelul industrial nu corespunde definitiei desenului/modelului industrial;

m  desenul/modelul industrial nu indeplineste conditiile pentru protectie;

m  solicitantul sau titularul nu are dreptul, in temeiul unei hotariri judecatoresti, la desenul/mo-
delul industrial;

m  desenul/modelul industrial este in conflict cu desenul/modelul industrial anterior, care a fost
facut public dupa data de depozit sau, daca a fost invocata prioritatea, dupa data de prioritate
a desenului/modelului industrial si care este protejat de la o data anterioara prin inregistrare
sau prin cerere de inregistrare;
® un semn distinctiv (marca, denumire de origine a produsului) protejat se utilizeaza intr-un
desen/model industrial, iar titularul are dreptul de a interzice utilizarea acestuia;

m 0 opera protejata de legislatia privind drepturile de autor se utilizeaza neautorizat intr-un
desen/model industrial;

® unul dintre elementele enumerate in art. 6ter din Conventia de la Paris pentru protectia
proprietatii industriale [8] se utilizeaza abuziv intr-un desen/model industrial.

« De asemenea, trebuie de mentionat faptul ca in Legea DMI nr. 161-XVI se stipuleaza
ca, daca un desen sau model industrial a fost depus spre inregistrare sau este inregistrat pe
numele unui tert, persoana indreptatita poate revendica recunoasterea ei ca titular legitim
al desenului/modelului industrial in cauza. Legea DMI nr. 991-XIII nu includea o asemenea preve-
dere, fiind posibila doar anularea inregistrarii si astfel desenul sau modelul industrial deveneau
un bun public.

8 Intellectus 1/2008



EDITORIAL

Il. Norme modificate in Legea DMI nr. 161-XVI

« Prima modificare se refera la noutate. Desi cerinfa de noutate exista si in Legea
nr. 991-XIlll, diapazonul surselor documentare, cu care sunt comparate desenele/modelele in-
dustriale la verificarea conformitatji cu criteriul de noutate in Legea DMI nr. 161-XVI, se limiteaza
doar la cazurile cand un desen sau model industrial a devenit cunoscut grupurilor specializate
din domeniul respectiv din Republica Moldova in urma divulgarii prin publicare sau expunere,
utilizare, comercializare sau intr-un alt mod posibil. Aceasta prevedere a fost inclusa, n principal,
pentru a nu permite respingerea cererii de inregistrare sau recunoasterea desenului sau modelu-
lui industrial nul in baza unui ,exponat de muzeu rar” ce se afla intr-un colf indepartat al globu-
lui pamantesc. Astfel, Legea DMI nr. 161-XVI nu mai inainteaza conditia de noutate mondiala
absoluta pentru inregistrarea desenelor sau modelelor industriale.

« A doua modificare se refera la conditiile de stabilire a datei de depozit a cererii de inre-
gistrare. Daca in Legea DMI nr. 991-XIl| era stipulat ca pentru stabilirea datei de depozit trebuie
sa fie indicate datele ce identifica autorul, atunci in Legea DMI nr. 161-XVI datele de identificare
a autorului nu influenteaza asupra datei de depozit a cererii.

« In Legea DMI nr. 161-XVI normele referitoare la prioritatea desenelor si modelelor in-
dustriale au ramas, in linii mari, aceleasi. Insa pe langa prioritatea conventionala si de expunere
in Legea DMI nr. 161-XVI este mentionata si prioritatea in baza cererilor divizionare. Ca urmare a
prezentarii materialelor suplimentare, prioritatea interna, prevazuta de Regulamentul de aplicare
a Legii DMI nr. 991-XI11 [9], nu este inclusa in Legea DMI nr. 161-XVI.

« A suportat modificari si procedura de inregistrare a desenelor si modelelor industriale.
in Legea DMI nr. 161-XVI, care e in vigoare, procedura include urmatoarele etape:

m  verificarea respectarii in cerere a conditjilor referitoare la forma in care se efectueaza depu-
nerea cererii;

publicarea cererii (in termen de maximum 6 luni de la data de depozit);

observatiile tertilor (fara taxa) si opozitia persoanelor interesate (cu taxa) - in termen de

3 luni de la publicarea cererii;
® examinarea de fond (pana la emiterea hotaréarii de respingere este obligatorie notificarea

solicitantului referitor la informatia ce poate servi ca baza pentru emiterea hotararii de

respingere);

publicarea hotararii de inregistrare, respingere s. a.;

contestatia;

inregistrarea desenului si modelului industrial si eliberarea certificatului.

In prezent la AGEPI se elaboreazd Regulamentul privind procedura de depunere, examinare
si inregistrare a desenelor si modelelor industriale, care va confine un sir de concretizari ale
normelor incluse in Legea DMI nr. 161-XVI privind protectia desenelor si modelelor industriale.

Bibliografie:

1. Acordul de Parteneriat si Cooperare intre Republica Moldova si Comunitatea Europeana
din 28 noiembrie 1994.
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3. Directiva Parlamentului European si a Consiliului 98/71/CE privind protectia juridica a
desenelor si modelelor industriale din 13 octombrie 1998.
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ABSTRACT

jv order to harmonize the national legislation with the EC requirements, the State Agency
on Intellectual Property at the support of the UE program TACIS 2004, elaborated the Law
on industrial design protection in the new rephrasing (Law DMI No. 161-XVI), approved on
July 12, 2007 and entered in force on December 1, 2007. Today there is being elaborated
Regulations on the procedure of filing, examining and registering of the industrial designs,
that will contain a set of concretized standards included in the DMI Law, No. 161-XVI on in-
dustrial designs protection.
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DREPT DE AUTOR SI DREPTURI CONEXE

SOLUTIONAREA LITIGIILOR LEGATE DE GESTIUNEA
COLECTIVA A DREPTURILOR DE AUTOR SI CONEXE
PRIN INTERMEDIUL MEDIERII I ARBITRAJULUI

lon TIGANAS,
director adjunct Departament
Drept de Autor si Drepturi Conexe, AGEPI

@e cele mai multe ori contractele de autor stabilesc unele clauze speciale facultative,
potrivit carora litigiile, ce pot apdrea in baza contractului sau in legatura cu acesta, trebuie
negociate de parti utilizand toate caile extrajudiciare posibile si doar in cazul imposibilitatii
ajungerii la un acord comun ele vor fi rezolvate prin intermediul instantei de judecata.

Negocierea consta in apararea intereselor proprii $i nu in negarea intereselor celeilalte parti.
Prin incercarea de a se pune de acord cu partea opusa, adica prin cautarea unui punct de tangenta
intre interesele celor doua parti, notiunea de negociere este sinonima cu cea de diplomatie.

Astfel, negocierea apare ca o forma concentrata si interactiva de comunicare interumana, in
care doua sau mai multe parti aflate in dezacord urmaresc sa ajunga la o intelegere, sa rezolve
o problema comuna sau s& atinga un scop comun. Intelegerea partilor poate fi un simplu acord
verbal, consolidat printr-o strangere de mana, un consens tacit, o scrisoare de intentie sau un
protocol. Negocierea este inseparabila de comunicarea interumana si, Tn mod inevitabil, e bazata
pe dialog. A negocia inseamna a comunica, in speranta de a ajunge la un acord.

Tratativele dintre autorul operei sau reprezentantul acestuia (asociatia de ges-
tiune colectiva) si persoana care valorifica creatia acestuia (beneficiarul, utiliza-
torul) reprezinta modul cel mai simplu, dar si cel mai important si mai eficient de
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rezolvare pe cale extrajudiciara a diferendelor contractuale; negocierile nu sunt
insa in mod exclusiv legate de un conflict de interese si nu presupun numaidecét
existenta unui litigiu. Partile interesate pot negocia si in scopul realizarii unor
acorduri sau al dezvoltarii unor relatii.

Avantajul reciproc al negocierilor este ca fiecare dintre parti isi ajusteaza pretentiile si-si
revizuieste obiectivele initiale. Astfel, in una sau mai multe runde succesive se construieste acor-
dul final, care reprezinta un compromis acceptabil pentru ambele pari. Negocierile sunt eficiente
daca se respecta acest principiu al avantajului reciproc, iar acordul se considera bun atunci cand
toate partile negociatoare au ceva de castigat si niciuna nu are de pierdut. Principiul avantajului
reciproc nu exclude faptul ca beneficiile obtinute de una dintre parti sa fie mai mari sau mai mici
decat cele obtinute de partea opusa.

Exista, insa, probabilitatea ca nici autorul si nici beneficiarul operei sa nu ajunga la un com-
promis. Acest rezultat poate fi cauzat de lipsa puterii de convingere a partilor, dar si de lipsa unui
mediator profesionist, in stare sa inteleaga esenta litigiului si sa propuna cai eficiente de rezol-
vare a acestuia.

Avantajele medierii si arbitrajului Tn domeniul gestiunii colective a drepturilor patrimoniale de
autor si conexe nu pot fi contestate si sunt considerate solutii de succes in comparatie cu sistemul
judecatoresc, si aceasta datorita faptului ca:

« Procedura de mediere este mai simpla si mai accesibila partilor decat normele procesuale,
aplicate de instantele judecatoresti pentru solutionarea unor dispute similare;

« Procedura de mediere este mai rapida si mai putin formala. Partile pot sa stabileasca un ter-
men pentru solutionarea litigiului, dar care nu se poate prelungi mai mult de 6 luni din mo-
mentul cand cauza a fost transmisa spre solutionare, termen in care trebuie pronuntata
hotararea de mediere;

« Procedura de mediere este confidentialda, sedintele nu sunt publice, nicio persoana nu are
acces la informatiile privind procesul de solutionare a litigiilor;

« Competenta arbitrilor, care trebuie sa fie specialisti de Thalta calificare in domeniul dreptului
de autor si drepturilor conexe;

« Partile desemneaza mediatorii care vor solutiona litigiul Th procedura arbitrala. Acest drept
al partilor este prezent doar in cazul litigiilor arbitrale si nu poate figura in cadrul procedurii
judecatoresti;

« Costuri reduse - taxele de arbitraj sunt exprimate procentual, regresiv, pe transe, fata de
valoarea obiectului litigiului, potrivit acordului dintre arbitri si partile implicate Tn proces, ceea
ce in multe cazuri nu depasesc taxele judecatoresti;

« La adoptarea hotararii arbitrale, completul de mediere se conduce in primul rand de vointa
partilor si de legislatia in vigoare;

« Hotaréarile arbitrale sunt obligatorii pentru par{i din momentul intrarii lor in vigoare;

1
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« Partile pot media conflictul si inceta astfel procedura arbitrala.

Luand in consideratie cresterea numarului tranzactiilor din domeniul dreptului de autor si
drepturilor conexe, aparitia noilor tehnologii informationale care permit valorificarea obiectelor
creatiei intelectuale in volum nelimitat, in timp restrans si pe teritorii indepartate, infiinfarea de
catre autori si titularii de drepturi a mai multor asociatii de gestiune colectiva a drepturilor patrimo-
niale de autor constituie premise favorabile pentru instituirea unui mecanism legal de solutionare
a litigiilor aparute in sistemul gestiunii colective a drepturilor.

in general, legislatiile statelor in domeniul dreptului de autor si al drepturilor conexe
reglementeaza in mod diferit acest subiect.

Majoritatea statelor prevad in actele nationale infiintarea unor institutii, de cele mai dese ori
pe langa oficiile nationale pentru dreptul de autor, activitatea caror este axata pe medierea litigi-
ilor dintre asociatiile de gestiune colectiva, precum si dintre acestea si structurile asociative ale
utilizatorilor. Institutia data poate lua forma unei Comisii de Negociere (Romania), Comisii privind
Dreptul de Autor (Polonia), Comisii de Mediere (Cehia) sau Comitet (Franta).

Un sistem similar, Tnsa cu atributii mai extinse, este instituit In Estonia si in Finlanda prin
intermediul Comisiei privind Dreptul de Autor. Concomitent cu litigiile privind gestiunea colectiva,
aceasta examineaza si cauzele civile privind incalcarea dreptului de autor si a drepturilor conexe.
Tn acelasi timp, legea nu impiedic4 pértile s& se adreseze si in instantele de judecati competente.
Mai mult ca atat, orice hotarare a Comisiei poate fi contestata in ordinea prevazuta de legislatie.

in general, legislatia multor state nu prevede un sistem extrajudiciar in cazul litigiilor dintre or-
ganismele de gestiune colectiva si utilizatorii operelor administrate in mod colectiv, aceste cauze
fiind de competenta exclusiva a instantelor judecatoresti (Statele Unite ale Americii, Federatia
Rusa, Republica Moldova).

Lipsa unui organ specializat in medierea litigiilor din domeniul gestiunii colective a dreptului
patrimonial de autor si a drepturilor conexe in Republica Moldova este o consecinta a sistemului
sovietic al dreptului de autor. In lipsa unei Comisii de Mediere, art. 20 si 36 ale Legii privind dreptul
de autor si drepturile conexe mentioneaza ca relatiile dintre organismele de gestiune colectiva
si beneficiarii licentelor privind valorificarea obiectelor dreptului de autor si drepturilor conexe
urmeaza a fi stabilite in baza negocierii unui acord dintre parti; in acelasi sens, incasarea si dis-
tribuirea remuneratiei de autor de catre una dintre asociatiile de gestiune colectiva catre celelalte
se efectueaza in baza acordurilor intre acestea. Imposibilitatea ajungerii la un acord comun prin
negocieri ofera partilor alternativa de a se adresa direct instantelor judecatoresti, fara implicarea
altor institutii.

Acest gol in legislatia Republicii Moldova ingreuneaza dezvoltarea unui sistem modern de
gestiune pe principii colective si, implicit, al dreptului de autor in ansamblu. Or, reglementarea
prin lege a gestiunii colective a drepturilor de autor a fost necesara pentru a facilita valorificarea
legala a operelor de autor de catre utilizatori odata cu dezvoltarea mijloacelor de reproducere
si distribuire a operelor, de extindere a fenomenului pirateriei si contrafacerii si imposibilitatea
monitorizarii individuale de catre autor a utilizarii operei sale.
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Astfel, consideram ca este oportuna instituirea unei Comisii de Mediere in cadrul Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald, activitatea careia ar fi indreptata spre negocierea si elabo-
rarea metodologiei privind incasarea si distribuirea:
remuneratiei pentru dreptul la retransmiterea prin cablu;

remuneratiei pentru dreptul la imprumutul public;
remuneratiei compensatorii;

remuneratiei pentru dreptul de suita;
remuneratiei pentru comunicarea publica;

remuneratiei pentru interpretarea publica etc.
Prima reglementare legala care prevedea posibilitatea instituirii unei curti arbitrale speciali-
zate In domeniul dreptului de autor, a fost mentionata in Legea cu privire la judecata arbitrala,
potrivit careia persoanele fizice si juridice, inclusiv cele strdine, au dreptul la libera alegere a or-
ganului de solutionare a litigiilor, generate din relatii contractuale si necontractuale obligatorii sau
legate de proprietate, inclusiv de cea intelectuala. Astfel, organizarea si functionarea Comisiei de
Mediere trebuie s& fie in concordants cu legea mentionata si cu legislatia dreptului de autor. Tn
acelasi context, Comisia de Mediere are sarcina de a promova solutionarea litigiilor aparute in
cadrul gestiunii colective prin intermediul procedurii de conciliere si arbitraj.

Comisia de Mediere solutioneaza litigiile ce {in de competenta sa calauzindu-se de
urmatoarele principii:

1. Acceptarea benevola a jurisdictiei Comisiei de Mediere;
Alegerea libera a arbitrului sau a completului de arbitri de catre parti;
Atitudinea egala si nepartinitoare fata de parti;
Confidentialitatea informatiei care a devenit cunoscuta in timpul solutionarii litigiului;

o eDN

Executarea benevola a hotararilor definitive ale arbitrului sau ale completului de arbitri.

Conform practicii internationale, Comisia de Mediere este alcatuita din arbitri, mediatori sau
experti, numarul carora variaza de la stat la stat, in dependentd de numarul societatilor de ges-
tiune colectiva, numarul utilizatorilor, volumul relatiilor juridice pentru care se elibereaza licente
de valorificare, precum si de frecventa cazurilor de adresare a partilor in instantele de mediere.
De exemplu, pe langa Oficiul Roman pentru Drepturile de Autor functioneaza un corp de arbitri,
format din 20 de membri, numiti din 3 in 3 ani prin Ordinul ministrului coordonator, iar Comisia
privind Dreptul de Autor din Polonia este constituita din 40 de arbitri si un presedinte, care este
supraarbitru. Luand in consideratie situatia din Republica Moldova, consideram ca ar fi optimala
instituirea unui corp de arbitri format din 6 mediatori.

in legislatiile nationale ale statelor care au instituit un corp de arbitri, prerogativa de a pro-
pune candidatii in Comisia de Mediere este pusa in seama societatilor de gestiune colectiva,
asociatiilor de autori, interpreti, producatori de fonograme, producatori de inregistrari audiovi-
zuale, organizatii de difuziune si de utilizatori sau de structurile asociative ale utilizatorilor.
Art. L. 311-5 al Codului Proprietatji Intelectuale al Frantei evidentiaza o metoda originala de nu-
mire a arbitrilor. Astfel, Comitetul care solutioneaza litigiile privind cuantumul remuneratiei de au-
tor si conditiile de incasare si distribuire a acesteia, este prezidat de un reprezentant al statului si
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este format din mediatori in urmatoarea formula: 50% desemnati de catre societatile beneficiare
ale remuneratiei de autor, 25% - de catre societatile producatorilor, editorilor sau importatorilor si
25% - de catre organizatiile care reprezinta utilizatorii. Avand la baza acelasi principiu, art. 12 al
Hotararii 401/2006 privind organizarea, functionarea, structura personalului si dotarile necesare
indeplinirii atributjilor Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor mentioneaza ca pentru consti-
tuirea corpului de arbitri, oficiul solicita organismelor de gestiune colectiva, structurilor asociative
ale utilizatorilor de opere, prestatji artistice si fonograme, Societatii Romane de Radiodifuziune si
Societatii Romane de Televiziune sa propuna fiecare cate 3 candidaturi individuale.

Arbitrii nu sunt reprezentanti ai partilor, fiind independenti si impartiali in exercitarea functiilor
ce le revin in conformitate cu legislatia in vigoare si cu Regulamentul Comisiei de Mediere.

Propunerile sunt directionate catre oficiul de stat, pe langa care este instituita Comisia de Me-
diere, si urmeaza a fi aprobate prin ordinul Directorului General al oficiului de stat pe o perioada
de 3 sau 5 ani.

Lista arbitrilor trebuie completata din randul unor specialisti in drept, cunostintele in domeniul
dreptului de autor si drepturilor conexe, independenta si impartialitatea carora nu pot fi puse la
indoiala.

Comisia de Mediere examineaza litigile in conformitate cu Legea cu privire la judecata
arbitrald, Legea cu privire la dreptul de autor si drepturile conexe, regulamentul Comisiei de Me-
diere, care trebuie sa contina:

a) modul de numire si de recuzare a arbitrilor;

b) modul de intentare a procesului, de cercetare a litigiului si de executare a hotararii;

c) modul de plata a taxei de arbitraj si de recuperare a altor cheltuieli de arbitraj;

d) alte dispozitji.

Arbitrajul solutioneaza litigiile Tn baza normelor dreptului material stipulat de parti la incheie-
rea contractului ori in intelegere separata, calauzindu-se de prevederile contractului, precum si
de uzantele in astfel de litigii. in cazul in care nu s-a ajuns la un consens asupra dreptului apli-
cabil, litigiul este examinat conform acordului la care s-a ajuns in cadrul sedintei. Daca partile nu
au ajuns la un acord, judecata ia hotararea pornind de la conditiile contractului si de la normele
de coliziune aplicabile in cazul dat, cu conditia aplicarii unei pozitii echitabile fata de parti si cu
respectarea drepturilor si obligatjilor acestora.

Conform practicii internationale, exista doua modalitati de formare a completului de mediere.
Prima forma prevede posibilitatea partilor litigiului de a alege cate un mediator din lista corpului
de arbitri, al treilea membru poate fi ales prin acordul comum al partilor, iar in lipsa acestuia este
numit de Directorul General al oficiului de stat pe langa care este formata Comisia de Mediere
sau de catre presedintele Comisiei. Legislatia Romaniei, de exemplu, stabileste ca Oficiul Roman
pentru Drepturile de Autor, in termen de 5 zile de la solicitarea arbitrajului, convoaca partile in
vederea desemnarii, prin tragere la sorti, a arbitrilor titulari si a celor de rezerva.
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Legisla;ia unor state mentioneaza expres unele limitari in vederea exercitarii
functiei de arbitru. Astfel, nu poate face parte din completul de mediere arbitrul
care a detinut calitatea de angajat al uneia dintre partile aflate in arbitraj, indife-
rent de forma si de durata angajarii, in anul sau in ultimii 2-3 ani anteriori datei
solicitarii arbitrajului.

Similar procedurii judiciare, partile litigante pot recuza orice arbitru. Recuzarea poate inter-
veni la orice stadiu al procedurii arbitrale, dar nu mai tarziu de incheierea dezbaterilor. Cererea
de recuzare se formuleaza in scris, ea trebuie sa contina motivele recuzarii si sa fie depusa in
cel mai scurt termen posibil. In cazul cand partea nu a depus cererea de recuzare in termenele
prevazute, se va considera ca ea a renuntat la dreptul sau de recuzare. Cererea de recuzare
urmeaza a fi solutionata in termeni restransi de catre presedintele Comisiei de Mediere care,
dupa consultarea cu partile si cu ceilalti arbitri ai completului, poate dispune recuzarea arbitrului.

Arbitrii nu au calitatea de salariat al oficiului de stat, Tnsa au dreptul la un onorariu pentru
participarea la medierea litigiului. Comisia de Mediere incaseaza o taxa al carei cuantum este
negociat cu partile in proces de catre presedintele Comisiei sau de catre completul de mediere
si se calculeaza in functie de valoarea si complexitatea actiunii. Partile implicate in procesul de
mediere contribuie Tn mod egal la plata onorariului. Neplata in termen atrage decaderea partii
care nu a achitat onorariul din dreptul de a propune probe si de a formula concluzii pe durata
arbitrajului sau scoaterea cauzei de pe rol.

n rezultatul examinarii cauzei, Comisia de Mediere pronunta hotarérea, care este adoptata
cu majoritate de voturi si este semnata de toti membrii completului de mediere. Arbitrul care nu
este de acord cu hotararea poate sa-si expuna in scris opinia separata, aceasta fiind anexata
la dosar. Continutul hotararii trebuie sa cuprinda: data adoptarii ei, locul sedintei, circumstantele
cauzei, probele n al caror temei este adoptata hotararea, dreptul aplicabil, alte date care reflecta
examinarea cauzei si adoptarea hotararii. In cazul litigiilor privind remuneratia de autor, cuantu-
mul acesteia se stabileste prin negocieri sau prin mediere, dar nu poate fi mai mic decéat tarifele
minime ale remuneratiei de autor aprobate de Guvern.

Completul de mediere va considera ca partile aflate in litigiu au acceptat propu-
nerea de solutionare, daca niciuna dintre ele nu va depune contestatii in decurs
de 30 de zile (in unele legislatii 2 sau 3 luni) de la data la care au luat cunostinta
de aceasta. Important este ca termenul sa fie minimalizat, deoarece unul dintre
avantajele Comisiei de Mediere este rapiditatea examinarii cauzelor si inlaturarea
situatiilor conflictuale existente intre societatile de gestiune colectiva sau intre
acestea si utilizatori.
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Decizia Comisiei de Mediere dispune de putere juridica din momentul publicarii sale in Moni-
torul Oficial al Republicii Moldova, devine obligatorie pentru toate partile implicate, este opozabila
tuturor utilizatorilor din domeniul pentru care s-a negociat si nu se pot acorda alte reduceri la plata
remuneratiilor datorate, decat cele prevazute in hotararea Comisiei de Mediere.

In urma pronuntarii hotararii, legislatia majoritétii statelor prevede posibilitatea contestérii
acesteia n instantele judecatoresti, reglementari diferite existand doar in materie de procedura.
Astfel, conform legislatiei Poloniei, in termen de 14 zile din momentul emiterii deciziei, partile
au dreptul de a ataca hotararea in instanta de competenta regionala. Pe de alta parte, legislatia
Romaniei prevede ca in termen de 15 zile de la publicarea in Monitorul Oficial, partile pot face
apel impotriva hotararii Comisiei. Consideram oportuna preluarea experientei Poloniei de catre
legiuitorul Republicii Moldova, cu exceptia posibilitatii de contestare a deciziei Comisiei de Medi-
ere in Curtea de Apel si nu in judecatoriile de sector.

Odata cu proclamarea proprietatii private si cu trecerea la economia de piata, Republica
Moldova a fost obligata sa-si reformeze sistemul normativ privind dreptul de autor si drepturile
conexe. Astfel, mai bine de zece ani in urma a fost adoptata Legea nr. 293-XIll din 23.11.1994 cu
privire la dreptul de autor si drepturile conexe. Fiind n vigoare din 02.03.1995, Legea in cauza,
adoptata in perioada transformarilor si instabilitatii, a insemnat o noua etapa in dezvoltarea drep-
tului de autor si a drepturilor conexe si a constituit un punct de pornire in vederea reglementarii
noilor relatii din acest domeniu, operandu-se schimbari radicale prin crearea unui regim juridic al
protectiei prin dreptul de autor diferit de reglementarile dreptului sovietic.

n acelasi context, continuand reforma in domeniul dreptului de autor si a drepturilor conexe,
consideram ca este oportuna solutionarea litigiilor privind sistemul gestiunii colective prin inter-
mediul medierii si arbitrajului, aceasta fiind o alternativa la sistemul judecatoresc, oferind avantaje
semnificative. Astfel, indiferent care va fi calea aleasa de legiuitorul Republicii Moldova in vede-
rea instituirii bazei legale in acest domeniu, este importanta declararea suprematiei principiilor
legalitatii, egalitatji, independentei si impartialitatii in procesul solutionarii litigiilor din domeniu.

ABSTRACT

q%)y promoting the reform in the field of copyright and related rights, it is appropriate to
resolve the disputes on the collective administration system by mediation and arbitration,
being an alternative to the judicial system, offering considerable advantages. So, it is indif-
ferent what way will be selected by the lawmaker of the Republic of Moldova in relation of
the instituting the legislative base in this field, it is important to declare the superiority of the
principles of legality, equality, independence and objectivity in the procedure of resolving
disputes in the given field.
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PROTECTIA PE CALE INTERNATIONALA A MARCILOR
DE PRODUSE $I SERVICII

Violeta JALBA,
sef Sectie marci internationale, AGEPI

»%mbol, mesaj si instrument de cucerire a pietei de desfacere, marca de produse sau de
servicii a devenit un portdrapel al economiei de piata. Unitatile economice care ii recunosc
importanta o considera drept unul din bunurile lor de mare pret, apreciind faptul ca marca
de produs sau de servicii inglobeaza atat capital financiar, cat si capital uman. Adeseori
marca valoreaza milioane gi poate deveni oricdnd o arma strategica; existenta ei constituie

e

un avantaj pe o piata potentiala sau efectiva, deoarece “personalitatea unica a marcii
diferentiaza un produs sau un serviciu de cele ale concurentilor.

Analizand activitatea de Tnregistrare a marcilor in strainatate, constatam ca procesul a de-
marat in 1997, cu o singura cerere, si continua cu succes, atingand in ianuarie 2008 cifra de 372
de cereri inregistrate la Biroul International al Organizatiei Mondiale
pentru Proprietate Intelectuala (OMPI). Astfel, la 17 aprilie 1997, firma
LRESAN” S.R.L. a depus prima cerere internationala de inregistrare
a marcii combinate ,RESAN”, aceasta fiind inregistrata la Biroul
International al OMPI sub numarul 672436 — pentru Romania, Rusia,

Ucraina si Uzbekistan, iar la 11.10.2007 inregistrarea a fost reinnoita.

Desigur, numarul de cereri inregistrate la Biroul International al OMPI este foarte modest
comparativ cu cel al cererilor depuse de alte state. Si totusi, printre tarile CSI, Moldova se situeaza
pe locul 3 (primul loc — Rusia, cu 3655 de cereri, locul doi — Ucraina, cu 600 de cereri). Din
fig. 1 se vede dinamica depunerii cererilor internationale de catre solicitantii nationali, fiind atestata
o scadere in 2001, 2006 si 2007. O crestere pozitiva si constanta este prognozata incepand cu
anul 2008. Dinamica depunerii cererilor internationale este in dependenta directa de comertul
extern si, in special, de exportul de marfuri nationale. Companiile care s-au orientat spre comertul
exterior procedeaza in majoritatea cazurilor corect; mai intai isi protejeaza marca si pe urma trec
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la comercializarea produselor. Este de datoria fiecarui titular sa se asigure ca marca sa va ocupa
spatiul legal pe teritoriul tarii, in care are un interes economic.

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Fig. 1. Dinamica depunerii cererilor internationale

Legatura directa dintre export si depunerea cererilor de inregistrare a marcilor este vizibila nu
numai in dinamica dezvoltarii acestor doua fenomene in timp, dar si in corelatia cu tarile in care
se efectueaza exportul si cu marfurile exportate.

Conform datelor prezentate de Biroul National de Statistica, exporturile de marfuri realizate in
perioada 1997-2006 au inregistrat o dinamica pozitiva. Tarile CSI au avut in exporturile Moldovei
o pondere de 55%; topul celor mai importante 5 state-partenere se prezinta astfel: Rusia (38,6%),
Romaénia (9,9%), ltalia (9%), Ucraina (8,4%), Germania (5,8%). Din fig. 2 reiese ca primele 5 {ari
n care producatorii nationali vor sa-si protejeze marcile sunt Ucraina (9%), Rusia (8%), Belarus
(7%), Romania si Kazahstan (6%).
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Fig. 2. Geografia protectiei marcilor
Tn topul mérfurilor care se exporta, intaietatea o detin produsele alimentare, bauturile si tu-
tunul (40,6%), materialele textile si articolele confectionate din ele (16%), produsele vegetale
(12,5%). Practic aceeasi structura se constata si la inregistrarea marcilor. Din fig. 3 reiese ca 273
de marci au fost inregistrate pentru bauturile alcoolice, exceptand berea, 76 — pentru servicii de
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export-import, publicitate, afaceri comerciale, 47 — pentru bere, ape minerale, bauturi si sucuri
din fructe, 38 — pentru produse de patiserie si cofetarie, 36 — pentru fructe, legume si produse
lactate, 26 — pentru tutun, articole pentru fumatori.

Altele
Bauturi alcoolice, cu exceptia berii
Publicitate, gestionarea afacerilor comerciale
Bere, ape minerale, alte bauturi nealcoolice; bauturi
si sucuri din fructe
Tutun, articole pentru fumatori, chibrituri
Carne, peste, fructe si legume, produse lactate
Zahar, faind, paine, produse de patiserie si cofetprie
Servicii stiintifice §i tehnologice, servicii juridice
Produse de imprimerie, caractere tipografice
fmbracaminte, incaltaminte
Transport, depozitare de marfuri, organizare de calatorii
Produse farmaceutice si veterinare

Parfumerie, uleiuri esentiale, cosmetice

273

Fig. 3. Topul produselor protejate prin marca exportate

Deoarece cel mai frecvent se exportd bauturile alcoolice si tutunul, nu este de mirare ca
printre cei mai activi solicitanti se numara 8 companii producatoare de bauturi alcoolice, pe primul
loc plasandu-se Agentia Agroindustriala ,Moldova-Vin” cu 36 de cereri, pe locul doi — ,TUTUN
CTC” cu 21 de cereri, urmate de ,ORHEI-VIT” S.A. cu 10 cereri si ,Farmaprim” S.R.L. cu 9 cereri.
Daca in primele cereri erau desemnate cate 3-5 tari, preponderent din CSI, acum cererile de
fnregistrare a marcilor includ de la 10 pana la 30 de tari, cu o geografie foarte larga - CSl, UE,
SUA, Singapore si Japonia.

Agentia “Moldova - Vin”
“TUTUN-CTC” S.A.

ACOREX WINE HOLDING S.A.
ENTEH S.A.

EURO-ALCO S.A.

Fabrica de vinuri si coniacuri din Tiraspol “KVINT
ORHEI-VIT S.A.

Farmaprim S.R.L.

Dionysos-Mereni S.A.

United Wine Company S.R.L.

AROMA S A.

Imperial Vin, S.A.

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Fig. 4. Topul companiilor cu marci protejate peste hotare

n fig. 5 se constatd o crestere atat a numarului de cereri, cat si a numérului de clase de
produse si servicii pentru care este solicitata inregistrarea. Daca primele cereri includeau doar
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una-doua clase de produse sau servicii, ulterior ele erau solicitate pentru trei si mai multe clase.
Evident, marca este importanta nu numai pentru produse, ci si pentru serviciile aferente acestor
produse, precum si pentru alte produse corelative. De exemplu, marca BUCURIA a fost inregistrata
pentru toate produsele din clasa 29, inclusiv fructe si leqgume conservate, uscate si fierte; jeleuri,
dulceturi, compoturi, precum si pentru toate produsele din clasa 30, care includ produse de pati-
serie si cofetarie si, respectiv, pentru servicii de comercializare, export, import etc. din clasa 35.

cereri clase

140

120

100

80 /A\i
60 RN

. ~ \
- Vel
= o

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Fig. 5. Dinamica cererilor si a claselor de produse

Bineinteles, nu fiecare marca are sansa sa fie inregistrata in toate tarile. Exista probabili-
tatea ca marca in cauza sa fie deja inregistrata de catre alt posesor si atunci exportul in acea
tara risca sa fie interzis, altminteri ar viola un drept exclusiv de proprietate — dreptul la marca.
Este cunoscuta problema unor marci comerciale vestite in Republica Moldova, care au fost in-
registrate in multe tari de catre alte persoane decat producatorii nationali. Ca rezultat al unor
asemenea inregistrari apar conflicte care genereaza procese judiciare, pierderi financiare si de
timp considerabile, cu prea putine sanse de castig, intrucat principiul general acceptat de toate
legislatiile in domeniul protectiei marcilor este: ,Primul venit — primul inregistrat”.

n continuare aducem cateva exemple de marci renumite care, in unele tari, s-au dovedit
a fi inregistrate anterior depunerii cererilor de catre solicitantii nationali. Desi acest fapt este cat
se poate de neplacut pentru producatori, el prezinta si un indice mobilizator, deoarece de obicei
sunt piratate numai marcile cele mai vestite, al cdror renume a trecut hotarele trii. Tnregistrarea
unor marci identice cu acestea demonstreaza interesul sporit fatd de produsele purtdtoare ale
respectivului insemn.

La 06.10.2003 S.A. ,Floare” din Tighina a depus cererea de inreg-
istrare internationala a marcii combinate pentru produsele din clasa 25 -
Jncaltaminte”, desemnand urmatoarele tari: Kazahstan, Kirgizstan, Uz-
bekistan, Tadjikistan, Turkmenistan si Romania. Marca a fost inregistrata
n toate tarile, cu exceptia Uzbekistanului. In urma examindrii de fond,
Oficiul de Brevete din Uzbekistan a refuzat sa inregistreze marca pe
motiv ca exista deja o marca identica ,FLOARE” pentru aceleasi produse
din clasa 25 - ,incaltdminte”, inregistratd anterior pentru Compania Marca depusa
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,RUNA International Trading Inc” din Tashkent. Diferenta dintre aceste
doua marci consta Tn caracterele latine la marca opusa si cele chirilice la
marca depusa, precum si in imaginea alba a florii la marca opusa fata de
culoarea neagra la marca depusa. Floare

O situatie similara se constata si in cazul marcii ,ORHEI VIT e —
VITA”. La 18.09.2002 S.A. ,Orhei-Vit” a depus o cerere de inregistrare
internationala a marcii combinate pen-
tru produsele din clasa 29 — fructe si
legume conservate, uscate si fierte; je-
leuri, dulceturi, compoturi’; si clasa 32
— ,bauturi si sucuri de fructe”, desemnand urmatoarele tari: Be-
larus, Federatia Rusa, Romania, Ucraina, Letonia, Estonia si
Lituania. La 15.04.2004 titularul marcii a depus o cerere de ex-
tensie teritoriala pentru Kazahstan, Kirgizstan, Tur-
cia si Statele Unite ale Americii. n Federatia Rus3,
Turcia si SUA marca a fost refuzata pe motivul existentei
unor marci similare care contineau cuvantul ,VITA”.
Tnsa motivul refuzului marcii in Kazahstan ne surprinde
— marca anterioara nationala ,ORHEI-VIT" fusese
fnregistrata pe numele S.R.L. ,Nedorogoi” din Kazahstan.

Totusi, cele mai multe ,curiozitati” de acest gen se intdmpla Tn
cazul marcilor destinate identificarii produselor alcoolice. Astfel, la
05.12.2002 Combinatul de vinuri ,CRICOVA” S.A. a depus o cerere
de inregistrare internationala a marcii combinate pentru produsele din
clasa 33 — ,bauturi alcoolice (cu exceptia berii)’, desemnand 32 de
tari. Marca s-a dovedit a fi inregistrata anume in aceasta executare in
mai multe tari, chiar si pe numele unor persoane fizice.

La 03.04.2002 ,AROMA” S.A. a depus cererea de inregis-
trare internationala a marcii verbale pentru produsele din clasa 33
— ,bauturi alcoolice (cu exceptia berii)’, desemnand 17 tari. Marca s-a dovedit a fi inregistrata
anume n aceasta executare in mai multe tari, in 9 tari -
fiind refuzatd si actualmente compania este implicata qEPHI’II/I AHCT
in procese judiciare costisitoare.

Cu aceeasi situatie complicata s-a confruntat si Combinatul de vinuri de calitate ,Milestii Mici”.
La 29.06.2005 a fost depusa cererea de inregistrare internationala
a marcii combinate pentru produsele din clasa 33 — ,bauturi al-
coolice (cu exceptia berii)’, desemnand 20 de t&ri. Tn Japonia mar-
ca s-a dovedit a fi deja Tnregistrata.

insa nu intotdeauna inregistrarea marcii constituie o garantie
a faptului ca titularul ei va fi detinatorul respectivei marci pentru
o toatd perioada de valabilitate a acesteia. in majoritatea legislatiilor
I 21 I(il internationale, precum si in Legea nr. 588/1995 cu privire la protectia
< marcii si a denumirilor de origine a produselor, exista o prevedere

Marca opusa

Marca opusa

Miwest

P
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conform careia, la cererea oricarei persoane interesate, inregistrarea poate fi anulata dupa ce
marca nu a fost folosita o perioada neintrerupta de cel putin 5 ani, in situatia cand titularul marcii
nu va putea prezenta motive temeinice referitoare la existenta unui obstacol pentru folosirea aces-
teia. Circumstantele independente de vointa titularului marcii, care prezinta un obstacol pentru fo-
losirea marcii, cum sunt, de exemplu, restrictiile la import sau oricare alte prescriptii ale autoritatilor
publice vizand produsul sau serviciul protejat prin marca, sunt considerate ca motive temeinice de
justificare a nefolosirii marcii. Altminteri, odata Tnregistrata, marca trebuie utilizata. De mentionat
faptul ca toate actiunile ce {in de asigurarea protectiei marcii, de lupta impotriva inregistrarii abuz-
ive si a contrafacerii lor urmeaza sa fie intreprinse doar de catre titularul marcii sau persoana
autorizata de acesta, deoarece marca este un obiect al dreptului de proprietate privata.

Protectia marcii in strainatate poate fi asigurata pe doua cai. Asa-numita ,cale nationala”
presupune depunerea cererii de Tnregistrare a marcii direct la oficiul respectiv din tara dorita. Pro-
cedura dureaza mult si implica cheltuieli financiare considerabile, inclusiv plata taxelor oficiale si
a serviciile oferite de un mandatar autorizat sa actioneze din oficiu. Daca solicitantul doreste sa-si
fnregistreze marca in mai multe tari, atunci el va fi nevoit sa urmeze aceeasi procedura in toate
tarile. Putini doritori de a Tnregistra marcile in mai multe {ari pot face fata procedurilor de depu-
nere a cererilor nationale in fiecare din aceste tari. Ei vor intalni obstacole la tot pasul, incepand
cu cele administrative — exigente privind perfectarea formularelor, limba utilizata, prezentarea
diferitelor acte si documente justificative si de certificare, termenele de efectuare a procedurii,
achitarea de taxe etc.

Cu mult mai simpla, dar mai sigura si mai economicoasa, este procedura de depunere a
unei singure cereri intr-o singura limba, prin desemnarea tuturor statelor in care este revendicata
protectia si achitarea unei taxe unice. Aceasta este ,calea internationald”, instituita prin Sistemul
de la Madrid in baza a doua tratate: Aranjamentul de la Madrid privind inregistrarea internationala
a marcilor si Protocolul aditional al acestuia.

Avantajele sistemului dat sunt urmatoarele:

« Uun formular unic de cerere de inregistrare, indicandu-se toate tarile in care se solicita inre-

gistrarea;

utilizarea unei singure limbi de lucru (franceza);

plata taxelor intr-o valuta unica;

posibilitatea de a inscrie, prin intermediul unei singure cereri, orice modificare referitoare la

inregistrarea internationals;

« posibilitatea de a efectua reinnoirea inregistrarii internationale, prin simpla plata a taxelor
cerute la Biroul International, reinnoirea avand efect in toate {arile acoperite de inregistrarea
internationala.

Cererea internationala de inregistrare a marcii poate fi depusa doar prin intermediul oficiului
national competent in materie de marci (in cazul Republicii Moldova - AGEPI), numit oficiu al tarii
de origine sau oficiu receptor. O conditie esentiala, care nu poate fi neglijata, este obligatia de a
fnregistra marca (conform Aranjamentului) sau a depune o cerere de inregistrare a marcii (con-
form Protocolului) in prealabil pe teritoriul tarii de origine.

Cererea de inregistrare internationala poate fi depusa de orice persoana fizica sau juridica
din Republica Moldova si trebuie redactata in limba franceza, in trei exemplare. Cererea se
completeaza pe un formular standard, elaborat de Biroul International al OMPI. Ea trebuie sa
se refere doar la o singura marca. Totodata, solicitantul se poate baza in cererea sa pe mai
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multe Tnregistrari ale uneia si aceleiasi marci, efectuate in Republica Moldova. Datele continute
in cererea internationala trebuie sa corespunda pe deplin, adica sa fie identice cu datele incluse
n inregistrarea sau cererea de baza.

Dupa depunerea cererii si achitarea taxelor necesare, AGEPI verifica corectitudinea in-
tocmirii acestei cereri si, in particular, conformitatea datelor indicate in cererea de inregistrare
internationala cu datele inscrise in Registrul National al Marcilor si transmite cererea la Biroul
International al Organizatiei Mondiale de Proprietate Intelectuald, indicand data depunerii ei.
Acest Birou este imputernicit sa gestioneze inregistrarea internationald, inclusiv a marcilor. Din
acest moment toata corespondenta privind cererea in cauza se efectueaza numai intre Birou si
oficiul national al marcilor care, la randul sau, notifica solicitantul de fiecare data cand apare o
asemenea necesitate.

Cererea care corespunde tuturor exigentelor este inregistrata in Registrul International,
atribuindu-i-se un numar corespunzator. Biroul expediaza cate un exemplar al cererii tuturor
tarilor desemnate. Tn decursul a 12 (conform Aranjamentului) sau 18 (conform Protocolului) luni,
oficiile nationale au dreptul sa notifice refuzul de inregistrare a marcii, prezentand argumentele ce
stau la baza acestui refuz si anexand extrasele din documentele de care s-au condus. In termenul
dat este permis sa se comunice un refuz provizoriu, refuzul definitiv urmand a fi comunicat dupa
expirarea acestui termen. Examinarea cererii de inregistrare internationala are loc in fiecare tara
conform procedurii nationale. Odata cu comunicarea refuzului provizoriu, solicitantului i se acorda
un termen pentru raspuns. Refuzul provizoriu se va transforma in refuz definitiv, daca persoana
interesata nu va raspunde n termenul indicat sau daca raspunsul nu va fi considerat satisfacator.
In cazul cand nu a fost emis nici un refuz din partea tarii date, Biroul International considera c&
marca a fost inregistrata pe teritoriul acestei tari.

Prin prezentarea acestor exemple, precum si prin evidentierea marcilor de produse sau
servicii ca instrument eficace de cucerire a pietei de desfacere, am urmarit scopul de a atentiona
inca o data agentii economici care, preocupati de problemele lor de productie, uita sa-si prote-
jeze la timp marcile. Producatorii de bunuri sau firmele care ofera servicii trebuie sa-si protejeze
marcile de fabrica, de produse sau de servicii si in scopul evitarii unor coliziuni cu marcile deja
inregistrate de catre concurenti (care detin dreptul de folosire exclusivd). in felul acesta, ei vor
inlatura pericolul de a plati daune materiale, ce pot atinge cote foarte inalte.

Siun ultim argument, pentru a constientiza faptul cat de mare este interesul producatorilor de
a-si proteja marcile pe pietele care prezinta interes. Pana la finele anului 2007, agentii economici
straini au nregistrat pe cale internationala, avand ca tara desemnata Republica Moldova, 42.856
de marci. E o cifra semnificativa, ce vorbeste pregnant despre importanta protectiei marcilor pe
cale internationala.

ABSTRACT

9776 article represents grounds of importance of the international protection of the trade-
marks. It is analyzed the activity of registration of trademarks abroad, mentioning that up
to 2008 in the WIPO International Bureau there were registered 372 applications from the
producers of our republic. Moreover up to the end of 2007 the foreign economical agents
registered by the international procedure 42.856 trademarks, where the designated country
was the Republic of Moldova.
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PROCEDURA DE PROTECTIE A MARCILOR DE PRODUSE
SI SERVICII LA NIVEL NATIONAL

Natalia MOGOL,
sef Sectie marci nationale, AGEPI

o/ %arca este un semn distinctiv care are ca functie principala diferentierea produselor,
lucrarilor si serviciilor unei persoane fizice sau juridice, garantdnd o calitate definita
si constanta a acestora. Este un mijloc de comunicare intre producator si consumator,
un fel de contract tacit prin care primul garanteaza calitatea produsului, mentinerea si
imbunatatirea acesteia, iar cel de-al doilea poate sa-I recunoasca.

in calitate de marca pot fi inregistrate:
a) cuvintele (inclusiv numele de persoane)

Cuvintele pot fi: de uz curent, artificiale, straine, denumiri, slogane, nume. De exemplu:
« MERCEDES

« APPLE

= CHARLES JOURDAN (’

= KODAK
« CONNECTING YOU TO THE WORLD.
« LUMEAE MOBILA IMPREUNA CU VOXTEL

b) literele

T e =
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c) cifrele

125

d) elementele figurative

%

e) combinatiile de culori

A

f) orice combinatie a acestor semne perceptibile vizual
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In lucrarea de fatd nu vom examina detaliat semnificatia elaborarii si promovarii mércilor, ci
un alt aspect, nu mai putin important - protectia marcilor la nivel national.

De ce e necesar sa le protejam?

Sa ne imaginam ca exista o livada care nu apartine nimanui, cineva a sadit-o, a ingrijit-o,
dar nu detine un titlu de proprietate asupra acestui teren. Ce se va intampla? Orice persoana ar
putea sa intre in aceasta livada, sa ia fructe, sa taie copaci, s-o privatizeze, astfel incat cel care
a Ingrijit-o sa nu mai poata intra pe acest teritoriu.

Tn cazul in care cel care a s&dit-o detine un titlu de proprietate asupra terenului, lucrurile stau
cu totul altfel, nimeni nu are dreptul sa intre fara permisiunea proprietarului in aceasta livada. Pro-
prietarul o poate ingriji personal, culegand singur roadele, poate s-o vanda ori s-o dea in arenda.

Va veti intreba, probabil, cine va sadi si va ingriji o livada pe un teren ce nu-i apartine? Dar
oare altfel procedeaza companiile care elaboreaza si promoveaza o marca fara a o proteja?

La fel ca in exemplul cu livada, atata timp cat marca nu este inregistrata pe numele cuiva,
ea este considerata disponibild, adica orice persoana va fi in drept sa depuna la AGEPI o cerere
pentru obtinerea drepturilor exclusive asupra acestei marci, pentru ca ulterior sa interzica tuturor,
chiar si celui care a elaborat-o, sa o mai foloseasca.

Exista si un alt pericol iminent. Sa presupunem ca o intreprindere a lansat marca ,Star-
lette” pentru ,rujuri’. Timp de 3 ani aceasta intreprindere lucreaza asupra Imbunatatirii formulei, a
campaniilor publicitare, obtinand in sfarsit recunoasterea si increderea consumatorilor. Anume n
acest moment pe piata apar alti doi producatori care, sub aceeasi marca, comercializeaza rujuri
de o calitate mult prea indoielnica. increderea consumatorului e pierduta, iar odatd cu ea — si
acesti trei ani de munca. Fiindca intreprinderea care a lansat marca ,Starlette” nu are nici o baza
legala pentru a interzice celor doi concurenti folosirea marcii — aceasta nu are proprietar.

Pe de alta parte, daca marca ar fi fost inregistrata la timp, titularul ar fi avut dreptul sa dispuna
de ea in exclusivitate, fapt ce include si dreptul de a o cesiona (vinde) sau de a o licentia (arenda),
precum si dreptul de a interzice tertilor folosirea ei.

Asadar, autorul unei marci nu trebuie sa-gi limiteze actiunile la elaborarea gi promovarea
acesteia, ci este necesar sa-gi protejeze neaparat drepturile sale exclusive asupra marcii, lucru
care poate fi infaptuit doar prin inregistrarea marcii in modul stabilit de lege la Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI).

P entru a obtine protectia marcii, solicitantul trebuie sa depuna la AGEPI o cerere
de marca conforma cu cerintele legii. Formularul cererii poate fi gasit pe site-ul
www.agepi.md.

Procedura de inregistrare a marcii este, in prezent, reglementata prin Legea 588/1995 pri-
vind protectia mércilor si denumirilor de origine. In acest context, mentiondm ca n curand, ur-
mare armonizarii legislatiei nationale cu cea europeand, legea sus-mentionata va suporta unele
modificari. Proiectul de lege privind protectia marcilor contine, in linii mari, aceleasi prevederi ca
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si Legea 588/1995, dar existd si anumite deosebiri. In ceea ce priveste procedura inregistrarii,
una dintre modificarile cele mai importante {ine de momentul publicarii, care va influenta de acum
nainte examinarea de fond. in rezultatul acestei modificari, va fi redus considerabil termenul de
examinare a marcii.

Nu orice semn depus spre inregistrare poate fi inregistrat si protejat in calitate de marca.
Marca trebuie sa raspunda unor anumite criterii, si anume:

1. Marca trebuie sa fie distinctiva, adica capabila sa deosebeasca produsele/serviciile unui
producator de cele ale concurentilor.

Caracterul unei marci prezinta grade diferite de distinctivitate, astfel putem plasa pe o axa
orizontala in partea dreapta semne cu distinctivitate inerenta (semne fanteziste si arbitrare), iar
la extremitatea stanga — denumirile generice, care sunt total lipsite de distinctivitate; intre aceste
doua extreme, de la dreapta spre stanga, pot fi intercalate semnele sugestive si cele descrip-
tive.

—

Semne
Generice Descriptive Sugestive Arbitrare Fanteziste
O marca este:

« generica - daca ea identifica categoria de produse (LAPTE pentru lapte, MOTOR pentru
motoare);

=« descriptiva - daca identifica calitatea sau caracteristicile produselor (Antiseptic pentru prepa-
rate farmaceutice, Vegetal pentru margarina);

« Sugestiva - daca sugereaza, mai mult decat descrie, un ingredient sau o caracteristica a
produselor si necesita implicarea imaginatiei si perceptiei pentru a determina natura pro-
duselor (KARDIOFYT pentru ceaiuri medicinale);

« arbitrard - daca este un cuvant comun care nu are nicio legatura semantica cu produsele
pentru care se foloseste (Mango pentru haine, MOTOR pentru blugi);

« fantezista - daca este un cuvant inventat (KODAK, DANONE, GRIVAS).

Spre exemplu, nu va fi inregistrata marca ,,Money Transfer” pentru ,,servicii bancare”,
deoarece indica natura serviciului, sau marca ,,Cabernet” pentru ,,vinuri”, deoarece indicad ma-
teria prima.

2. O alta conditie este ca marca sa nu fie deceptiva, adica sa nu induca consumatorul in
eroare.

Intrebarea daca semnul este fals (ar putea induce in eroare) sau nu este privitd in raport cu
produsele pentru care se cere inregistrarea desemnarii. Unul si acelasi semn poate fi descriptiv
pentru unele produse, fals - pentru altele, iar pentru al treilea - fantezist. Exemplu: “MANGO”
solicitata pentru produsul “compoturi” este descriptiva, pentru produsul “suc de mar” este falsa,
iar pentru “haine” este fantezista.

Astfel, nu vor fi inregistrate: ,,ALS Nippon” pentru produse provenite din altd tara decat

Japonia, sau ,,Lipton Green Tea” pentru alt produs decét ceai verde.
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3. Printre conditiile pe care trebuie sa le intruneasca o marca pentru a fi protejata, se numara
si prescriptia: denumirea revendicata sa nu fie contrara ordinii publice si bunelor moravuri.

Spre exemplu, nu vor fi inregistrate:

BULLSHIT - pentru bauturi si servicii de cazare si alimentatie publica.

Free Hemp (in traducere CANEPA pe GRATIS) - pentru produsul tigari.

4. Si, desigur, marca solicitata este necesar sa fie disponibila, adica inregistrarea ei nu
trebuie sa lezeze drepturile de proprietate intelectuala dobandite anterior de alte persoane.

In cazul in care marca corespunde tuturor cerintelor prevdzute de lege, ea este publicats
si, In decurs de trei luni de la publicare, tertilor li se ofera posibilitatea sa conteste inregistrarea,
in eventualitatea ca o persoana interesata poate demonstra ca inregistrarea marcii ii va leza
anumite drepturi care ii apartin. in cazul in care nu apare nici o contestatie din partea tertilor,
solicitantului i se elibereaza certificatul de Tnregistrare a marcii.

In acelasi context al inregistrarii si protectiei marcilor, trebuie sa mentiondm neaparat faptul
ca marca este protejata doar pentru produsele/serviciile pentru care a fost inregistrata si doar
pe teritoriul tarii pentru care a fost solicitata protectia. Adica, daca o marca a fost inregistrata
pentru produse lactate, titularul marcii nu poate interzice tertilor folosirea marcii pentru paine,
de aceea, atunci cand este solicitata protectia unei marci, solicitantul trebuie sa determine exact
ce produse/servicii il intereseaza sau 1l vor interesa in perspectiva. In plus, marca este protejata
doar pe teritoriul tarii in care a fost inregistrata. Adica, daca marca a fost inregistrata in Republica
Moldova, atunci in Romania ar putea exista un alt titular pentru aceeasi marca, pentru aceleasi
produse/servicii.

Din pacate, de multe ori producatorii constientizeaza importania protectiei marcii lor in
strainatate doar atunci cand, exportandu-si marfa, se confrunta cu faptul ca pe piata exista deja
contrafaceri ale marcii respective sau ei insisi sunt invinuiti de anumite Tncalcari ale drepturilor
altor persoane. Riscul aparitiei unei asemenea situatii este foarte mare, la fel si costurile acestuia,
care pot afecta uneori intreaga afacere.

In concluzie, am vrea s& accentudm ca fiecare intreprindere este liberd s&-si aleaga propria
strategie si propria pozitie in ceea ce priveste inregistrarea marcilor; nimeni nu este impus sa-si
inregistreze o marca cu orice pret; producatorul poate proceda asa cum crede el ca e mai bine
pentru afacerea sa. Ins, tinand cont de realitatile pietei, considerdm cé este, totusi, mai intelept
sa previi un conflict, decat sa-i inlaturi consecintele.

ABSTRACT

%equent/y, the producers percept the importance of trademarks protection only when ex-
porting products they confront with the fact that in the market it already exist counterfeit of
the respective trademark or themselves are at fault in some infringements of other persons
rights. The author of the article examines in details the procedure of trademarks protection on
the national level, demonstrating the importance of registration and protection of trademarks
both in the national and the international market.
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BREVETAREA INVENTIILOR IN CADRUL UNIVERSITATILOR
SI INSTITUTELOR ACADEMICE

- il
W e

dr. ing. Victor SOSNOVSCHI,
specialist principal,
Sectia marketing, servicii, AGEPI

@in primii ani ai consolidarii statalitatii sale, in Republica Moldova a fost elaborata
o serie de legi si acte normative in domeniul proprietatii industriale, menite sa asigure
protectia eficienta a obiectelor de proprietate intelectuala atatin baza legislatiei nationale,
céat si a conventiilor si tratatelor internationale la care tara noastra a aderat pe parcurs.

Conform datelor statistice, in anii 1993-2007 solicitantii nationali au depus la AGEPI 4180 din
totalul de 4844 de cereri de brevet de inventie, fiindu-le eliberate, respectiv, 2786 de brevete.

Un rol determinant in activitatea inovationala le revine institutjilor de invatdmant superior si in-
stitutelor ASM, Tn care este concentrat un potential intelectual considerabil. Tn sectorul academic,
universitar si agroindustrial s-au conturat mai multe directii tehnico-stiintifice: optoelectronica,
chimia ecologica, constructia de aparate si reductoare, genetica, fiziologia si protectia plantelor,
biotehnologia, preparatele medicinale, metodele de diagnosticare si de tratament etc.

Dintre institutiile de invatamant superior, cel mai bogat portofoliu de brevete il poseda Univer-
sitatea de Stat din Moldova (392 dintre care 129 sunt valabile), Universitatea de Stat de Medicina
si Farmacie “Nicolae Testemitanu” (247 dintre care 66 sunt valabile), Universitatea Tehnica a
Moldovei (215 dintre care 95 sunt valabile), Universitatea Agrara de Stat din Moldova (38).

Tn tabelul 1 sunt prezentate institutele academice si de ramura care au obtinut cel mai impu-
nator numar de brevete, incepand cu perioada de creare si consolidare a sistemului national de
protectie a proprietatii industriale.
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Tabelul 1

Brevete de inventie eliberate institutelor academice si de ramura in anii 1993-2007

Denumirea institutului

Numarul de brevete
de inventie eliberate

Numarul de brevete
de inventie valabile

Institutul de Fizica Aplicata 121 31
Institutul de Fiziologie a Plantelor 84 21
Institutul de Genetica 87 19
Institutul de Chimie 88 30
Institutul de Microbiologie si Biotehnologie 81 31
Institutul National pentru Viticultura 55 14
si Vinificatie

Institutul de Tehnica Agricola “Mecagro” 45 21
Institutul de Cercetari Stiintifice si Constructii 36 2
Tehnologice pentru Tutun si Produse din

Tutun

Institutul de Zoologie 35 18
Institutul Oncologic 28 2
Centrul de Cercetari Stiintifice in domeniul 24

Ocrotirii Sanatatii Mamei si Copilului

Centrul National Stiintifico-practic de Medicina 21 9
Preventiva

Institutul de Protectie a Plantelor si Agricultura 17 -

Ecologica

Biroul specializat de constructie si tehnologie 14 -

a electronicii corpului solid

Institutul de Pedologie si Agrochimie 9 -

,N. Dimo”

Laboratorul international de supraconductibili- 9 -

tate si electronica corpului solid

Centrul de optoelectronica al Institutului de 8 -

Fizica Aplicata

Institutul de Tehnologii Alimentare 26 20
Institutul de Energetica 1

Institutul de Cardiologie 6

Institutul de Inginerie Electronica si Tehnologii 1

Industriale

Institutul de Ecologie si Geografie 5 -

Institutul de Cercetari Stiintifice “Eliri“ S.A. 30 4
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Topul celor mai importanti inventatori, colaboratori ai universitatilor

si institutelor academice (1993 — martie 2008):

Nume, prenume
COVALIQV Victor
RUDIC Valeriu
COVALIOVA Olga
DUCA Gheorghe
BOSTAN lon
DULGHERU Valeriu
CHINTEA Pavel
GULEA Aurelian
TAPCOV Victor
TOMA Simion
GHICAVII Victor
CRACIUN Alexandru
SAFRONOQYV lon
TARAN Nicolae
HABASESCU lon
SAMUSI Nina
TIGHINEANU lon
PRISACARU Viorel
MOROZ Petru
NICOLAU Gheorghe
LUPASCU Tudor
ABABII lon
OLEXIUC Anatolie
BUJOREANU Nicolae

UNGUREANU Dumitru

GUDUMAC Valentin
PARASCA Petru
TODERAS lon
ETCO Ludmila
LUPASCU Galina
SAJIN Tudor

IOVU Maria

SVET Stepan

Intellectus 1/2008

Numar de brevete
141
127
132

91
80
75
65
58
54
44
40
38
38
32
39
30
30
29
28
27
27
26
27
26
29
24
24
23
22
23
23
22
22
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Tabelul 3
Repartizarea brevetelor de inventie eliberate universitatilor si institutelor academice
pe sectiunile CIB, in perioada 1994 - martie, 2008

Sectiunea Numarul total Numarul Numarul de brevete elibe-
ciB de brevete eliberate | de brevete eliberate | rate institutelor academice
titularilor nationali universitatilor si de ramura
A 1470 332 464
B 385 102 56
C 677 259 196
D 6 - 2
E 69 3 4
F 238 82 8
G 262 75 61
H 151 30 47
Total 2848 883 838

Datele prezentate in tabelul 1 demonstreaza: colaboratorii institutelor academice, precum si
cei ai universitatilor, breveteaza inventiile in clasele A — necesitati curente ale vietii, B — tehnici
industriale diverse si C — chimie si metalurgie.

O importantd deosebita pentru valorificarea si dezvoltarea potentialului inovational 1l au
relatiile universitate/institut academic — piata. Proprietatea intelectuala (brevete, certificate de
autor, date de tip know-how, softuri, baze de date si alte obiecte ale dreptului de autor) constituie
pentru institutiile in cauza o sursa patrimoniala activa. Comercializarea inventiilor universitare
este o afacere destul de profitabila. Totodata, dupa cum stim, inovatiile devin valoroase doar
in rezultatul transferului documentatiei si cunostintelor in industrie, utilizarii lor pentru crearea
locurilor noi de munca, a serviciilor, produselor si tehnicii.

Universitatile din tara noastra poseda inovatii scientointensive. Prin urmare, ele pot fi mai ac-
tive In ceea ce priveste licentierea brevetelor, crearea intreprinderilor noi, transferul cunostintelor
si tehnologiilor in beneficiul potentialilor consumatori.

La fel ca si institutele academice, universitatile nu dispun de suficiente mijloace financi-
are, confruntandu-se cu mari dificultafi legate de cheltuielile necesare pentru documentari,
experimentari, machete si prototipuri, cu ajutorul carora sa testeze, sa etaleze si sa promoveze
inventiile. Situatia se va ameliora odaté cu infiintarea incubatoarelor. Tn anul 2007, de exemplu,
a fost creat in cadrul uzinei “ASELTEH” parcul tehnologic “Academica”, finantat din Bugetul de
stat cu suma totala de 2 800 mii lei, precum si un incubator inovational, care beneficiaza anual
de dotatii in suma de 1 500 mii lei.

Conform datelor Agentiei pentru Inovare si Transfer Tehnologic, in anul 2005 au fost realizate
primele 8 proiecte de transfer tehnologic, finantate de la buget cu suma de 1,6 min lei; in 2006 -
27 de proiecte cu finantare bugetara in valoare de 3 min lei si cofinantare din sfera businessului de
4,6 min lei; Tn 2007 - 43 de proiecte cu finantare bugetara in valoare de 8,3 min si cofinantare din busi-
ness de 5,7 min lei. Ne convingem, asadar, ca si comunitatea de afaceri devine receptiva la inovatii.

Intellectus 1/2008 33



PROPRIETATE INDUSTRIALA

n acest sens, un exemplu elocvent de activitate performanta il reprezinta Institutul de Micro-
biologie si Biotehnologie al ASM, colaboratorii caruia au elaborat, sub conducerea acad. V. Rudic,
metode de obtinere a preparatelor pentru industria farmaceutica, alimentara si cosmetica. Obiec-
tele cercetarilor sunt microalgele, cianobacteriile, fungiile, actinomicetele, drojdiile. Colaboratorii
institutului au realizat tehnologia de obtinere a biomasei spirulinei cu concentratie sporita a ami-
noacizilor, peptidelor, carotinoidelor si vitaminelor. Pentru producerea spirulinei moldovenesti se
utilizeaza tulpina cianobacteriei Spirulina platensis CNM-CB-03, creata in laboratorul institutului
mentionat. Acest preparat este brevetat in Federatia Rusa si in Moldova. in Laboratorul de en-
zimologie, condus de dr. Alexandra Deseatnic, a fost elaborata tehnologia obtinerii fermentilor
hidrolitici cu utilizarea fungiilor. Acesti fermen{i au o importania deosebita pentru industria
alimentara. De asemenea, in Laboratorul produselor microbiene, condus de dr. hab. Svetlana
Burtev, a fost creata tehnologia de obfinere a biopreparatelor pe baza streptomicetelor pentru
stimularea cresterii porcinelor, precum si a sporirii imunitaji lor la boli.

Recent, academicianul V. Rudic si membrul corespondent lon Toderas, in colaborare cu
cercetatorii Institutului de Zoologie al ASM, au prezentat in comisia pentru aprobarea prepa-
ratelor veterinare produsul apispir, destinat pentru stimularea productivitatii albinelor (sporirea
cantitatii si calitaii mierii).

De asemenea, la Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova a fost inregistrat un preparat
nou, BioR, care are proprietatea de a restabili membrana celulelor. Acest produs are o influenta
pozitiva asupra imunitatii organismului uman, favorizeaza schimbul de lipide si amelioreaza
potenta sexuald a barbatilor. in afara de aceasta, el este destinat pentru tratamentul paradontitei,
gingivitei si altor disfunctii ale cavitatii bucale.

Activitatea universitatilor si institutelor de cercetari in vederea protectiei proprietatii intelectu-
ale este specifica, caracterizandu-se prin faptul ca brevetele, certificatele de autor, know-how-ul,
softurile, bazele de date si alte obiecte ale dreptului de autor reprezinta o sursa patrimoniala, adica
sunt active intangibile ale acestor unitati. Politica in domeniul proprietatii intelectuale, promovata
de institutiile in cauza, reliefeaza starea activitatii stiintifico-inovationale, de brevetare si acordare
de licente, fiind antrenate fortele lor creative de avangarda: savantii, corpul didactic, doctoranzii
si tineretul studios. Factorul stimulator depinde de rezultatele implementarii cercetarilor aplicative,
ale protectiei si comercializarii obiectelor de proprietate intelectuala.

Un promotor principal al capitalului intelectual este personalul universitar selectat riguros si bine
pregatit. De exemplu, activitatea de cercetare din cadrul Universitatii Tehnice a Moldovei (UTM)
este coordonata de Departamentul Investigatii Stiintifice si Dezvoltare Tehnologica, in componenta
caruia activeaza 8 centre stiintifice si laboratoare. Departamentul gestioneaza impreuna cu agentii
economici din republica si de peste hotare realizarea contractelor de cercetare, a granturilor oferite
de diverse organisme internationale si a proiectelor finantate din bugetul de stat.

La UTM, cercetarea stiintifica reprezintd o componenta esentialé a invatdmantului. In proce-
sul de cercetare se incadreaza activ si studentii, fapt ce contribuie la cresterea nivelului lor de
pregatire profesionala.

UTM ocupa cu regularitate locuri premiante la expozitiile “Infoinvent”, organizate o data la
2 ani in Republica Moldova, precum si la saloanele internationale de inventica. Tn ultimii ani,
universitatii Tn cauza i-au fost decernate peste 30 de medalii de aur, de argint si de bronz, un
numar mare de mentiuni, Trofeul OMPI ,Intreprindere inovatoare”, Cupa AGEPI pentru cel mai
reusit design.
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Pentru valorificarea efectiva a capitalului uman, orice institut trebuie sa aiba o structura
inovationala care sa includa laboratoare stiintifice, centre de omologare, servicii de proprietate
intelectuald si de marketing etc. in cadrul UTM existé centre experimental-stiintifice, inclusiv uzina
“Etalon”, Centrul Tehnologii Noi in domeniul Angrenajelor, laboratoare de studiere si testare a
materialelor etc.

In cadrul institutiilor de nvatamant superior, un factor determinant al activitétii privind propri-
etatea intelectuala il constituie finantarea cercetérilor. In anul 2006 volumul finantarii sectorului
cercetare-dezvoltare a constituit 5 min de lei, inclusiv 4,6 min din Bugetul de stat (in 2003 — 3,6
min de lei, inclusiv 1,6 min din Bugetul de stat). In ansamblu pe republica, in anul 2006 au fost
alocate pentru stiinta 0,47%, iar in 2007 — 0,6% din valoarea PIB-ului (iln Comunitatea Europeana
se aloca anual in medie cate 3%). Se stie ca investitiile in sfera stiintei Tnregistreaza un anumit
efect economic si au un impact real asupra intregii economii abia atunci cand ating cota de 1%
din volumul total al PIB-ului.

Activitatea stiintifico-practica privind proprietatea intelectuala depinde de gradul de utilizare a
cercetarilor aplicate, de protectia si comercializarea OPI. Aspectul social al acestei activitati este
evident: se consolideaza infrastructura tehnologica si economica a statului, creste autoritatea lui
in strainatate.

Comercializarea proprietatii intelectuale create in cadrul universitatilor si al institutelor de
cercetari reprezinta o afacere riscanta, dar si profitabila in acelasi timp. Se stie ca inovatiile au
o valoare reala numai atunci cand sunt transferate de la universitate in industrie, pentru a crea
produse, servicii si tehnologii noi. Pe plan mondial, sunt utilizate doar 3-5% din numarul inventiilor
brevetate. Selectionarea acestora se realizeaza pe masura ce ideea este transformata in marfa.
Din o suta de idei noi, doar una se dezvolta si are sorti de izbanda. Din o suta de tipuri noi de
marfa, realizate conform unor idei inovative, piata respinge mai mult de 90.

Concomitent cu desfasurarea cercetarilor de documentare, este necesar sa fie creata o baza
de date privind elaborarile competitorilor, adica sa fie colectionate date referitoare la firmele care
efectueaza cercetari in domeniul dat. Urmarirea constanta a activitatii competitorilor permite sa
fie trase concluzii judicioase privind nivelul tehnic, dezvoltarea si modificarea lui, ceea ce este
foarte important pentru folosirea tuturor oportunitatilor de comercializare a tehnologiilor proprii.
Un alt scop al acestor cercetari il constituie identificarea aspectelor inovative ale elaborarilor
proprii. Colaboratorii serviciului de proprietate intelectuala al institutiilor trebuie sa efectueze stu-
dii de conjunctura a pietei, in scopul elaborarii si expedierii materialelor publicitare la firmele
producatoare de tehnica analoaga sau la firmele specializate (mai ales din Germania si Japonia),
care se preocupa de cautarea cumparatorilor.

Dupa cum am mai spus, o modalitate eficace de promovare a inovatjilor pe piata o reprezinta
participarea la saloanele si expozitiile internationale de inventii. In perioada 1996-2007, inventatorii
UTM au participat la numeroase expozitii internationale, precum cea de la Pittsburg (USA), Brux-
elles (Belgia), Geneva (Elvetia), Budapesta (Ungaria), Bucuresti si lasi (Roméania) etc. Elaborarile
lor au fost prezentate si inalt apreciate la numeroase conferinte si expozitii internationale organi-
zate in Bulgaria, Romania, Belgia, SUA, Elvetia si in alte tari.

Dupa etapa de promovare a inventiilor, a urmat comercializarea lor in strainatate. Numai
in ultimii ani au fost incheiate contracte de colaborare cu firma de automobile “Ford” din SUA
(ridicarea automata a sticlelor la usa automobilului), cu firma germana “Kontinental Tvest” (mo-
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toare-reductoare pentru frane), precum si cu firma canadiana ,Moyno” (motoare-reductoare in
componenta utilajului pentru extragerea petrolului de la adancimi mari). Se implementeaza cu
succes reductoarele elaborate la gazoductele companiei “Gazprom”, precum si cele incluse in
componenta tehnicii cosmice a concernului “Glavcosmos” (Federatia Rusa). Alte 2 modele de
reductoare sunt fabricate la uzina ,Compresormas” din orasul Sumf (Ucraina). Atunci cand exista
un cumparator interesat de procurarea produsului in cauza, echipa de constructori pregateste
setul necesar de documentatie tehnica pentru fabricarea modelelor experimentale ce urmeaza sa
fie demonstrate specialigtilor, fara a le dezvalui anumite nuante tehnologice.

Comercializarea cunostintelor inseamna transformarea lor intr-un pachet de documentatie
care este transferat cumparatorului, avand in continuare posibilitatea de a reproduce acest
cunostinte. Un mecanism de transferare a cunostintelor il reprezinta incheierea contractului in
care trebuie sa fie prevazute conditiile de transfer tehnologic.

Clauzele principale, mai mult sau mai putin uniformizate, valabile pentru orice contract de
vanzare-cumparare, insa specifice doar pentru contractele de licenta, sunt urmatoarele:

« garantiile ca obiectul acordului (tehnica, tehnologia, know-how-ul etc.) corespunde intocmai
parametrilor cantitatii, calitatji, descrierii etc., prevazuti in contract;

« garantiile ca, fiind respectate instructiunile, recomandarile si fisele procesului tehnologic, teh-

nica si tehnologia sunt operante pentru activitatile stipulate in contract;

garantiile ca este evitat riscul de contrafacere si pretentiile unor terie persoane;

parametrii tehnici garantati de furnizor in anumite condifi de asamblare, instalare, re-

glare, declansare si exploatare, de asemenea, lista acestor conditji, mijloacele de precizare

a parametrilor tehnici, precum si rezultatele dereglarilor, aparute din cauza nerespectarii

acestor instructiuni;

garantiile cumparatorului ca va respecta intocmai nivelul stabilit al calitatii;

garantiile cumparatorului ca va respecta confidentialitatea in cazul utilizarii informatjilor de tip

know-how.

Disponibilitatea modelului experimental sporeste sansele de vanzare a produsului si ofera

posibilitatea de a evalua realmente inovatia data. Pentru a sonda cerintele pietei, universitatea

urmeaza sa lanseze serii mici in productie, sa stabileasca pretul inovatiei, facandu-l accesibil

pentru cumparator.

Sectiile de proprietate intelectuala trebuie sa analizeze tematica lucrarilor stiinfifice in vede-
rea selectarii celor mai promitatoare cercetari, sa execute inventarierea titlurilor de protectie deja
acordate pentru obiectele tehnologice cu sanse mari de a fi valorificate. In perspectivd, acestea
vor contribui substantial la realizarea unor produse de piata noi, la extinderea activitatii intreprin-

derilor si la crearea unor locuri noi de munca.

ABSTRACT

% the innovational activity the determinant role belongs to the institutions of higher edu-
cations and Academy of Sciences of Moldova, where is gathered a substantial intellectual
potential. These institutions substantially contribute to realization of some products and new
technologies, to the extension of the enterprises activities and creation of several working
places contributing by their scientific elaborations and technologic transfer to national and
international economic agents’ benefits.
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PROPRIETATEA INTELECTUALA: FORME NOI,
PASIBILE DE PROTECTIE

a

In relatiile dintre oameni, proprietatea intelectuala genereaza diverse actiuni cauzale re-
ciproce. Unele dintre acestea sunt reglementate juridic in plan national si chiar international, iar
altele, pe masura ce interactiunile dintre membrii societatii impun aceasta necesitate, intra treptat
in categoria drepturilor de proprietate intelectuala.

In literatura de specialitate existd o grupare a drepturilor de proprietate intelectuala in doud
categorii:

a) drepturi clasice de proprietate intelectuald, protejate prin legislatia nationala si conventiile
internationale;

b) forme noi de proprietate intelectuala, cu perspective de reglementare.

Globalizarea in diverse domenii de activitate - comert, culturd, comunicatii — conduce in mod
inerent la intersectarea sistemului existent de protectie a proprietatji intelectuale cu unele obiecte
specifice, cum sunt resursele genetice, cunostintele traditionale si folclorul, pentru care inca nu
exista reglementari in cadrul legislatiilor nationale si, deci, nici reglementari internationale.

Din cadrul cunostintelor traditionale fac parte:

« medicina traditionala, care comporta o valoare importanta mai ales pentru tarile in dez-
voltare, in care majoritatea populatiei nu are acces la medicina moderna, facand uz doar de trata-
mentul traditional. Pe de alta parte, medicina traditionala ofera mari posibilitati putin cunoscute,
fn masura sa aduca beneficii intregii societati, si nu numai comunitatii careia ii apartine;

= agricultura traditionala, care are un rol semnificativ in ceea ce priveste securitatea
alimentara, gestionarea resurselor naturale, protejarea mediului si diversitatea biologica;

=« folclorul si produsele lucrate artistic de catre mestesugari locali, definite in cadrul
OMPI ca productii dezvoltate si perpetuate de o comunitate sau de indivizi - exponenti ai
aspiratiilor artistice ale comunitatii lor. Exprimarea folclorului in alte medii decat cele de origine 1l
transforma n spectacol sau manifestare artistica.

Una este clar: toate formele proprietatii intelectuale, protejate deja sau care de abia urmeaza
a deveni obiectul unor reglementari juridice, au la baza interesele economice care apar pe masura
ce acestea se impun in activitatea umana.

Dar aici trebuie sa mentionam ca apare imediat necesitatea de a preveni denaturarea acestui
patrimoniu, pe masura utilizarii lui tot mai extinse. Acestea sunt probleme pentru care specialistii
nu au gasit Tnca solutii unanim acceptate.

De exemplu, valoarea cunostintelor traditionale in activitatea economica de mult nu mai este
ceva de neglijat, facand parte din domeniul spiritual, cultural, lingvistic sau de mediu ale oricarei
societati. Multiplele posibilitati de comercializare si diseminare a informatiei privind existenta lor,
oferite de sistemele informationale moderne si de Internet, le-au conferit un potential economic
si cultural nou, a carei valorificare implica acea protectie de care beneficiaza actualmente alte
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forme de capital intelectual. Aceasta protectie presupune, in primul rand, conservarea diversitatii
culturale si a celei biologice si instituirea unor sisteme locale de gestiune, care sa prevada remu-
nerarea comunitatii locale creatoare a cunostintelor date, precum si posibilitati de dezvoltare a
creativitatii, de conservare a patrimoniului cultural.

In aceasta ordine de idei, nu trebuie s& neglijdm faptul c&, odatd cu instituirea protectiei si
cresterea interesului pentru valorificarea acestui patrimoniu, va apare inerent si fenomenul de
folosire ilegala a cunostintelor in cauza.

De aceea, promotorii unor reglementari nationale si internationale in domeniu recomanda
gasirea unei modalitati de protectie a cunostintelor traditionale adecvate, dar compatibile cu cele-
lalte drepturi de proprietate intelectuald. Este in discufie elaborarea unui certificat de origine, a
unor clauze de divulgare, a unor cereri de brevete si chiar de o implicare politica.

Intr-un cuvant, necesitatea unor masuri la nivel international se face tot mai simfjta, in
primul rand datorita existentei unui interes economic comun, deoarece, dupa cum am remarcat,
resursele genetice, cunostintele traditionale sunt o rezerva globala cu un mare potential comer-
cial, constituind baza dezvoltarii unor noi produse sau procedee pentru industria farmaceutica,
pentru agricultura, dar mai ales pentru industria biotehnologica. Anume de aceea, creste interesul
pentru ocrotirea acestor cunostinte si mentinerea capacitatilor creatoare ale comunitatilor care le
genereaza. Si deoarece la nivel international, prin acordul TRIPS, gestionat de OMC, tarile sunt
obligate sa acorde protectie varietatilor vegetale, substantelor biologice, cunostintelor traditionale,
recunoasterea acestor obiecte ale proprietatii intelectuale din punct de vedere juridic este pe de-
plin justificata.

in cadrul OMPI, crearea unui sistem echitabil de protectie pentru aceste OPI este actual-
mente la ordinea zilei, dar mai este mult de lucrat in problema data pana la atingerea unui con-
sens intre membrii Organizatiei. Generalizand discutiile, putem releva ca participantii sunt de
parerea ca un anumit nivel de protectie s-ar putea obtine si prin masuri cu caracter general
sau prin intermediul unor alte instrumente decét cele juridice: coduri de comportament pentru
cercetatori si institufii comerciale, initiative locale de a controla anumite baze de date, incheierea
unor contracte bilaterale intre posesorii colectivi de cunostinte traditionale si cei care vor sa le
acceseze si sa le utilizeze.

La moment, s-a propus si realizarea unei baze de date privind cunostintele traditionale, care
sa fie accesibila on-line si care sa deserveasca oficiile nationale de brevetare, obligand solicitantji
de brevet sa declare toate cunostintele traditionale utilizate in procesul elaborarii unei inventii.

Exista si alte modalitati care ar putea fi folosite la protectia patrimoniului creativ. Utilizarea
sistemului dreptului de autor si drepturilor conexe ar putea proteja destul de eficient cunostintele
traditionale. Exemple in acest sens exista deja, si anume: reglementarea exploatarii neautorizate
a imaginilor unor dansatori autohtoni sau a unor imagini cu picturi rupestre. Tot in aceasta arie se
inscrie si protectia acordata unor desene ale artistilor indigeni pe diverse textile, protectie atribuita
prin dreptul desenului/modelului industrial. Si dreptul marcilor ar putea fi aplicat la protectia di-
verselor opere de arta sau forme de cunoastere caracteristice unor anumite comunitati.
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Dar trebuie sa fim de acord ca, pentru recunoasterea valorii in sine a cunostintelor si culturii
traditionale, a folclorului, a importantei lor sociale, culturale, educative si economice vizavi de
protectia proprietatii intelectuale, aceste valori trebuie sa fie mai intai bine studiate si propagate.
Or, proprietatea intelectuala presupune intotdeauna interactiunea noastra cu informatja.

Actualmente, tehnologiile informationale si retelele informatice, in special Internetul, ofera
posibilitai extinse de popularizare, conservare, renastere si protectie ale mostenirii culturale
nemateriale. Tn lumea digitald, cunoasterea creatiei traditionale a unui popor si a inovatiilor sale
poate servi drept impuls pentru aparitia unor noi expresii ale culturii si cunoasterii.

Muzica traditionala, modelele populare si arta plastica exprimate in mod digitizat (informatie
convertita intr-o forma digitala, recunoscuta de computer) pot ajunge la noi auditorii prin inter-
mediul niselor comerciale pentru diverse marfuri si servicii culturale ,locale”, contribuind in acest
mod la dezvoltarea economico-culturala a comunitatilor locale si a celor rurale.

Noile tehnologii ofera, de asemenea, posibilitati largi pentru protectia si reconstituirea obiec-
telor care fac parte din patrimoniul cultural nematerial, in deosebi a celor amenintate de alterare si
disparitie. In plus, aceste obiecte pot fi folosite in scopuri instructive si stiintifice, precum si pentru
extinderea schimburilor culturale.

Fixarea documentara a patrimoniului creativ {ine si de eforturile privind instituirea unor sisteme
speciale de protectie a expresiilor culturale traditionale (sistem sui generis — special, aparte).

Totodata, dupa cum am remarcat deja, digitizarea si diseminarea expresiilor traditionale
ale culturii unui popor pot genera aproprierea si utilizarea lor ilegald. Tn unele cazuri, protectia
acordata a condus la divulgarea nesanctionata sau la exploatarea comerciala a lucrarilor vulnera-
bile din punct de vedere cultural.

Ca urmare a tendintei de a proteja aceste obiecte noi de proprietate intelectuala, asociatiile
comunitatilor autohtone, muzeele si arhivele nationale, precum si cercetatorii (de exemplu, et-
nomuzicologii) au semnalat necesitatea elaborarii unor recomandari metodice privind rezolvarea
problemelor inerente si utilizarea posibilitatilor ce apar in urma inregistrarii si digitizarii obiectelor
de proprietate intelectuala.

in acest scop, in cadrul proiectului s&u ,Patrimoniul creativ’ Organizatia Mondial& de Propri-
etate Intelectuala (OMPI) a elaborat deja mai multe documente privind metodele avansate si prin-

Intellectus 1/2008 39



OBIECTE NETRADITIONALE DE PI

cipiile de solutionare a problemelor referitoare la proprietatea intelectuala in procesul inregistrarii,

digitizarii si diseminarii patrimoniului cultural nematerial.

Asemenea metode moderne si principii calauzitoare sunt puse in serviciul comunitatilor si
institutiilor de luminare culturala in scopul punerii Tn circuit a potentialului proprietatii intelectu-
ale atat in interesul pastrarii mostenirii culturale, cat si al protectiei impotriva insusirii ilegale si
utilizarii nesanctionate.

In aceste documente se aratd, de exemplu, cum se poate asigura, prin intermediul dreptului
de autor si al drepturilor conexe, protectia interpretarilor, imprimarilor, selectarilor, executarilor
moderne ale expresiilor traditionale culturale. Sau cum pot fi utilizate, in acest sens, marcile de
produse si alte forme pentru protectia valorilor intelectuale distinctive si a indicatiilor specifice ale
unei etnii.

Or, asigurarea accesului general la expresiile traditionale ale unei culturi nu le transforma n
mod obligatoriu intr-un ,patrimoniu comun”: prin intermediul obtinerii i realizarii drepturilor de Pl
asupra noilor inregistrari digitizate protectia expresiilor culturale poate fi intarita.

Oportunitatea utilizarii noilor tehnologii si a instrumentarului oferit de sistemul de proprietate
intelectuala Tn economia bazata pe informatie se afla in stransa legatura cu scopurile economice
si culturale generale ale purtatorilor acestui patrimoniu traditional si, deci, doar ei insisi pot lua o
decizie in sensul dat.

Totodata, proiectul in cauza poate asigura asistenta tehnico-informationala necesara pentru
realizarea proceselor de inregistrare, digitizare si diseminare a materialelor cu caracter cultural,
cu scopul de a facilita efortul comunitatilor si al institutiilor de a-si fonda colectii proprii si web
pagini daca vor dori acest lucru.

Ecluza digitala a patrimoniului creativ, despre care este vorba, constituie un portal in-
teractiv pe web site-ul OMPI, care are menirea sa asigure accesul la paginile Internet create de
comunitati si institutii.

Proiectul OMPI prevede:
=« acordarea suportului in probleme de proprietate intelectuala (informare si consultare in

probleme de gestionare a activelor Pl in procesul de realizare a proiectelor de digitizare);

« acordareaasistenteiin probleme de tehnologiiinformationale (ajutor tehnic in procesul de
inregistrare si digitizare a expresiilor traditionale ale culturii, de creare a colecfjilor digitale si
a web site-urilor);

« Crearea unei ecluze digitale in probleme de patrimoniu creativ (un portal pe web site-ul
OMPI care sa asigure accesul la site-urile comunitatilor autohtone si la cele ale institutiilor de
luminare culturala).

Cine poate trage foloase din resursele mentionate?

Acestia sunt:

« popoarelebastinase sicomunitatile locale care doresc sa valorifice activele culturale de care
dispun, asigurand accesul la expresia patrimoniului lor cultural si prevenind, totodata, ex-
ploatarea ilegala si utilizarea nesanctionata a acestuia;

« Mmuzeele, galeriile, bibliotecile si arhivele care doresc sa elaboreze o strategie de gestionare
a Pl in vederea protectiei, educatiei si, in anumite cazuri, obtinerii unui profit;
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= institutiile guvernamentale si cele de luminare culturala care, in conformitate cu Conventia

UNESCO din 2003 privind protectia patrimoniului cultural nematerial, creeaza liste ale obiec-

telor ce fac parte din patrimoniul cultural nematerial al tarii lor;
=« actorii, cercetatorii si savantii care au nevoie de acces la obiectele mostenirii culturale nema-

teriale pentru a le studia si a le folosi in baza unor infelegeri reciproce.

Ce resurse informationale exista deja la ora actuala?

Mai multe institutii si comunitati din lume au elaborat deja conventiile necesare, strategia si
metodele practice privind protectia, accesul, posesiunea si controlul asupra obiectelor mostenirii
culturale in calitate de proprietate intelectuala.

La comanda OMPI, experti din exterior au realizat o sinteza a acestor resurse si metode
practice, elaborand o culegere de studii tematice concise. La fel, OMPI a elaborat si o baza de
date care sa faciliteze cautarea unor astfel de conventji, strategii si metode practice in domeniul
proprietatii intelectuale.

Aceasta baza de date constituie un raspuns al OMPI la necesitatile privind informatia
suplimentara, bazata pe experienta si precedente in domeniul cunostintelor traditionale si fol-
clorului, resimtita actualmente pretutindeni in lume. Aceste resurse pot servi drept baza pentru
determinarea unor ,metode avansate” si elaborarea unor principii de conduita in domeniul PI. Pe
site-ul OMPI poate fi gasit si un CD care include experienta unui etnomuzicolog in problema data,
precum si alte resurse audiovizuale.

In cadrul proiectului OMPI ,Patrimoniul creativ’ pot fi solicitate consultatii in probleme de
proprietate intelectuala si asistenta tehnico-informationala in legatura cu realizarea proiectului
de inregistrare si digitizare a patrimoniului creativ al comunitati Masaya din Kenya, in cadrul
Oficiului de Pl din Mongolia si in arhiva muzicii traditionale, centrul de folclor si Muzeul national
din Sudan.

Ana ZAVALISTIl,
sef Sectie “Intellectus” si mass-media, AGEPI

Sursele consultate:

http://www.wipo.int/tk/fr/tk/
http://www.wipo.int/tk/fr/folklore/creative_heritage/
http://www.wipo.int/tk/fr/folklore/culturalheritage/surveys.html

Baze de date OMPI:
Ressources destinées aux musées et autres institutions détentrices de collections

Ressources sur I'établissement d’'inventaires

Ressources a l'intention des chercheurs et des agents locaux

Ressources a l'intention des utilisateurs a des fins commerciales et autres
Ressources a l'intention des organisations communautaires autochtones et locales
Accords types, formulaires de consentement, licences et promesse d’engagement
Normes techniques, langages indiciaires et thésaurus

Codes et déclarations d’éthique de sociétés professionnelles

Instruments, déclarations et principes directeurs intergouvernementaux

Documents de politique générale, études et articles
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RESPECTAREA DREPTURILOR ASUPRA DESENELOR
S| MODELELOR INDUSTRIALE
IN CONFORMITATE CU LEGISLATIA NATIONALA
S| CEA EUROPEANA

Liviu SIBOV,
jurist principal, Sectia legislatie, AGEPI

EOgvolu;ia sistemului national de protectie a proprietatii intelectuale a fost marcata in
anul 2007 de un eveniment important: adoptarea si intrarea in vigoare a Legii nr. 161-XVI
din 12.07.2007 privind protectia desenelor si modelelor industriale (in continuare - Lege)
— prima Lege din domeniul proprietatii intelectuale pusa in concordanta cu cerintele Uniu-
nii Europene si armonizata la Directivele si Regulamentele Uniunii Europene.

Astfel, Legea contine un sir de prevederi noi si precizari venite sa instituie un sistem de
protectie a desenelor si modelelor industriale (DMI) similar celui existent in Uniunea Europeana,
bazat pe principii identice.

n acest context, este notabil faptul c& noua Lege oferd nu numai un sistem similar de acor-
dare a protecitiei, dar si stabilirea unor proceduri si principii ce vizeaza asigurarea respectarii
drepturilor asupra desenelor si modelelor industriale. Capitolul ,Asigurarea respectarii dreptur-
ilor” din noua Lege stabileste garantii suplimentare pentru titularii drepturilor asupra desenelor si
modelelor industriale si prevede un sir de mijloace eficiente, in masura sa impuna respectarea
drepturilor de proprietate intelectuala. Masurile si procedurile reglementate de capitolul mentionat
sunt formulate in baza Acordului privind aspectele comerciale ale drepturilor de proprietate
intelectuala (in continuare — Acord TRIPS), a Directivei Parlamentului European si a Consiliului
nr. 2004/48/CE din 29 aprilie 2004 privind respectarea drepturilor de proprietate intelectuala si a
Codului de Procedura Civila al Republicii Moldova nr. 225 din 30.05.2003.
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Necesitatea constituirii unui mecanism propriu de asigurare a respectarii drepturilor asupra
acestor obiecte specifice - desene si modele industriale - reiese din Prevederile art. 127(1) al
Constitutiei Republicii Moldova din 29.07.1994, in care se stipuleaza ca statul garanteaza reali-
zarea dreptului de proprietate.

Pentru a elucida pe deplin mecanismul de asigurare a respectarii drepturilor asupra desenelor
si modelelor industriale, existent in Republica Moldova, este necesar de a expune aici mai multe
aspecte ale legislatiei, cum sunt:

« desenul si modelul industrial in calitate de obiect al proprietatii industriale;

« ¢€lementele ce determina aria de protectie a desenului si modelului industrial;

« drepturile conferite titularului desenului si modelului industrial, precum si limitarea acestor
drepturi;

actiunile ce constituie incalcari ale drepturilor titularului desenului sau modelului industrial;

procedurile accesibile titularului de combatere a incalcarii drepturilor sale;

raspunderea pentru incalcarea drepturilor asupra desenelor si modelelor industriale.

Desenul si modelul industrial au fost mentionate pentru prima data in calitate de obiecte
protejabile ale proprietatii industriale in cadrul Conventiei de la Paris pentru protectia proprietatii
industriale din 20 martie 1883. Republica Moldova a inceput sa se afirme in calitate de subiect
al dreptului international odata cu obtinerea independentei sale statale si, in consecinta, la 11
martie 1993 a ratificat Conventia de la Paris, iar ulterior, la 15 octombrie 1996, a adoptat Legea
nr. 991-XI1I privind protectia desenelor si modelelor industriale, inlocuitéa actualmente cu Legea
nr. 161-XVI.

Articolul 3 al Legii actuale reda urmatoarea notiune de desen sau model industrial: ,aspectul
exterior al unui produs sau al unei parii a lui, rezultat in special din caracteristicile liniilor, conturu-
rilor, culorilor, formei, texturii si/sau ale materialelor si/sau ale ornamentatiei produsului in sine”.

Protectia juridica a desenului sau modelului industrial include, in conformitate cu art. 4(1) al
Legii, aspectele referitoare la existenta, dobandirea, aria de aplicare, mentinerea in vigoare a drep-
turilor si la mijloacele de respectare a acestora, precum si la exercitarea drepturilor dobandite.

Drepturile conferite titularului desenului sau modelului industrial prin inregistrare sunt deter-
minate de unele elemente ce reies din prevederile Legii, influentand aria de protectie a acestora.
Asadar, pot fi mentionate urmatoarele elemente:
= durata protectiei (5 ani cu posibilitatea prelungirii de 4 ori a cate 5 ani, 25 ani per total);

« teritoriul pentru care se protejeaza DMI (principiul teritorial este bazat pe inregistrare nationala
in fiecare stat membru la Conventia de la Paris);
« aspectul exterior, determinat de:

a) caracteristicile liniilor;

b) contur;

c) culori;

d) forme;

e) texturi;

ale materialelor si/sau ornamentatiei produsului in sine.
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nregistrarea desenului sau modelului industrial nu este obligatorie, ins&, odata ce a fost
obtinuta, avantajeaza sub mai multe aspecte titularul. Cel mai important avantaj obtinut prin in-
registrare, pe langa cel concurential, este dobandirea, in conformitate cu art. 20(1) al Legii, a
dreptului exclusiv de a utiliza desenul sau modelul industrial, precum si de a interzice tertilor uti-
lizarea acestora fara acordul lor. Termenul ,utilizare” semnifica in Lege orice mijloc de punere in
circulatie economica a unui produs ce inglobeaza in sine sau pe care este aplicat un desen sau
model industrial, cum sunt: fabricarea, includerea intr-o oferta, introducerea pe piata, importul,
exportul sau utilizarea propriu-zisa a unui produs, precum si depozitarea produsului respectiv in
scopurile mentionate.

Totodata, nu orice utilizare de catre terti poate fi considerata drept o violare a drepturilor ex-
clusive ale titularului. De obicei, o astfel de utilizare nu urméreste anumite scopuri comerciale. Tn
acest context, art. 21 al Legii prevede limitele exercitarii dreptului titularului de a interzice tertilor
utilizarea desenului sau modelului industrial. Aici, sunt mentionate actiunile:

a) efectuate cu titlu privat si n scopuri necomerciale;

b) efectuate in scopuri experimentale;

c) de reproducere in scopuri didactice sau bibliografice, cu indicarea sursei;

d) privind echipamentele mijloacelor de transport, inmatriculate intr-o tara terta, care patrund
temporar pe teritoriul Republicii Moldova;

e) privind importul de piese si accesorii in Republica Moldova, in vederea repararii vehiculelor

mentionate la lit. d);

f) privind executarea reparatiilor vehiculelor mentionate la lit. d);
g) privind calamitatile, catastrofele, epidemiile si alte situatii exceptionale.

In acest context mentionam c&, pentru a stimula creatia umana si a asigura o competitivitate
fnalta a produselor, titularul drepturilor asupra unui desen sau model industrial trebuie sa dispuna
de instrumente legale ce i-ar garanta posibilitatea de a impune respectarea drepturilor sale, care
sa includa capacitatea aplicarii unor masuri de ordin civil, administrativ sau penal, in functie de
caracterul incalcarii acestor drepturi.

Pentru a crea un astfel de instrument legal, menit sa combata incalcarile drepturilor asupra
unui desen sau model industrial, precum si Intru onorarea obligatiunilor Republicii Moldova ce
reies din prevederile art. 49 si 61 ale Acordului TRIPS si ale Acordului de Parteneriat si Cooperare
dintre Republica Moldova si Uniunea Europeana, la 27 aprilie 2007 a fost adoptata Legea nr. 110-
XVI pentru modificarea si completarea Codului Penal al Republicii Moldova.

Prin Legea nr.110-XVI, Codul Penal a fost completat cu art. 1852 si 1853 ce prevad
raspunderea pentru incalcarea drepturilor asupra obiectelor de proprietate intelectuala. Astfel,
al. (1) al art. 1851 prevede raspunderea pentru raspandirea informatiilor privind desenul sau
modelul industrial, fara consim{amantul autorului (creatorului) pana la publicarea oficiala a datelor
din cererea de inregistrare de catre persoana careia i-au fost incredintate aceste informatji sau
i-au devenit cunoscute in alt mod, precum si insusirea frauduloasa de catre un tert a calitatii de
autor al desenului sau al modelului industrial sau constrangerea la coautorat. Astfel de actiuni
vor fi pedepsite cu amenda de la 500 pana la 1.000 de unitati conventionale sau cu munca
neremunerata n folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore.
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Art. 185° al. (4) al Codului Penal prevede nemijlocit raspunderea pentru violarea drepturilor
exclusive ale titularului desenului sau modelului industrial ce a cauzat daune in proportii mari, pre-
cum si indemnarea tertilor la efectuarea unor astfel de actjuni. Prin violare a drepturilor titularului
unui desen sau model industrial Codul Penal concepe fabricarea, importul, exportul, oferirea spre
vanzare, vanzarea, alt mod de punere in circulatie economica sau stocarea in aceste scopuri a
produsului obtinut prin aplicarea desenului sau modelului industrial protejat, daca acest produs,
integral sau intr-o masura substantiala, este o copie a desenului sau a modelului industrial prote-
jat, pentru care, in conformitate cu legislatia, este necesara autorizare din partea titularului. Astfel
de actiuni se pedepsesc cu amenda de la 500 pana la 1.000 unitati conventionale sau cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 180 pana la 240 de ore, pentru persoanele fizice, sau
cu amenda de la 3.500 pana la 5.000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o
anumita activitate pe un termen de la 1 an pana la 5 ani, pentru persoanele juridice. Alineatul (7)
al aceluiasi articol prevede sanctiunea penala pentru savarsirea actiunilor ce constituie violarea
drepturilor titularului asupra unui desen sau model industrial savéarsita in circumstante agravante.
Astfel, actiunile savarsite repetat, de doua sau mai multe persoane, de un grup criminal organizat
sau de o organizatie criminala, prin constrangere fizica sau psihica, in proportii deosebit de mari,
se pedepsesc cu amenda de la 3.000 pana la 5.000 de unitati conventionale sau cu inchisoare de
la 3 pana la 5 ani, cu amenda, aplicata persoanei juridice, de la 7.000 pana la 10.000 de unitati
conventionale si privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 1 pana
la 5 ani sau cu lichidarea acesteia.

Violarea dreptului exclusiv asupra desenului sau modelului industrial este, de asemenea,
pasibila de o pedeapsa administrativa. Articolul 513 al Codului cu privire la Contraventiile Admi-
nistrative stipuleaza ca fabricarea, folosirea, importul, exportul, oferirea spre vanzare, vanzarea,
orice alt mod de punere in circulatie economica sau stocarea in acest scop a obiectelor de pro-
prietate industriala protejate sau a produsului obtinut prin aplicarea acestor obiecte, precum gi
fndemnarea tertilor la efectuarea acestor actiuni fara autorizatia detinatorului titlului de protectie
atrag dupa sine aplicarea unei amenzi de la 10 pana la 75 de unitati conventionale, cu confisca-
rea produsului obtinut in mod ilicit.

De mentionat, totodata, ca examinarea cazurilor de incalcare a drepturilor asupra obiectelor
de proprietate intelectuala de catre instanfa de judecata inglobeaza anumite aspecte specifice
preluate din Directiva Parlamentului European si a Consiliului nr. 2004/48/CE din 29 aprilie 2004
privind respectarea drepturilor de proprietate intelectuala si incluse in Capitolul ,Asigurarea
respectarii drepturilor” al Legii nr.161-XVI. Astfel, capitolul mentionat contine norme ce se refera la
actiunea de declarare a neincalcarii drepturilor, masurile de asigurare a probelor pana la intenta-
rea actiunii, asigurarea probelor in cazuri de urgenta, nulitatea masurilor de asigurare a probelor,
prezentarea si asigurarea probelor in cadrul actiunii privind incalcarea drepturilor, dreptul la infor-
mare, masurile de asigurare a acfiunii privind incalcarea drepturilor, aplicarea masurilor corective
paratului, asigurarea executarii hotararii judecatoresti, aplicarea masurilor de alternativa paratu-
lui, despagubirile cuvenite in cazul incalcarii drepturilor si publicarii hotaréarilor judecatoresti.
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in Republica Moldova nu existd, deocamdats, o practica judiciaréd semnificativé privind
incalcarea drepturilor asupra desenelor si modelelor industriale. Tns conditiile create in prezent
pentru prevenirea si combaterea eventualelor incalcari ale drepturilor asupra desenelor si mo-
delelor industriale, dezvoltarea economica durabild a tarii noastre, indubitabil, vor conduce la
aparitia unor astfel de cazuri si la crearea unei practici judiciare relevante.

Luénd in considerare cele expuse, consideram ca Republica Moldova ofera titu-
larilor de drepturi asupra desenelor si modelelor industriale un regim juridic de
protectie similar celui existent in Comunitatea Europeana, fiind instituit un meca-
nism de asigurare a respectarii drepturilor care ii favorizeaza in combaterea tutu-
ror incalcarilor ce le-ar putea aduce prejudicii.
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ABSTRACT

ggvo/ution of the national system of intellectual property protection registered in 2007 an
event of high importance: adoption and enter in force of the Law No. 161-XVI of 12.07.2007
on the protection of industrial designs (further — Law) — the first Law in the field of intellectual
property harmonized with the requirements of the European Union and the EU Directives and
Regulations. The Republic of Moldova offers today to the owners of industrial design rights
a legal regime of protection similar to those existent in the EC, being instituted a mechanism
for maintenance of rights that is favorable for the fight against the infringements affecting
thereof.
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DOAR PRODUCATORUL POATE APRECIA AVANTAJELE
OFERITE DE INREGISTRAREA OPI
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Interviu
acordat de dl Andrei MOISEI, director
Departament Juridic, AGEPI

- Stimate dle Moisei, specialistii Departamentului Dvs. au sarcina de a asigura elabo-
rarea si adoptarea cadrului normativ-legislativ in domeniul proprietatii intelectuale, de a
inainta propuneri privind perfectionarea legislatiei nationale in domeniu, de a urmari reali-
zarea eficienta a legislatiei in domeniu. Ce actiuni majore ati realizat in anul ce a trecut?

- Pe parcursul anului 2008 Departamentul juridic a fost antrenat in mai multe actiuni ce tin de
perfectarea cadrului legislativ. in special, aceste actiuni s-au axat pe elaborarea noilor proiecte
de legi, si anume:

« Legea privind protectia desenelor si modelelor industriale, aprobatd deja de Parlamentul
Republicii Moldova (Monitorul Oficial din 31.08.2007), intrand in vigoare la 1 decembrie 2007,
Legea privind protectia inventjilor,

Legea privind protectia marcilor,

Legea privind protectia soiurilor de plante,

Legea privind protectia indicatjilor geografice, denumirilor de origine si specialitatilor tra-
ditionale garantate,
Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe, la care au muncit mai mult colegii nostri

din departamentul respectiv. Ultimele cinci proiecte din cele mentionate se afla actualmente

la examinare.

Scopul acestor proiecte consta in executarea prevederilor Acordului de Parteneriat si Co-
operare dintre Republica Moldova si Uniunea Europeana, prin care tara noastra si-a asumat
obligatiunea de a crea un sistem de protectie a obiectelor de proprietate intelectuala (OPI) similar
celui existent in Uniune.

O alta activitate de importanta majora s-a axat pe asigurarea drepturilor. Anume in con-
textul dat in anul 2007 la propunerea AGEPI au fost adoptate de Parlament unele modificari si
completari la Codul Penal si Codul cu privire la Contraventiile Administrative, ultimul fiind exami-
nat in a doua lectura. In ceea ce priveste Codul Penal, acesta a fost modificat si completat prin
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Legea adoptata de Parlament la 27 aprilie 2007 (Monitorul Oficial din 31.08.2007). Art. 185/2 din
Lege prevede raspunderea penald in caz de incalcare a dreptului asupra obiectelor de propri-
etate industriala. Tn special, rdspunderea este prevazutd pentru:

« Raspandirea informatiilor privind inventia, modelul de utilitate, desenul sau modelul indus-

trial, soiul de planta, topografia circuitului integrat fara consimtamantul autorului;

Folosirea ilicitd a marcii sau a denumirii de origine protejate;

Fabricarea, importul, exportul, transportarea, oferirea spre vanzare, vanzarea, alt mod de

punere in circulatie economica sau stocarea in aceste scopuri a produsului, folosirea de

procedee, ce constituie inventii sau modele de utilitate;

« Fabricarea, importul, exportul, oferirea spre vanzare, vanzarea, alt mod de punere in circulatie
economica sau stocarea Tn aceste scopuri a produsului obfinut prin aplicarea desenului sau
modelului industrial protejate;

« Producerea, reproducerea, conditionarea in scop de inmuliire, oferirea spre vanzare, vanza-
rea sau alte forme de comercializare, importul, exportul sau stocarea in aceste scopuri a
materialului soiului de planta;

« Reproducerea topografiei circuitului integrat sau a unei parti a acesteia.

De exemplu, pentru folosirea ilicita a marcii sau a denumirii de origine a produsului protejate,
persoanelor fizice li se aplicd o amenda de la 500 pana la 1.000 de unitati conventionale sau
munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 pana la 240 de ore, iar pentru persoanele
juridice - 0 amenda de la 3.500 pana la 5.000 de unitati conventionale si privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate pe un termen de la 1 pana la 5 ani.

- Care este situatia privind realizarea drepturilor asupra obiectelor de proprietate
intelectuala, cum se gestioneaza statutul juridic al obiectelor de proprietate intelectuala
in tara noastra?

- La momentul actual exista mai multe probleme ce {in de realizarea drepturilor. Dar trebuie
sa subliniem de la bun Tnceput faptul ca, in principiu, aceste probleme {in de competenta titularu-
lui de drepturi.

AGEPI, in virtutea functiilor cu care este investita, face tot posibilul pentru a crea sistemul
necesar si cadrul normativ care sa permita titularilor de drepturi sa actioneze in instantele
judecatoresti orice persoana care le-a lezat drepturile lor exclusive.

De asemenea, se contribuie pe toate caile la valorificarea obiectelor de proprietate intelectual3,
ca exemplu concret servind publicatiile AGEPI, in care sunt elucidate posibilitatile de care dispun
in acest sens titularii, inclusiv EIS ,Infoinvent”, organizata de AGEPI, alte expozitii nationale si
internationale la care inventatorii nostri participa de ani de zile cu suportul AGEPI.

- Este bine cunoscut faptul ca includerea eficienta a proprietatii intelectuale in circuitul
economic al unei tari genereaza si frecvente cazuri de litigii, in care sunt implicate obiect-
ele de PI. Care e situatia in tara noastra?

- Republica Moldova nu face exceptie in privinta litigiilor ce tin de domeniul proprietatii in-
telectuale, acest fapt fiind inevitabil, deoarece obiectele de proprietate intelectuala sunt implicate
nemijlocit in competitia economica.

48  |ntellectus 1/2008



JURISPRUDENTA

Concurenta este elementul primordial in dezvoltarea economica, iar limita dintre actele de
concurenta loiale si cele neloiale este prea mica, mai ales daca t{inem cont de tendinta fireasca a
oricarui producator de a se apropia cat mai mult posibil de performantele si autoritatea concuren-
tului. Care va fi limita acestei apropieri este greu de spus, insa consecintele incalcarii acestor
limite sunt clar definite de legislatie, ducand adeseori la actiuni in instanta.

De asemenea, nu pot fi trecute cu vederea si alte momente care genereaza aparitia litigiilor in
domeniul proprietatii intelectuale cum sunt inregistrarea cu rea-credin{a, plagiatul, contrafacerea etc.

- Cum se rezolva la AGEPI conflictele de interese ale solicitantilor sau titularilor de
drepturi?

- Activitatea in domeniul contenciosului se desfasoara la AGEPI in doua directii prioritare: ex-
aminarea contestatiilor in cadrul Comisiei de Apel (presedinte al Comisiei este Directorul General
AGEPI) si participarea juristilor AGEPI la examinarea litigiilor din domeniul proprietatii intelectu-
ale in instantele judecatoresti. Conform datelor statistice, pe parcursul anului 2007 la Comisia
de Apel au fost depuse 114 contestatii, dintre care: 2 referitoare la inventii, 105 - la marci, 6 - la
designul industrial si o contestatie impotriva recunoasterii notorietatii marcii.

Concomitent, departamentele de expertiza au transmis in Comisia de Apel 55 de contestatii.
Dupa provenienta contestatarilor, cererile parvenite se distribuie astfel:

« 21 de cereri provin de la solicitanti nationali;
= 58 de cereri - de la solicitanii straini;

« 11 cereri - de la persoane terte nationale;
« 24 de cereri - de la persoane terte straine.

Referitor la contestatiile examinate au fost emise 175 de hotarari ale Comisiei de Apel, dintre
care:
satisfacute total sau partial - 75 de contestatii;
respinse - 67 de contestatii;
transmise la reexaminare - 5 contestatji;

retrase - 6 contestatii;

scoase de pe rol - 22 de contestatji.

Referitor la actiunile examinate in instantele de judecata pe parcursul anului 2007, colabo-
ratorii Agentiei au participat la 218 sedinte, dintre care 195 - la Curtea de Apel si 23 - la Curtea

Suprema de Justitie. Tot Tn aceasta perioada agentii economici au initiat 42 de actiuni in domeniul
proprietatii intelectuale, dintre care:

36 - referitoare la marci;

2 - la designul industrial;

4 - la inventji.

Au fost finalizate 39 de dosare:

- In 7 cazuri a fost anulata decizia Comisiei de Apel AGEPI;

- in 23 de cazuri instanta a respins cererea agentilor economici;

- In 7 cazuri cererea a fost scoasa de pe rol;

- in 2 cazuri a avut loc o tranzactie de impacare intre parii.
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Nu se neaga faptul ca decizia instantei depinde in mare parte de competenta specialistilor
care reprezinta AGEPI-ul. Totusi, in fiecare caz aparte exista particularitati ce tin de factorii su-
biectivi si obiectivi care, in consecinta, duc la o aplicare diferita a probelor materiale sau apar
probe noi, necunoscute la etapa examinarii in cadrul AGEPI, care contribuie esential la luarea
deciziei finale.

De regula, majoritatea conflictelor examinate in instanta au ca obiect deciziile AGEPI: fie ca
suntem atacati de catre solicitant - in cazul in care a fost emisa decizia de refuz la inregistrare
sau de catre persoane terte - in cazul in care a fost emisa decizia de inregistrare a marcii si, dupa
parerea tertului, prin aceasta vor fi lezate drepturile sale.

Oricare ar fi motivul, decizia finala va apartine instantei, iar AGEPI va face tot posibilul pentru
ca in procesul examinarii sa se tina cont de specificul si multitudinea de aspecte ale legislatiei
in domeniu si, In primul rand, de respectarea principiilor generale prin care se reglementeaza
protectia obiectelor de proprietate intelectuala.

- Va rugam sa ne expuneti cateva cazuri mai reprezentative si mai interesante de ex-
aminare a litigiilor.

- Nu as clasifica cazurile in interesante si mai putin interesante, fiecare caz are specificul sau
- In dependenta de motive, de obiect, de alte circumstante. Voi mentiona doar cateva cazuri dintre
ultimele, pe care s-a luat o decizie definitiva a instantei. Ma refer la Decizia Colegiului Civil si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 25 iulie 2007. La prima vedere avem
un caz tipic de aparare a drepturilor exclusive ale titularului SRL ,Promo-plus” care detine marca
inregistrata ,Promo-Plus” si care sustine ca drepturile sale sunt lezate de catre SRL ,PP Oficiul
Electronic Prim”, motivand prin faptul ca aceasta foloseste neautorizat cuvantul ,PROMO”.

In pofida faptului c& este utilizatd doar o parte a marcii inregistrate si c& acest cuvant are
si sensul de promovare, publicitate, fiind descriptiv pentru unele genuri de activitate si facand
exceptie de la dreptul exclusiv, in temeiul prevederilor art. 6 (3) al Legii privind protectia marcilor,
totusi, instanta a calificat actiunile SRL ,PP Oficiul Electronic Prim” drept incalcare a dreptului
exclusiv al titularului marcii ,Promo-plus”.

Acest caz este deosebit prin faptul ca SRL PP Oficiul Electronic Prim”, nefiind de acord cu
decizia instantei, nu ataca aceasta decizie, la fel cum nu a contestat nici decizia AGEPI de inre-
gistrare a marcii ,Promo-Plus”, desi, dupa cum vedem, nu a fost de acord cu inregistrarea aces-
tei marci. De fapt, aceastda companie incearca sa solutioneze problema prin prisma normelor
anticoncurentiale, despre care vom discuta cu altéd ocazie. Pentru moment, in acest sens s-a
initiat un dosar in judecata si ramane de vazut care va fi decizia instantei. Putem remarca doar
ca, examinand cazul, am observat ca existd momente confuze privind limita dreptului exclusiv,
obtinut prin Tnregistrarea marcii, si actiunile care pot constitui un act de concurenta neloiala. Avem
de fapt doua situatji distincte, cu proceduri separate. Pentru noi este clar ca obiectul si/sau moti-
vul unei actiuni nu poate constitui actiunea in sine pe cand actul de concurenta neloiala nu este
altceva decat o actiune neloiala a concurentului, care necesita a fi constatata si apreciata adecvat
de catre instanta. Cat priveste obiectul acestor actiuni cu care sau prin intermediul carora a fost
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comis actul de concurenta neloiald, ramane sa se pronunte instanta in dependenta de faptul daca
acest obiect mai prezinta sau nu un pericol de comitere de catre proprietarul lor n viitor a altor
actiuni neloiale fata de concurenti.

lata un alt caz din domeniul inventjilor. Ma refer la Decizia Colegiului Civil si de Contencios
Administrativ al Curtjii Supreme de Justitie din 27 decembrie 2006 prin care cerintele reclamantu-
lui au fost respinse. Esenta actiunii consta in faptul ca AGEPI a refuzat eliberarea brevetului din
motivul ca inventia propusa pentru brevetare nu satisfacea un criteriu de brevetabilitate - lipsea
caracterul inventiv, conform art. 6 al Legii nr. 461. Tn apararea pozitiei sale, reclamantul argumen-
ta precum ca, Tn rezultatul examinarii, AGEPI a comis incalcari de procedura, a depasit termenele
de examinare etc. In acest context, as mentiona faptul c& instanta a dat o apreciere corects aces-
tui caz, si anume ca brevetul poate fi eliberat doar daca inventia satisface toate criteriile de bre-
vetabilitate. Referitor la conflictele de procedura, daca ele se constata in modul corespunzator,
acestea pot constitui obiectul unei examindri separate cu sanctionarea persoanelor vinovate. Tn
cea ce priveste criteriile de brevetabilitate, respectarea sau nerespectarea acestora in cererea
de brevet poate fi constatata doar in urma unei expertize specializate. Dezacordul solicitantului
cu raportul de examinare poate fi argumentat doar prin intermediul unei examinari suplimentare
in cadrul unei institutii de expertiza tehnica corespunzatoare.

Conflicte ce tin de brevetabilitatea inventiilor apar si din cauza ca unii inventatori nu doresc sa
dezvaluie esenta inventiei, dupa cum este preconizat in legislatie. Ei motiveaza acest refuz prin
necesitatea de a pastra secretul solutiei propuse pentru brevetare. In aceste cazuri, inventia nu
va putea fi aplicata industrial sau i va lipsi elementul de noutate. In consecint4, cererea de brevet
va fi respinsa sau brevetul va fi anulat.

- In conditiile globalizirii comertului, au devenit tot mai frecvente cazurile de im-
port-export al marfurilor contrafacute, mai ales al celor deosebit de solicitate pe piata,
purtdnd adeseori marci binecunoscute sau chiar notorii. Ce trebuie sa intreprinda titularul
unui drept de proprietate intelectuala care detine informatia ca in procesul unei anumite
tranzactii comerciale ii pot fi incalcate drepturile sale exclusive?

- Este foarte dificil sa urmaresti un produs daca acesta a intrat in tara si mai ales daca s-a
raspandit in refeaua comerciala cu multitudinea sa de buticuri. O solutie corespunzatoare este
propusa prin intermediul asigurarii drepturilor de Pl la frontiera. Procedura este stabilita in com-
partimentul XlI al Codului Vamal, unde este prevazut ca titularul de drepturi poate depune la De-
partamentul Vamal o cerere prin care va solicita asigurarea drepturilor in baza titlului de proteciie,
eliberat de catre AGEPI. Acest sistem este foarte eficient, deoarece in temeiul cererii depuse la
frontiera va fi stopat tot lotul de marfa contrafacuta, iar titularul va fi informat despre retinerea
marfii si va fi in drept sa initieze o actiune in apararea drepturilor sale.

Conform datelor Departamentului Vamal, in anul 2007 titularii de drepturi au depus 140 de
cereri privind asigurarea drepturilor de proprietate intelectuala la frontiera Republicii Moldova.
Constatam cu satisfactie faptul ca interesul fatd de asigurarea drepturilor la frontiera este in
crestere. Chiar nu de mult un lot de marfa contrafacuta a fost retinuta la frontiera si, ulterior, prin
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hotararea instantei de judecata, aceasta marfa a fost nimicita, dupa cum prevede articolul 309
din Codul Vamal al Republicii Moldova (,Masurile aplicate marfurilor (produselor) contrafacute
sau operelor-pirat”).

- Cat de frecvent se depisteaza pe teritoriul Republicii Moldova aplicarea practicii de
concurenta neloiala si incalcarea Legii cu privire la protectia concurentei?

- Am mentionat deja faptul ca obiectele de proprietate intelectuald sunt implicate foarte
frecvent in actiuni de concurentd neloiald. Tn opinia noastra, la moment nu putem afirma c&
avem o practica suficienta pentru a caracteriza acest domeniu. Cu parere de rau, in legislatia
noastra mai exista anumite imprecizii in acest sens, precum si interpretarea inadecvata a norme-
lor existente. De exemplu, Tn ultimul timp ne-am confruntat cu faptul ca inregistrarea marcii este
considerata de catre instanta drept un act de concurenta neloiala. Acest lucru este inadmisibil
chiar din simplul motiv ca actul de concurenta neloiala reiese din actiunile ilicite ale concurentului,
iar nregistrarea obiectelor de proprietate intelectuala poate fi doar o motivare a acestor actiuni.
Tn cazul in care actul de concurents neloiald nu poate fi contracarat decéat prin anularea obiectelor
de proprietate intelectuala inregistrate, instan{a poate dispune acest lucru.

La fel, exista neclaritati in problemele ce tin de monopol. Scopul inregistrarii marcii consta in
faptul ca nimeni nu poate utiliza acest insemn fara acordul titularului, insa acest lucru nu poate fi
interpretat ca monopolizare in privinta unui produs. Exista foarte multe produse de acelasi gen,
de aceeasi categorie, apartinand diferitor producatori, dar care sunt secundate de marci inregis-
trate dupa fiecare producator in parte.

Deci, adeseori se confunda actiunile realizate in limita dreptului exclusiv cu actiunile ce con-
stituie acte de concurenta neloiala. In acest context ar fi binevenitd studierea practicii altor state
n solutionarea cazurilor de concurenta neloiala si locul obiectelor de proprietate intelectuala in
aceste cazuri.

- Printre contestatarii care au depus plangeri privind deciziile pe diverse OPI sunt si
persoane juridice straine (Spirits International N.V. A.N. din Curacao, Antilele Olandeze, si
Spirits Product International Intellectual Property B.V., AW. din Aruba, SA ,, Tanio” Spania,
»TTLV” SA s.a.). Sa intelegem ca asemenea companii au interese economice pe teritoriul
Republicii Moldova?

- Inregistrarea obiectelor de proprietate intelectuald nu se face de dragul Tnregistrarii, de-
oarece este o procedura costisitoare si este normal sa existe un interes economic. As mentiona
aici doua aspecte importante ale inregistrarii. Primul vine sa asigure titularul ca produsul sau nu
va fi contrafacut, iar al doilea aspect {ine de posibilitatea pe care o capata consumatorul de a gasi
produsul sau preferat original. Cu alte cuvinte, vorbim despre functia de distinciie si functia de
asigurare a drepturilor - doua funciiji primordiale ale marcii in activitatea economica.

Statistica din domeniul marcilor ne arata ca in Republica Moldova din 69000 de cereri
(numarul total de cereri de inregistrare a marcilor depuse la AGEPI) 55000 apartin persoanelor
straine si numai 14000 - solicitantilor nafionali. Aceeasi situatie o avem la desenele si modelele
industriale: din 6667 (numarul total de cereri depuse) doar 1166 apartin solicitantilor nationali.
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in acest sens, este suficient s analizim ponderea produselor autohtone fatd de cele
straine, luand in calcul si interesul deocamdata destul de scazut al producatorilor autohtoni fata
de necesitatea proteciiei obiectelor de proprietate intelectuala care se explica in special prin
constientizarea redusa a rolului obiectelor de proprietate intelectuala in promovarea produselor si
asigurarea afacerilor, dar nu in ultimul rand si prin economia precara a tarii noastre.

- Care e dinamica procesului de transmitere a drepturilor de Pl in Republica Moldova
(contracte de licenta, cesiune, franchising si gaj)?

- Transmiterea drepturilor este un indicator elocvent al dezvoltarii pietei de proprietate
intelectuald, Tnsa in opinia mea acesta nu intotdeauna se axeaza pe o dinamica reala a dezvoltarii
pietei. Daca e sa analizam obiectele de proprietate intelectuala, dreptul exclusiv asupra carora
apartine autorului, atunci dinamica ar fi pozitiva, deoarece este evident ca prin procedura de trans-
mitere a drepturilor aceste obiecte sunt puse in circuitul economic, in sensul realizarii practice a
drepturilor. lar daca vorbim de marci, cu deosebire atunci cand transmiterea este o consecinta a
falimentarii, a lichidarii intreprinderii, a altor aspecte adverse ce {in de garantiile acordate de stat,
de sistemul de asigurare a investitiilor etc., atunci nu cred ca dinamica transmiterii drepturilor
reflecta o tendinta pozitiva.

Practica transmiterii drepturilor asupra obiectelor de proprietate industriala Tn Republica
Moldova s-a dezvoltat in paralel cu sistemul de protectie juridica in domeniul dat. Deoarece la
acest capitol urmeaza sa se expuna specialistii de profil economic, noi va prezentam doar unele
date statistice referitoare la cesionarea sau licentierea drepturilor de proprietate industriala. Astfel,
in perioada 1994-2007 la AGEPI au fost inregistrate 1184 contracte de transmitere a drepturilor,
dintre care 145 contracte de licenta si 1018 contracte de cesiune. De asemenea, in acest interval
de timp au fost inregistrate 11 contracte de franchising si 11 contracte de gajare a drepturilor.

- Ce activitati intreprind specialistii Departamentului Juridic in vederea asistentei acor-
date autorilor si titularilor dreptului de autor si drepturilor conexe?

- Agentia nu are rolul de asigurare a drepturilor dobandite prin inregistrare. Ea doar
acorda aceste drepturi prin titlul de protectie. Fiind drepturi private, doar titularul este persoana
responsabila de asigurarea drepturilor. Doar el poate decide cui sa permita utilizarea, pe cine sa
actioneze n instanta pentru incalcarea drepturilor etc.

Anterior am mentionat faptul ca AGEPI face tot posibilul pentru ca in Republica Moldova sa
existe un sistem efectiv de protectie a obiectelor de proprietate intelectuala si un cadru normativ
satisfacator, pentru ca oricare titular de drepturi sa-si poata realiza drepturile, sa aiba acces la
justitie, sa beneficieze de un proces echitabil.

Departamentul Juridic, in limita competentelor sale, acorda persoanelor interesate orice
consultatie ce tine de procedura de inregistrare a obiectelor de proprietate intelectuala, de limita
drepturilor, caile de atac, consecintele unor actiuni etc.

- Ce alte masuri sunt necesare pentru a propaga avantajele oferite de sistemul national
de PI?
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- Inregistrarea obiectelor de proprietate intelectuald nu-i obligatorie, este costisitoare si,
prin urmare, doar producétorul poate aprecia avantajele inregistrarii. in ceea ce priveste activi-
tatea AGEPI, consideram ca este necesara si in continuare aceeasi activitate de promovare, de
pregatire a specialistilor si de perfectionare a sistemului de obtinere si asigurare a drepturilor, de
intensificare a dialogului cu producatorii si consumatorii pentru a intreprinde masurile necesare
n vederea prevenirii conflictelor de interese, a actiunilor ilegale si stabilirii unui echilibru reciproc
avantajos. Mentionez acest lucru si din motivul ca uneori producatorii admit actiuni de natura sa
induca in eroare consumatorul, pe cand, se stie, anume consumatorul este cel care da o apre-
ciere corecta produselor si de care depinde de fapt succesul fiecarui producator.

- Va multumim pentru acest dialog si Va dorim noi realizari relevante.

Interviu realizat de Ana ZAVALISTIl si Diana STOIANOV
(Colegiul de redactie ,,Intellectus”)

ABSTRACT

% the interview accorded by Andrei Moisei, director Legal Department, AGEPI, to the col-
laborator of the editorial ,Intellectus” there were expressed paramount problems and matters
of the mentioned Department on elaboration and adoption of the legislative acts in the field of
intellectual property representing some proposals on the improvement of the national legisla-
tion in the named field, as well as a competent assistance for the effective realization of the
legislation.
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PRACTICA JUDICIARA IN DOMENIUL P

In conformitate cu pct. 39 al ,Actiunilor prioritare preconizate spre realizare in contextul Pla-
nului de actiuni Republica Moldova-Uniunea Europeana”, aprobate prin Hotararea Guvernului Re-
publicii Moldova nr. 889 din 03.08.2006, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI)
pune la dispozitia publicului hotéarérile instantelor judecaétoresti nationale pe cauze din domeniul
proprietatii intelectuale, inclusiv varianta lor electronica pe www.agepi.md.

Textele Hotarérilor publicate constituie copii identice ale textelor originale, insé nu au statut
oficial. Orice trimitere la prezenta sursd urmeaza a fi insotitd in mod obligatoriu de mentiunea
privind statutul neoficial al respectivului text.

Pentru obtinerea copiilor oficiale ale hotarérilor judecatoresti, va puteti adresa nemijlocit
instantei de judecata care a emis hotararea sau organului administrativ al Republicii Moldova
abilitat cu competenta respectiva.

Baza de date AGEPI nu contine toate hotararile instantelor judecdatoresti nationale, emise pe
cauze din domeniul proprietéatii intelectuale.

AGEPI completeaza baza de date cu Hotarérile pronuntate anterior credrii acesteia si va
asigura publicarea tuturor Hotararilor emise dupéa 1 ianuarie 2007.

Cauze din domeniul protectiei marcilor

Esenta litigiului: Anularea hotararii Comisiei de Apel AGEPI din 26.01.2006 privind acordarea
protectiei juridice pe teritoriul Republicii Moldova marcii combinate nr. 802092 NEMIROVSKAYA

Participantii la proces: Reclamant - Spirits Product International Intelectual Property B.V.,
AW si Spirits International NV. AN

Parat: AGEPI

Intervenient: BREYFIELD Trust reg., LI

Hotarari: Decizia Curtii Supreme de Justitie din 28.11.2007

SRL ,BrevetMarcService” in interesele SPIRITS INTERNATIONAL N.V., AN, SPIRITS
PRODUCT INTERNATIONAL INTELLECTUAL PROPERTY B.V., AW a depus cerere de che-
mare n judecata impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, intervenient acceso-
riu Nemiroff Intellectual Property Establishment, cu privire la anularea hotararii Comisiei de Apel
a AGEPI din 26 ianuarie 2006 privind acordarea protectiei juridice pe teritoriul Republicii Moldova
marcii combinate nr. 802092 NEMIROVSKAYA.

fn motivarea actiunii sale, reclamantul a indicat c&, potrivit inregistrarii internationale, a
fost solicitata acordarea protectiei juridice pe teritoriul Republicii Moldova marcii combinate NE-
MIROVSKAYA nr. 802092, titular Breyfield Trust reg., LI. La data de 26 aprilie 2005 SPIRITS IN-
TERNATIONAL N.V., AN, SPIRITS PRODUCT INTERNATIONAL INTELLECTUAL PROPERTY
B.V., AW in calitate de titular al inregistrarii nationale a marcii MOSCOVSKAYA (eticheta) si,
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respectiv, a inregistrarii internationale a marcii MOSCOVSKAYA (eticheta) au depus o contestatie
fmpotriva acordarii protectiei juridice in Republica Moldova marcii combinate NEMIROVSKAYA
conform Tnregistrarii internationale. In contestatie au indicat c& semnul NEMIROVSKAYA prezinta
similitudine susceptibila de a produce confuzie cu marcile mentionate MOSCOVSKAYA si, astfel,
inregistrarea marcii este Tn masura sa creeze o situatie de concurenta neloiala, prin exploatarea
posibilitatilor pe care le ofera un brand.

MOSKOVSKAYA

Marca Moscovskaia (internationala
nr. 740338 si nationala nr. 5766)

Prin hotararea Comisiei de Apel a AGEPI din 26 ianuarie 2006, s-a respins revendicarea
reclamantului si s-a mentinut in vigoare decizia Departamentului Marci si Modele Industriale a
AGEPI din 10 august 2004. Reclamantul considera ca hotararea Comisiei de Apel a AGEPI din 26
ianuarie 2006 vine Tn contradictie cu prevederile Conventiei de la Paris din 1883, art. 7 al. (4) lit.
a) al Legii privind marcile si denumirile de origine a produselor, art. 2 si art. 8 al. (1) lit. d) al Legii
privind protectia concurentei. Produsele marcate cu semnul MOSCOVSKAYA sunt bine cunos-
cute consumatorilor din Republica Moldova, iar semnul NEMIROVSKAYA prezinta similitudine
susceptibila de a produce confuzie cu marcile MOSCOVSKAYA, deoarece designul partii inferi-
oare a etichetelor sunt completate identic. Astfel, marcile MOSCOVSKAYA si NEMIROVSKAYA
se aseamana dupa urmatoarele criterii: impresia vizuala generala, avandu-se in vedere identi-
tatea designului etichetelor, care implica asocierea semnului solicitat recent pentru inregistrare
NEMIROVSKAYA cu marca bine cunoscuta MOSCOVSKAYA; tipul grafiei in care sunt executate
marcile este identic; findndu-se cont de caracterul literelor, reprezentarea grafica a marcilor este
identica, inscripiiile fiind executate cu litere de tipar, prima dintre care este majuscula, iar celelalte
minuscule; amplasarea celor 11 litere ale cuvantului MOSCOVSKAYA fata de cele 12 litere din
cuvantul NEMIROVSKAYA coincid atat prin 7 litere — OVSKAYA, céat si dupa amplasare; alfabetul
in care sunt scrise cuvintele este acelasi — latin; combinatia de culori si nuante a elementelor
grafice este identica — ambele sunt executate cu litere negre incadrate in culoarea verde.

Deci, eticheta elaboratd pentru vodca NEMIROVSKAYA a preluat, practic, fara modificari
elementele constitutive ale etichetei MOSCOVSKAYA, iar utilizarea samavolnica a unei parti din
marca MOSCOVSKAYA constituie un act de concurenta neloiala, realizat in scopul obtinerii nein-
temeiate a avantajelor, or combinatiile de culori, formele geometrice si caracterele grafice bine
cunoscute vor genera inevitabil in constiinfa consumatorului incredere fata de noul produs.
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Reclamantul cere anularea hotararii Comisiei de Apel a AGEPI din 26 ianuarie 2006, prin
care a fost mentinuta in vigoare decizia Departamentului Marci si Modele Industriale al AGEPI din
10 august 2004 privind acordarea protectiei juridice pe teritoriul Republicii Moldova marcii com-
binate NEMIROVSCKAYA,; refuz de acordare a protecitiei juridice pe teritoriul Republicii Moldo-
va marcii combinate NEMIROVSKAYA conform inregistrarii internationale, titular fiind Breyfield
Trust re., LI.

Prin hotararea Curtji de Apel Chisinau din 21 iunie 2007, actiunea a fost respinsa.

SRL ,BrevetMarcService” a declarat recurs impotriva hotararii primei instante, cerand admi-
terea recursului, casarea hotararii primei instante si trimiterea pricinii spre rejudecare n prima
instanta.

In motivarea recursului, Recurentul a indicat c& la pronuntarea hotararii prima instants a
aplicat o lege care nu trebuia, si anume art. 123 al. (2) CPC, deoarece prin decizia Curtjii Su-
preme de Justitie din 15 noiembrie 2006 s-a examinat o alta pricina civila. Marca combinata
NEMIROVSKAYA (etichetd) include in sine cea mai importanta parte a combinatiei de semne din
care sunt constituite marcile MOSCOVSKAYA (etichetd). Rezultatele sondajului sociologic in ran-
dul consumatorilor, realizat de centrul de Investigatii Sociologice si Studii de Piata CBS Axa, nu
au relevanta asupra obiectului litigiului. Prima instanta nu a dat apreciere nici rezultatelor studiului
efectuat de Centrul de Investigatii Sociologice si Studii de Piata CBS Axa in randul specialistilor
din domeniul designului in vederea constatarii similitudinii intre etichetele NEMIROVSKAYA si
MOSCOVSKAYA.

Deci, la adoptarea hotararii, prima instanta nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
care au importanta pentru solutionarea pricinii in fond.

Reprezentantul intimatului AGEPI, dna Patricia Bondaresco, a cerut in sedinta instantei
de recurs respingerea recursului si mentinerea hotararii primei instante, pe care o considera
intemeiata si legala.

Reprezentantul intimatului Nemiroff Intellectual Property Establishment, dl Emil Mandéacanu,
a cerut in sedinta instantei de recurs respingerea recursului $si mentinerea hotararii primei instante,
pe care o considera intemeiata si legala.

Reprezentantul recurentului in sedinta instantei de recurs nu s-a prezentat, desi a fost citat
legal.

n conformitate cu art. 414 al. (1) CPC, neprezentarea in sedintd de judecata a participantului
la proces sau a reprezentantului sau, citafi legal privind locul, data si ora sedintei, nu impiedica
judecarea recursului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtji Supreme
de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotaréarii
primei instante.

n conformitate cu art. 417 al. 1 lit. a) CPC, dupa ce judecé recursul instanta de recurs este
in drept s& respinga recursul si sa mentind in vigoare hotararea primei instante. In sedinta de
judecata s-a constatat ca, prin hotararea Comisiei de Apel a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala din 26 ianuarie 2006, a fost examinata contestatia depusa de Spirits International
N.V., NA privind anularea inregistrarii marcii combinate NEMIROVSKAYA, prin care s-a respins
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revendicarea contestatarului, fiind mentinuta in vigoare decizia Departamentului Marci, Modele si
Desene Industriale AGEPI din 08 octombrie 2004 privind acceptarea inregistrarii marcii.

Prima instanta a concluzionat ca nu exista temei de anulare a hotararii Comisiei de Apel a
Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala din 26 ianuarie 2006.

Astfel, actiunea a fost inaintata in temeiul art. 7 al. (4) lit. a) al Legii privind marcile si denumi-
rile de origine a produselor nr. 588 din 22 septembrie 1995, care stipuleaza ca, in calitate de
marci nu se inregistreaza semnele identice sau similare care pot fi confundate cu marcile pro-
tejate In privinta altor persoane sau cerute pentru inregistrare pe numele altor persoane pentru
produse sau servicii identice.

Deci, reclamantul invoca similitudinea marcilor NEMIROVSKAYA la grad de confuzie,
sustinand ca atat culorile prezente in etichetele ambelor marci, cat si inscriptiile si grafica aces-
tora sunt identice.

Colegiul releva ca titularul marcii MOSCOVSKAYA nu are dreptul exclusiv asupra scrierii
grafice a elementului verbal, precum si asupra folosirii culorilor si imbinarilor de culori mentionate
ca fiind identice in semnele opuse, deoarece o marca este perceputa in ansamblu. Forma eti-
chetei NEMIROVSKAYA reprezinta imaginea stilizata a unei butelii, cu contururi rotunjite, care
curg lin una din alta, iar fundalul verde in partea inferioara a etichetei reflecta o bautura turnata
in butelia stilizatd. Comparativ cu aceasta, imaginile etichetelor opuse au o forma traditionala,
dreptunghiulara, utilizata de diversi producatori, iar elementele etichetei reprezinta dreptunghiuri
suprapuse sau amplasate unul sub altul.

Referitor la asemanarea coloristica a etichetelor, in eticheta NEMIROVSKAYA au fost re-
vendicate culorile auriu, verde, negru si alb, in timp ce in marca nr. 5766 sunt solicitate culorile
verde, alb, negru, rosie, bronz, iar marca opusa nr. 740338 este solicitata in alb-negru. Culorile
alb, verde si negru sunt comune pentru semnele opuse, dar recurentul nu poseda dreptul exclusiv
asupra acestor culori, ci asupra marcilor in ansamblu care au si culori ce difera.

Marcile aflate n conflict au in comun culorile alb, verde si negru pentru formarea designului
etichetelor, insad pe numele recurentului nu este nregistrata nici o marca formata doar din culori.

Respectiv, hotararea Comisiei de Apel a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala din
26 ianuarie 2006, care a considerat ca NEMIROVSKAYA poate fi acceptata in calitate de marca,
fara a produce confuzie in randul consumatorilor, este intemeiata.

Nu poate fi refinut argumentul recurentului precum ca la adoptarea hotaréarii prima instanta
a aplicat eronat normele de drept procedural, si anume prevederile art. 123 al. (2) CPC, facand
gresit trimitere la decizia Curtii Supreme de Justitie din 15 noiembrie 2006, din urmatoarele
considerente: reiesind din continutul deciziei Curtii Supreme de Justitie din 15 noiembrie 2006,
potrivit actiunii SPIRITS PRODUCT INTERNATIONAL INTELECTUAL PROPERTY B.V., AW si
SPIRITS INTERNATIONAL NV. AN., acestia contestd semnul NEMIROVSKAYA ce prezinta si-
militudine cu marca MOSCOVSKAYA, susceptibila de a produce confuzie cu ultima marca si in
caz de inregistrare a marcii NEMIROVSKAYA se poate crea o situatie de concurenta neloiala,
prin exploatarea posibilitatilor pe care le ofera un brand. Similitudinea ar consta Tn reproducerea
exacta in eticheta NEMIROVSKAYA a solutjei coloristice a etichetelor MOSCOVSKAYA, grafis-
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mul in care este realizata inscriptia, alfabetul in care sunt scrise cuvintele. Deci, sunt aceleasi
motive indicate si in actiunea societatii cu raspundere limitata ,BrevetMarcService” in interesele
SPIRITS INTERNATIONAL N.V,, AN, SPIRITS PRODUCT INTERNATIONAL INTELLECTUAL
PROPERTY B.V., AW impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la
anularea hotararii Comisiei de Apel a AGEPI din 26 ianuarie 2006.

Prin hotararea sa din 15 noiembrie 2006, instanta de judecata s-a expus deja referitor la si-
militudinea marcilor NEMIROVSKAYA si MOSCOVSCAYA, relevand ca acestea sunt diferite.

Astfel, din considerentele mentionate si avandu-se in vedere faptul ca hotararea primei
instante este intemeiata si legala, iar temeiurile invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia sa
fie respins recursul si mentinuta in vigoare hotararea primei instante.

in conformitate cu art. 417 al.1 lit. a), art. 419 CPC, Colegiul Civil si de contencios ad-
ministrativ al Curtii Supreme de Justitiede cide:

« Se respinge recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitata ,BrevetMarcSer-
vice”.

« Se mentine hotararea Curtji de Apel Chiginau din 21 iunie 2007 in pricina civila la cererea
de chemare in judecata a societatji cu raspundere limitata ,BrevetMarcService” in interesele
SPIRITS INTERNATIONAL N.V., AN, SPIRITS PRODUCT INTERNATIONAL INTELLECTU-
AL PROPERTY B.V., AW impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala cu pri-
vire la contestarea actului administrativ.

« Decizia este irevocabila de la pronuntare.

“Intellectus‘
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MARCA S| FUNCTIILE SALE ECONOMICE

dr. lurie BADIR,
sef Directie Economie si Finante, AGEPI

P

o/l %ércile fac parte dintr-un domeniu specific al proprietatii intelectuale —mijloacele de

individualizare ce prezinta o notiune generica pentru mai multe instrumente ale economiei
de piata prin care se efectueaza diferentierea si identificarea producatorilor, produselor si
serviciilor. Elementele principale ale acestora sunt insesi marcile, brandurile, denumirile
de origine a produselor, numele comerciale (denumirile de firma), numele de domeniu.
Functia de baza a marcilor este de a distinge prin intermediul unor simboluri, semne sau
denumiri unele produse din totalitatea omogena a acestora.

Originea méarcilor tine de epoca antica. inca de pe atunci ele reprezintd un valoros instrument
al comerfului, a carui necesitate si importanta sporeste odata cu extinderea teritoriala a relatiilor
comerciale si instrainarea producatorului de consumator.

La etapele initiale ale productiei de marfuri, cdnd consumatorii cunosteau nemijlocit
producatorii de la care procurau marfurile si prestatorii de servicii, marcile, precum si celelalte
mijloace de individualizare erau de prisos, deoarece identificarea producatorilor, produselor si
serviciilor se efectua doar prin utilizarea numelor personale ale mestesugarilor si agricultorilor.

Tn conditiile extinderii in spatiu si intensificarii productiei de marfuri si a comertului, aparitiei
negustorilor intermediari, producatorul devine pentru consumatorul final un anonim. Pentru iden-
tificarea sa si a marfurilor sale incep sa fie folosite diverse simboluri, imagini, litere, cifre, semne,
denumiri ale localitatilor sau nume personale ale producatorilor. Acestea se aplicau prin diferite
modalitati pe produsele fabricate.

Sursele documentare atesta utilizarea pe produsele mestesugaresti din Orient a unor sim-
boluri si semne cu circa 4000 de ani in urmé. In Grecia si Roma Antic& marcarea caramizilor i
gravarea vaselor din ceramica si sticla devine deja o traditie. Cel mai cunoscut simbol de acest
gen din Roma Antica era cuvantul Fortis, imitat de multipli producatori antici.
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Extinderea continua a relatiilor comerciale, acutizarea rivalitatii concurentiale este insofita de
preluarea nesanctionata tot mai frecventa a simbolurilor notorii straine si, inevitabil, conduce la
necesitatea protectiei acestora la nivel national in calitate de instrumente eficiente ale promovarii
marfurilor si serviciilor.

Temelia sistemului actual de individualizare, bazat pe protectia la nivel national a marcilor, a
fost edificata abia in a doua jumatate a sec. XIX, prin adoptarea unor legi privind proteciia aces-
tora in tarile industrial dezvoltate: Franta (1857), Anglia (1862), SUA (1870 si 1874), Germania
(1874), iar catre sfarsitul secolului si in alte tari europene, inclusiv Romania (1879), Rusia (1896)
etc. Ulterior s-au intreprins masuri concrete de internationalizare a protectiei marcilor, proces ce
continua pana in prezent.

n general, la o abordare pur economica, mércile sunt examinate cu preponderentd de pe
pozitiile marketingului si reclamei, pornindu-se de la oportunitatea individualizarii lor si, in ma-
joritatea cazurilor, nu se ia in calcul gradul lor de protectie. Rolul economic si functiile, inclusiv
cele economice, ale acestora au fost studiate pe larg in lucrarile din domeniul proprietatii intelec-
tuale, In cadrul cercetarilor economice aplicative si, mai putin, al celor fundamentale. Studiile
recente in domeniul psihologiei, semanticii economice si marketingului confirma rolul exclusiv al
marcilor in promovarea vanzarilor si sporirea sa semnificativa in continuare, odata cu extinde-
rea considerabila a nomenclatorului marfurilor/serviciilor si a diversificarii acestora in funciie de
destinatie, calitate, producator, provenienta etc.

Avénd in vedere complexitatea si profunzimea cercetarilor, in literatura ce tine
nemijlocit de domeniul proprietatii intelectuale se evidentiaza diferite functii eco-
nomice ale marcii.

Fara a ne aprofunda in numeroasele opinii si critici controversate privind functiile marcilor,
le vom mentiona pe cele care, dupa parerea noastra, asigura cel mai eficient functionarea eco-
nomiei de piata, servind intereselor tuturor subiectilor implicati in relatiile economice: producatori,
comercianti, prestatori de servicii, consumatori, investitori etc. Insa titularii marcilor de produse
si servicii, care suporta nemijlocit costurile elaborarii, protectiei, promovarii i mentinerii unei ima-
gini pozitive a acestora, sunt principalii beneficiari ai efectelor economice obtinute din utilizarea
marcilor.

Nu intdmplator, in calitate de titulari ai marcilor, intreprinzatorii exercita un rol activ in elabo-
rarea, protectia si promovarea acestora, pe cand consumatorii au un rol pasiv. Evident, sunt de
mare importanta si beneficiile obtinute de consumatori in rezultatul marcarii bunurilor economice,
datorita accesului pe aceasta cale la informatiile despre producator si produs, codificate prin
simbolurile respective. O exceptie prezinta, in acest sens, doar riscurile legate de eventualitatea
inducerii in eroare a consumatorilor prin anumite marci de produse si servicii promovate fara
suport real, de o calitate indoielnica.

Analiza mai multor viziuni si opinii asupra functiilor marcilor, a abordarii acestora si a termi-
nologiei utilizate ne permite sa concepem functia de diferentiere a producatorilor, produselor si
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serviciilor ca fiind generalizatoare, n ea integrandu-se atat informatia referitoare la provenienta,
cat si cea care defineste nucleul distinctiv al produselor. Provenienta, in acest sens, nu se
identifica cu originea geografica a produselor, ci cu personalizarea producatorului.

n opinia noastra, functiile economice ale mércilor urmeazé sa fie evidentiate si clasificate
in raport cu principalii subiecti ai relatiilor de piata: producatorii (prestatorii de servicii) si con-
sumatorii. In acest context, vom mentiona ca functia de diferentiere, care este una general,
se utilizeaza in avantajul tuturor subiectilor pietei, pe cand celelalte functii sunt preluate Tn mod
dispersat de deferitii subiecti ai relatjilor de piata. Functia de diferentiere a aparut initial in calitate
de mijloc de diferentiere a producatorilor, ca sa devina, in rezultatul evolutiei, un instrument de
diferentiere a produselor. Principalele functii economice ale marcilor sunt:

Functia de concurentg;

Functia de reclama;

Functia de individualizare a producatorilor produselor si serviciilor;

Functia de monopol;

Functia de identificare a produselor si serviciilor;

Functia de garantie a calitatii;

Functia de protectie a consumatorului.

Functia de diferentiere consta in distinctia marfurilor si serviciilor unor producatori si presta-
tori de cele ale altora, n interesul antreprenorilor onesti, dar si al consumatorilor. Antreprenorii,
care detin marci cat de cat notorii sau promoveaza prin intermediul marcilor produse si servicii
calitative, beneficiaza de proprietatea distinctiva a marcilor in scopul specificarii produselor lor.
Totodata, facand diferentierea producatorilor si a produselor, consumatorii selecteaza marfurile
ce s-au impus deja pe piata prin calitatile lor deosebite de cele ale produselor similare, care nu
si-au manifestat in niciun fel prioritatile.

Dintre functiile marcii care ii avantajeaza pe antreprenori vom mentiona, in primul rand,
functia de concurenta. Aceasta se reflecta in faptul ca, atunci cand utilizeaza o marca bine
cunoscuta de consumatori, avand o reputatie impecabild, producatorul atrage masiv clientela si
isi extinde vanzarile. Mai mult ca atat, titularul unei marci notorii obtine posibilitatea de a nlo-
cui produsele sale cu altele, similare, fabricate de alti producatori, in special, din tarile subdez-
voltate, la costuri mult mai mici, avand insa aplicatda marca respectiva. Aceasta modalitate de
utilizare a unor marci notorii, denumita franchiza, este practicata pe larg si in Republica Moldova.
Ramanand fideli marcilor cu renume, consumatorii, de obicei, continua sa procure marfurile

marcate cu semne bine cunoscute.

Aceasta functie de concurenta rezulta din functia de diferentiere, deoarece se manifesta prin
distinctia marcilor si produselor de cele ale concurentilor.

O alta destinatie importantd a marcii, care ii avantajeaza pe antreprenori, este functia de
reclama. Ea rezulta din functia de concurentd, din moment ce insasi reclama reprezinta un in-
strument eficient al concurentei. Tn ultimele decenii rolul reclamei a crescut semnificativ. Daca
n trecut o marca putea ajunge celebra doar datorita calitatii impecabile a marfurilor si serviciilor
pe care le reprezenta, astazi actiunile publicitare efectuate prin mijloacele tehnice moderne (TV,
radio, Internet etc.) permit ob{inerea unei notorieta{i avansate in perioade de timp restranse si nu
neaparat printr-o calitate deosebita a marfurilor sau serviciilor prestate.
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Astfel, marcile devin un instrument independent si separat de produsele pe care
se aplica, cu o valoare proprie inedita. Marca se comercializeaza in mod individual,
detindand o valoare determinata de capacitatea ei de a impune cumparatorului o
decizie favorabila privind procurarea marfurilor marcate cu simbolurile in cauza.

Functiile de concurenta si reclama, in cazul unei publicitafi excesive, pot transforma marca
intr-un mijloc de dominatie totalad a pietei. Aceasta capacitate a marcii este tratata deseori ca o
functie specifica de monopolizare a pietei, care afecteaza capacitatile ei stimulatorii.

Capacitatea marcilor de a monopoliza unele segmente ale pietei nu poate fi tratata ca o
insusire fireasca a acestora, spre deosebire de manifestarile de monopolism constatate in cazul
altor obiecte de proprietate intelectuala, cu o componenta creativa mai avansata, cum sunt, de
exemplu, brevetele de inventii. Aceste categorii de obiecte de proprietate intelectuala dispun de
calitati naturale, determinate de provenienta lor creativa si de caracterul stimulatoriu al necesitaji
de recuperare a costurilor mari si a potentialelor riscuri. Monopolismul, in cazul marcilor, se
fncadreaza si mai putin in conceptul concurentei libere; totodata, protectia marcilor, spre deose-
bire de cea a inventiilor, are un caracter atemporal ce se manifesta in posibilitatea nelimitata de
a le reinregistra periodic.

Totusi, Tn opinia noastra, aceste tendinte de dominatie a pietei, impunandu-i consumatorului
anumite produse si servicii marcate prin marci notorii, nu pot fi tratate drept manifestari ale mo-
nopolismului Tn sensul direct al acestei notiuni, deoarece in imensul ocean al marfurilor, caracte-
ristic economiei de piata moderne, totdeauna exista alternative reale de procurare a unor marfuri
marcate cu semne mai putin cunoscute.

Detinerea unor marci celebre poate contribui, desigur, la eliminarea de pe piatd a producatorilor
mai putin cunoscuti de consumatori, insa asemenea cazuri, de obicei, sunt o consecinta a calitatji
net superioare ce o prezinta produsele marcate cu marcile respective sau a concurentei neloiale
prin promovarea unor marci care induc in eroare comparatorul vizavi de calitatea marfurilor pro-
puse. Astfel, in cazul concurentei oneste, utilizarea marcilor conduce la eliminarea de pe piat3,
in primul rand, a marfurilor de o calitate mai joasa comparativ cu cea a marcilor notorii.

Consumatorii, la randul lor, beneficiaza de functii importante ale marcilor cum sunt cele de
identificare, garantie a calitatii si protectie a consumatorului.

Functia de identificare se reflectd in faptul constatarii de catre consumator a similitudinii
proprietatilor marfurilor si serviciilor mai recente cu cele ale marfurilor si serviciilor marcate analogic,
dar procurate anterior. Prin realizarea acestei funciii, se simplifica considerabil procesul selectarii
marfurilor si serviciilor, asigurandu-se o optimizare a eforturilor in cadrul alegerii cumparaturilor.
Astfel, marcile servesc drept puncte de reper importante in comercializarea marfurilor, mai ales a
celor de larg consum. Marcile notorii au potentialul necesar pentru a deplasa procedura de luare
a deciziilor privind procurarea unor anumite marfuri de la nivelul rafional la cel instinctiv. Aceasta
deosebita capacitate a marcilor reprezinta o miza sigura pentru producatori, care pot obtine
majorari impresionante ale vanzarilor doar cu suportul unor companii publicitare de anvergura.
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Caurmare a identificarii, este asigurata garantia unei calitati analogice cu cea a marfurilor mar-
cate identic, procurate si consumate anterior. Desigur, aceasta garantie nu are vreo semnificatie
juridica, ci doar una de ordin economic. Atunci cand calitatea produsului este sub asteptarile
consumatorului, el renuntd la procurarea lui ulterioard, redirectionandu-si cererea catre alte
produse.

Nici importanta functie de protectie a consumatorului nu are semnificatii juridice, garantiile
legislative fiind asigurate Tn majoritatea tarilor prin adoptarea unor legi speciale. Tn ce priveste
protectia consumatorului, rolul marcii {ine, in primul rand, de informarea efectiva a acestuia referi-
tor la calitatea produselor si a serviciilor supuse marcarii.

Deci, asigurarea garantiei calitatii, a protectiei consumatorului prin marcarea
produselor nu presupun nemijlocit anumite consecinte juridice certe in cazul
diminuarii calitatii, insa ele pot conduce la subminarea reputatiei producatorului,
adeseori cu urmari fatale pentru afacerile acestuia.

In Republica Moldova valorificarea potentialului marcilor reprezintd un fenomen relativ nou,
care s-a extins vertiginos odata cu reformele economice si implementarea relatiilor de piata.

De remarcat ca in economia socialista, constituita pe principiile administrative de comanda,
marcile erau inutile atat pentru producator, cat si pentru consumator. In conditiile productiei pla-
nificate, pentru identificarea producatorilor erau intru totul suficiente denumirile intreprinderilor.
Existand in permanenta un deficit de marfuri, producatorii nu se confruntau cu probleme serioase
la comercializarea productiei, iar consumatorii erau nevoiti sa se mulfumeasca cu ceea ce li se
propunea. Nu intdmplator, abia in anii 70-80 ai sec. XX, in URSS au fost intreprinse tentative de
a promova marcile in cadrul intensificarii schimburilor comerciale cu tarile din Occident; produsele
nu puteau fi promovate si comercializate cu succes decat utilizand anumite marci notorii.

Odata cu desfasurarea reformelor economice si revenirea la valorile economiei de piata, in
Republica Moldova a fost adoptat un set de legi privind protectia OPI, inclusiv a marcilor, in deplina
conformitate cu traditia occidentala si principiile proprietatii private asupra acestora. Concomitent,
au fost create si institutiile responsabile de inregistrarea si protectia OPI. In republica noastra activ-
itatea de inregistrare a marcilor incepe in anul 1993, mai intai in baza unui regulament provizoriu,
iar ulterior, a Legii privind marcile si denumirile de origine a produselor nr. 588-XII din 22.09.1995.
Inregistrarea mércilor a evoluat pe parcursul anilor dupa cum este indicat in Tabelul 1.

Datele statistice prezentate reflecta o tendinta stabila de crestere a numarului de cereri de-
puse de solicitantii nationali si straini, intrerupta doar pe parcursul anilor 1998-2000, ca urmare
a crizei economice din aceasta perioada, si Tn 2006-2007, din cauza majorarii, in aprilie 2006, a
taxelor de Tnregistrare a marcilor pentru solicitantii nationali. Cei mai activi solicitanti nationali in
depunerea cererilor de Tnregistrare a marcilor sunt prezentati in Tabelul 2.

Datele din tabel demonstreaza interesul stabil al companiilor straine fata de piata Republicii Moldo-
va, acesta manifestandu-se prin cresterea continua a numarului de solicitanti straini care actioneaza
atéat pe cale nationalad, cét si prin procedurile prevazute de Aranjamentul si Protocolul Madrid.
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Tabelul 1
1 =
MARCE
1993 | 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | TOTAL
Cereri depuse, total: 616 | 2654 | 3626 | 5825 | 6144 | 6544 | 69009
- solicitanti nationali 165 305 540 | 2093 | 1520 | 1532 | 13931
- solicitanti straini 451 | 2349 | 3086 | 3732 | 4624 | 5012 | 55078
- procedura nationald 451 | 460 | 444 | 477 | 749 750 | 10403
- Aranjament Madrid - 1889 | 2642 | 2720 | 3132 | 3525 | 42257
- Protocol Madrid - - - 535 743 737 2418
Certificate eliberate, total: 0 1951 | 702 | 1467 | 1319 | 1259 | 15865
- titulari nationali - 123 | 231 | 1166 | 976 | 792 7043
- titulari straini - 1828 | 471 | 301 | 343 | 467 8822
Tabelul 2

a

Depunerea cererilor de marc
]

~
J ) = ]
e catre solic

tantl nationali

N/o Solicitant 2005 2006 2007 TOTAL
1 EURO-ALCO S.A. 166 166
2 | Moldagroproduct S.R.L. 87 10 97
3 PONTIS.R.L. 35 47 82
4 Moldcell S.A. 12 19 40 71
5 STANCU Eugeniu 42 25 67
6 VOX-DESIGN S.R.L. 26 10 22 58
7 PANFIL Eugeniu 51 51
8 ZERNOFF S.R.L. 48 48
9 Societatea de Psihologie din Moldova 44 44
10 | EFES VITANTA 17 10 14 41
11 LUXOCHIM S.R.L. 22 15 37
12 | ENTEH S.A. 36 36
13 | Rincom-Grup S.R.L. 36 36
14 | VITAPHARM-COM S.R.L. 18 16 34
15 | GOMENIUK luri 12 20 32

In Tabelul 3 sunt prezentate companiile strdine cele mai active la depunerea cererilor de

inregistrare a marcilor pe parcursul ultimilor trei ani (2005-2007).

Ponderea celor mai active tari, care au depus in anul 2007 cereri de inregistrare a marcilor

n tara noastra, este reflectata in Tabelul 4.
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; DaJmeJ;r;a cererilor de
mercl ce cacre f‘QJJCJ‘L‘EJIJ'gJ SCrellnll
N/o Solicitant 2005 2006 2007 | TOTAL
1 ADC Telecommunications, Inc. 83 83
2 | BOSNALIJEK, Pharmaceutical and Chemical Industry 58 58
3 | Company "ORIMI TRADE" LLC 35 17 52
4 ARFUSH Valid 44 44
5 RANBAXY LABORATORIES LIMITED 44 44
6 | "MEBELI SERVIS"S.R.L 41 4
7 MOTOROLA, INC. 22 15 37
8 Berlin-Chemie AG 16 15 31
9 | ZACRITE ACTIONERNE TOVARISTVO "AVK" 30 30
10 | PIT Yevheniy 13 15 28
11| Wyeth 16 12 28
12 | Oteritoe Actionernoe Obscestvo Kompaniia "Mai" 24 24
13 | PHILIP MORRIS PRODUCTS S.A. 8 16 24
14 | THE COCA-COLA COMPANY 13 11 24
15 | Alokozay FZE 18 18
- v - ) "
Cereri de marci repartizate
cdupa zrl

Tara Codul Cereri

1| Republica Moldova MD 1532

2 | Germania DE 792

3 | Federatia Rusa RU 416

4 | ltalia IT 409

5 | Elvetia CH 380

6 | Statele Unite ale Americii us 343

7 | Ungaria HU 307

8 | Franta FR 297

9 | Turcia TR 167

10 | Ucraina UA 162

11 | Austria AT 144

12| China CN 111

13 | Polonia PL 102

Tabelul 3

Tabelul 4

Volumul si intensitatea depunerii de catre solicitantii straini a cererilor de inregistrare a
maircilor reflecta, in linii mari, intentiile acestora de a-si lansa, in perspectiva, pe piata Republicii
Moldova anumite produse sau servicii.

In conditjile actuale de integrare a Republicii Moldova in economia mondiald, comercializarea
marfurilor si serviciilor autohtone pe pietele straine este practic imposibil de infaptuit fara o activi-
tate intensa de protectie si promovare pe piata externa a unor marci notorii. in aceasts ordine de
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idei, se impune cu stringenta necesitatea inregistrarii acestora peste hotare. Numeroasele litigii
judiciare, pagubele economice substantiale cauzate prin inregistrarea de catre intreprinderile din
alte tari a unor marci notorii ale companiilor moldovenesti demonstreaza elocvent faptul ca inre-
gistrarea marcilor notorii peste hotare este de o importanta vitala. Cel mai cunoscut exemplu este
cazul marcii ,Belii aist”, inregistrata in Federatia Rusa, Ucraina si Letonia.

n Tabelul 5 va prezentam indicatorii ce caracterizeaza protectia internationala a marcilor,
avand drept titulari persoane juridice sau fizice din Republica Moldova. Diminuarea brusca a
numarului de cereri depuse in ultimii doi ani este cauzata de interdictiile impuse de Federatia
Rusa fata de importul vinurilor moldovenesti si de cresterea taxelor de inregistrare a marcilor in
tarile dezvoltate.

Tabelul 5

a

Cararl depusa dea )
nationall paste notare

Solicitantul 2005 | 2006 | 2007 | TOTAL
1 Moldova-Vin Agentia 16 5 1 22
2 | EURO-ALCO SA 6 7 2 15
3 | BESCHIERU Radu 3 6 1 10
4 | MOLDAGROVIN SRL 8 1 9
5 | CORNET Veaceslav 7 1 8
6 | DIONYSOS-MERENI SA 5 1 6
7 | ACOREX WINE HOLDING SA 5 1 6
8 | BASARAB Igor 1 1 3 5
9 | FARMAPRIM SRL 2 2 1 5
10 | FLOAREA SOARELUI SA 3 2 5
11 | Imperial Vin SA 5 5
12 | KVINT Fabrica de Vinuri si Coniacuri din Tiraspol 5 5
13 | PLUS ASCONI SRL 2 3 5
14 | ENTEH SA 3 1 4
15 | ORHEI-VIT SA 1 1 2 4

Un alt important aspect al incadrarii marcilor n circuitul economic este utilizarea lor in cali-
tate de bun economic, de element al patrimoniului corporativ. Posibilitatea unei atare utilizari
reiese din faptul ca marcile notorii, atunci cand sunt utilizate eficient si promovate adecvat,
redau marfurilor pe care le reprezinta o valoare suplimentara, obtinand astfel ele insesi o valoare
de sine statatoare, independents de valoarea mérfurilor pe care sunt aplicate. Tn atare conditii,
marca insasi devine un obiect al comercializarii prin modalitati specifice domeniului proprietatii
intelectuale — cesiune si licentiere. Valoarea de piata a celor mai notorii marci din lume este
prezentata in Tabelul 6.

Tn Republica Moldova mércile se utilizeaza tot mai intens in calitate de obiecte ale cesiunii si
licentierii, al gajarii in scopul obtinerii creditelor bancare, dar si ca activimaterial al intreprinderilor,
reflectat in bilanturile contabile ale acestora.

Caracterul imaterial al OPI, inclusiv al marcilor, impune necesitatea unor modalitati specifice
de comercializare a acestora — cesiunea si licentierea, care se efectueaza in baza unor contracte
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Tabelul 6

=
CE

LE MAT VALOROASE MARCT DIN LUME
(Clasificarza Intarbrand la 28.08.2007,

mld UsD )

-
el

)
fi

COCA-COLA 65,3
MICROSOFT 58,7
IBM 57,1
GE 51,6
NOKIA 33,7
TOYOTA 32,1
INTEL 30,1
MCDONALD S 29,4
DISNEY 29,2
MERCEDES 23,6

ce confirma si asigura protectia ulterioara a drepturilor noului titular. AGEPI este detinator al Re-
gistrului national al contractelor de cesiune si licentiere a OPI. Tnregistrarea contractelor, conform
legislatiei Tn vigoare, nu este obligatorie, ea indeplinind doar functia unor dovezi suplimentare
in cadrul litigiilor judiciare privind utilizarea OPI. Prin urmare, Registrul mentionat nu reflecta ca-
pacitatea reala a segmentului respectiv al pietei, ci doar tendintele acesteia. Majoritatea absoluta
a contractelor de licentiere si cesiune revine marcilor. Astfel, din 125 de OPI incluse in registrul
nominalizat in 2007, 123 (98%) sunt marci, dintre care 109 (89%) au fost cesionate si doar 14
(11%) — licentiate.

in ceea ce priveste activitatea de gajare a mércilor pentru obtinerea unor credite bancare,
vom mentiona ca si aceasta modalitate de utilizare a marcilor este deja practicatd in Republica
Moldova. Astfel, incepand cu 2001, au fost gajate 11 marci. Desigur, aceste cazuri reprezinta doar
un Tnceput de cale, procesul de extindere a unei atare modalitati de utilizare a marcilor fiind franat
deocamdata de pozitia excesiv de prudenta a bancilor.

O altd modalitate de incadrare a marcilor in circuitul economic consta in capitalizarea aces-
tora prin includerea valorii lor Tn bilantul contabil al intreprinderii la compartimentul ,Active ima-
teriale”. Tn tarile dezvoltate aceasté practica este utilizatd pe larg. Nu dispunem de date privind
ponderea marcilor in activele companiilor tarilor respective, insa, daca ne referim la activele ima-
teriale constituite preponderent din valoarea sumara a OPI de care dispun aceste companii in
ansamblu, vom mentiona ca marimea ei se estimeaza, in opinia expertilor, la cca 40%, avand o
tendinta dinamica si stabila de crestere.

Tncadrarea mércilor in circuitul economic poate fi efectuaté si prin includerea valorii lor in
capitalurile sociale ale societatilor comerciale. Cu regret, nu dispunem de informatii veridice pri-
vind starea lucrurilor la acest capitol in Republica Moldova. Prin urmare, putem constata doar o
eventualitate a utilizarii marcii in scopul dat.

Bineinteles, pentru cesiunea, licentierea si gajarea marcilor, precum si pentru includerea lor
in capitalurile sociale si bilanturile contabile ale societatilor comerciale este necesara evaluarea
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lor. Dupa adoptarea Legii cu privire la evaluare nr. 989-XV din 18.04.2002, a Regulamentului cu
privire la evaluare OPI, inclusiv Indicatiile metodice privind evaluarea OPI si Regulamentul cu
privire la atestarea evaluatorilor OPI (H.G. nr. 783 din 30.06. 2004), procedurile respective au
obtinut baza normativa necesara pentru a functiona plenar. Totodata, n urma atestarii primi-
lor evaluatori de catre AGEPI, s-au lansat serviciile respective ale evaluatorilor independenti ce
activeaza pe principii comerciale.

Conform informatiilor ce parvin de la evaluatorii independenti, ei efectueaza anual mai multe
evaluari, majoritatea obiectelor supuse evaluarii fiind anume marcile.

Generalizand informatiile privind inregistrarea si utilizarea marcilor in Republica Moldova, se
pot trage urmatoarele concluzii esentjale:

= Pe parcursul ultimilor 15 ani in republica a fost creat un mecanism modern de proteciie,
utilizare si comercializare a marcilor, constituit Tn baza principiilor economiei de piata;

« Volumul solicitarilor de inregistrare a marcilor are o tendinta stabila de crestere, inregis-
trandu-se doar cateva intreruperi cauzate de evolutiile macroeconomice (criza din 1998) sau anu-
mite destabilizari politice (interdictiile Rusiei privind importul de vinuri din Republica Moldova);

« Marcile au devenit in {ara noastra un obiect al licentierii, cesiunii, gajarii, includerii in
capitalurile sociale ale societatilor comerciale si in bilanturile contabile ale intreprinderilor, ceea
ce Inseamna ca ele constituie azi un element integru al patrimoniului corporativ. Acest fapt a fost
confirmat recent prin licitarea fortata a brandului ,NATUR PRODUCT MOLDOVA”;

« Integrarea Republicii Moldova in economia mondiald, procesele de globalizare a
activitatilor economice, acutizarea luptei concurentjale impun utilizarea tuturor instrumentelor de
promovare pe pietele externe a marfurilor si serviciilor, in primul rand, a marcilor si brandurilor.
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ABSTRACT

g;e trademarks as an independent phenomenon of the market economy serve both to the
interests of the producers of goods and services and to the final consumers ones. In the Re-
public of Moldova registration of the trademarks by the national and foreign applicants is in
the permanent growing, fact that demonstrates maturity of the market relations and integra-
tion in the world economy. Moreover, the trademarks are included in the economical system
by licensing and cession, entering in the corporative patrimony: social capital and material
assets of the enterprises.
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WHHOBALIMOHHbIN PUCK B KOHTEKCTE
OKOHOMUYECKOIO PA3BUTUA

AOLEHT., O-P. 3KOHOMMUYECKMX HayK
Aypuka LIYPKAH,

Hay4HbIn cekpeTapb Otgena 9MH AH
Pecny6nukn MongoBa

Coenacuo HedaeHemy uccnedoeaHuto Pricewaterhouse Coopers, moymu mnoJio-
8UHa nepebix pykoeodumeJsieli 355 onpoweHHbIX ceeepoaMepUKaHCKUX YacMHbIX KOM-
nadull npednpuHUMaem MonNbIMKU OUeHUMb UHHosayuu. OHU U3MepsIoMm ycrex ceoux
UHHOBAUUOHHBbIX peweHul, ucrnosnb3ysi credyrouue Kpumepuu: eJ/lusiHue Ha pocm
doxodoe komnaHuu (78%), ydoesemeopeHHOoCcmMb KiueHmoe (76%), pocm doxodoe om
HoebIx npodykmos (74%), noebiweHue npouszeodumesnbHocmu mpyoda (71%), duHamuka
npubsbinu (68%). B mo e epeMsi op2aHu3ayuu UCMONL3YOM pa3Hbie Modxo0dbl Onsi
u3smepeHusi ceoell UHHOBaUUOHHOU akmueHocmu.!" OOHaKo JluWb HeMHo2ue uMerom e
ce0eM pacropsiKeHUU UesIoCMmHYyr cucmeMy nokasamesieli uHHosayull, eksroyaroujue
makxxe U OUEHKYy UHHO8aUUOHHO20 pucka, Komopasi 2apMOHUYHO co4Yyemaemcsi CO
cmpameau4yecKUMU UHMepecaMu KoMnaHuu.

B ycnoBusix pbIHOYHBLIX OTHOLLEHWI PUCK — BXXHENLLWI ANIEMEHT NpeanpuHMMaTtenscTaa.

AAMUHUCTPATUBHO-KOMAHOHAsA CcMCTeMa  CTPEMMNAcb K YHUYTOXEHMIO  pearnbHON
NPeanpUMMYMBOCTM BMECTE C Hen3bexHbIM ee ycroBnem — puckoM. OTCyTCTBME BO3MOXHOCTU
BblbOpa cBMAeTensLCTBYET 06 OTCYTCTBUN pUCKa: TaM, rAe HeT Bbibopa, He CyLlecTByeT 1 pucka. B
COBPEMEHHOM NpeanpUHUMaTENnbCKON AeATENbHOCTH, KOTOPast HAXOAUTCA Ha dTane yBenuyeHus
KanuTanoBs, UCMOMb3yeMbIX Kak Af15i NPOU3BOACTBA CYLLECTBYIOLMX TOBAapOB U YCNyr, Tak U AN
CO34aHuUsl HOBbIX, paHee He NPOU3BOAUMBIX, 0COB0e 3HayYeHue npuobpeTaeT MHHOBALIMOHHbLIN

" OMUTPUIA XOMYTCKUI, XKypHan “YnpaeneHue komnaHuein” Ne2, 2006, M3g. Poccun
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puck. IHHOBaLMOHHBIN pUCK CBSA3aH C PMHAHCMPOBAHUEM N MPUMEHEHNEM Hay4YHO-TEXHNYECKUX
HoBLlecTB. lNMockonbKy 3aTpaTthbl U pe3ynbraTbl Hay4YHO-TEXHWYECKOrOo Mporpecca pacTsHyThbl U
OoTAaneHbl BO BPEMEHW, OHU MOryT ObiTb NMpeaBuAeHbl NUb B HEKOTOPbLIX, OObLIMHO LUNMPOKMX
npegenax. CnegosatenbHO, MHHOBALMOHHbBIA PUCK — 3TO BEPOATHOCTb MOTEPb, BO3HUKAIOLLUX
npu BNOXEHUV NpeanpuHMMaTensckon UpMon CpeacTB B NMPOWM3BOACTBO HOBbIX TOBapoB U
YCIyr, KOTOPble, BO3MOXHO, HE HandyT OXMAAeMOoro Cnpoca Ha pPbIHKe.

WHHOB8aUUOHHBIU pUCK BO3HVKAET B CNEAYIOLLMX CUTYyaLNAX:

« [lpy BHegpeHun Gonee felleBoro MeTtoda NPOM3BOACTBA ToBapa MMM ycriyrm no
CpaBHEHMIO C Yyxe wucnonb3yowmmmcs. NoaobHble mMHBeCTULMKM OyayT NPUHOCUTL Npeanpu-
HUMaTenNbCKOW hMpme BpEMEHHYH0 CBEPXNPUObLINb 0 TEX MOP, NOKa OHA ABNSETCS €QUHCTBEHHBIM
obnagatenem AaHHOW TexHonoruu. B AaHHOW cuTyaumm dpmpma cTankuBaercs fuvllb C OGHUM
BYOOM pUCKa — BO3MOXHOW HENPaBUIbHOWN OLIEHKOW CMpOCca Ha NPOM3BOAMMBIN TOBap;

« [lpy cosgaHum HOBOro TOBapa MMM YCryrm Ha cTtapom obopygoBaHun. B atom
cryyae K pUCKy HemnpaBWibHOW OLEHKM Crpoca Ha HOBbIN ToBap unu ycnyry gobasnsercs
PUCK HECOOTBETCTBMA KayecTBa TOBapa WNW YCryrm B CBS3W C WUCMONb30OBaHMEM CTaporo
obopyaoBaHus;

« [lpy npousBodcTBe HOBOrO TOBapa WMAWM YCNyrM MpU MOMOLUM HOBOW TEXHWUKU U
TexHonormn. B gaHHOW cuTyaumm MHHOBALMOHHbLIVA PUCK BKIIOYAET B ceb5A: PUCK TOro, YTO HOBbIV
TOBap MMM ycrnyra MOXeT He HaWTu MOKynaTensi; PUCK HECOOTBETCTBMSA HOBOrO 06opyaoBaHus
N TexHonormv HeobxoauMbIM TpeboBaHMAM ANS MPOM3BOACTBA HOBOIMO TOBapa WV ycryru;
PUCK HEBO3MOXHOCTW MPOAaXW CO34aHHOro obopyaoBaHUs, Tak Kak OHO He MNoAXOAUT Ans
NPOW3BOACTBA MHOW NPOAYKLMM, B Crlydae Heyaauu.

MNHHOBALMOHHBIA PUCK BOCMPUHUMAETCS Kak OObeKTMBHas M HensbexHas pearnbHOCTb.
Tak, MMPOBON OMbIT CBUAETENLCTBYET, YTO AOMA MOMyYeHUs npeanonaraemblX pesynsrtatoB Ha
cTagumn byHOaMeHTanbHbIX MCCneaoBaHMn 06blMHO He npeBbiwaeT 10%. Lons npuknagHbix
Hay4HbIX pa3paboTok coctaBnseT 80%. 3apaHee AonyckaeTcs, YTO Aaxe Mpu XecTKoM oTbope,
B xope kotoporo oteepraetcad 80-90% npednoxeHun, BCe Xe W3 OCTaBLUMXCH MNPOEKTOB,
nony4YMBLUNX OMHAHCMPOBAHWE 3a CHET WHHOBALMOHHBLIX hoHAoB, A0 15-30% npoekToB moryT
3aKOHYMTbCS Heydadven. Ho nonyyeHne HeraTMBHOIO pesynbraTta — Toxe pesynerar. Bot novemy
Ha 3anajge npakTukyetcs 6e3B03Me3jHOe NOXepPTBOBaHNE MCCrneaoBaTenbCKUM OpraHn3aumsm,
a BeHYypHble (UPMbI, 3aHMMAOLLMECH NPAKTUYECKMM OCBOEHMEM HOBbLIX TEXHOMOMMIN, UMEKT
HarnoroBsble MbroThbl, @ TaKKe NOOLLPSIOTCS NyTEM NPEAOCTaBEHNS FOCYAaPCTBEHHON NOMOLLN.

B peanbHoM cekTope 3KOHOMWKUN ANUTENbHbIE CPOKM peann3aLmn NpoekToB, HeAOCTaTOUHbIN
06beM MHBECTMUMIA, HM3Kas 0b6opaynBaeMoCTb M OKyNnaemMoCTb CPEACTB, OTHOCUTENBHO HU3KNI
YPOBEHb  3KOHOMMWYECKOW rpamMOTHOCTM  aAMWHUCTPATMBHO-YMPaBNEeHYeCcKoro nepcoHana
NPensiTCTBYIOT OObEKTUBHOW OLIEHKE MPENMYLLECTB KOHLEMLUN CHUXKEHWNSI PUCKOB B AEATENbHOCTU
npeanpusTUS U CO3[aloT NCUXonornyeckun bapbep HeBepus B OTHOLLEHUM PEeKOMeHOaLMn
3KOHOMMWYECKOW HayKv MO MMHMMMW3aLMN PUCKOB.

B peanbHOCTM (pMHAHCOBO-XO3AMCTBEHHAS OEATENbHOCTb MPEANPUATUS OCYLLECTBMSETCH
B YCMNOBUSAX HeonpedeneHHocTn. Belibop Ton nnm uHoW cTtpaternn passuts MOXET MPUBECTU
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KaK K NPeyMHOXEHWU0, Tak U K MOTepe BMOXEHHbIX cpeacTB. B ycnoBuax HeonpeaeneHHoCcTn
BCerga CyLecTBYET MHOXECTBO arlbTEPHATUBHbIX BapUAHTOB MPUHATUSA peLleHnid. BeposiTHOCTb
yCrneLlHon peanm3aumm (NonyvyeHne MakcumarnbHbIX OXOA0B NpU MUHUMYME NoTepb) Noboro 13
HUX 3aBUCUT OT 3HAYUTENBHOIO KONMMYECTBA BHYTPEHHNX U BHELUHMX (DakTOpPOB, BO3AENCTBYOLLMX
Ha npeanpuaTne. ATU peanun B NOSTHOW Mepe NPOSIBMASIKOT CYLLHOCTb U NMOHSATUE PUCKa.

OpaHo 13 rmaBHbIX NpaBuil PUHAHCOBO-X03SIMCTBEHHOW AesaTenbHOCTM rmacut: "He nsberatb
pucka, a NpeaABuUaeTb ero, CTPEMSICb CHU3WTb 0 BO3MOXHO 6oriee H13KOoro ypoBHs™!, a Ans aToro
HeobxoauMO NpaBWIbHO YNPaBnsaTb NPEANPUHUMATENBLCKUMN PUCKAMMU.

MeToabl ynpaBneHus puckamu BecbMa pa3HoobpasHbl. Beck npoLiecc ynpaBneHusi puckamm
MOXHO 0TO6pa3uTb cregyroLmm obpas3om:

+

MocTaHoBKa Lenel ynpasrneHust puckamu

AHanus pucka

KayecTBeHHbIN aHanma

+

KonuyecTBeHHbIN aHanma

S —— |

BbI6op MeToa0B BO3AECTBIA Ha PUCK

+

AHanua apPeKTUBHOCTUN NPUHATBLIX peLUeHN
1 KOppeKTypa Lenen ynpasneHns puckamm

3Tan NocTaHoOBKM Lienen ynpasneHna puckamMmm xapaktepmsyetca ncnofib3osaHnem MeToaoB

aHanusa “ MpOrHO3MPOBaHNA SKOHOMMWYECKOW KOHBIOHKTYPbI, BbISBIEHUS BO3MOXHOCTEN Wt
noTpebHoCTen NPeanpuaTUSA B paMKax cTpaTermm n TeKyLLUMX NiaHoB ero passutus.

Ba3oBbiM 3Tanom, NoO3BONSAKLWMM CHOPMUPOBATL AaNbHENLLYI0 CTpaTervio ynpasneHus
puckamu, SBASiETCS dTan aHanm3a pucka. MHorga KavyeCTBEHHbIN M KOMMYECTBEHHbIN aHanu3
NPOV3BOAMTCS HA OCHOBE OLIEHKM BIVSHUS BHYTPEHHMX M BHELLHMX (DaKTOPOB: OCYLLECTBASIOTCS
NoaneMeHTHas OLeHKa yAenbHOro Beca WX BAMAHMA Ha paboTy AaHHOrO NpeanpusTus u ee
AEHeXHoe BblpaXeHue. Takoi MeTof aHan13a siBAseTcs OCTAaTO4HO TPYAOEMKUM C TOYKU 3pEHNs
KONMYeCTBEHHOrO aHanm3aa, Ho NPUHOCUT CBOW HECOMHEHHbIE NI0ALI NPY KAYeCTBEHHOM aHanuse.
B cBs3n ¢ atum cregyeT ygenutb Gornbluee BHUMaHUe ONMUCaHuio METOAOB KONMMYECTBEHHOrO
aHanusa (UHAHCOBOIO PUCKAa, MOCKOMbKY WX Hemano, W Afs MX rPamOTHOrO MPUMEHEHWs
HeobX04MM HEKOTOPbIN HaBbIK.

" I'panatypoB B. QkoHomumuyeckuin puck. —M.:deno un Cepsuc,1999
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B abcontoTHOM BbIPaXEHUN PUCK MOXET ONpeaendTbCs BENUYMHON BO3MOXHbLIX MOTEPb B
MaTtepuanbHO-BELLLECTBEHHOM ((PU3NYECKOM) UM CTOMMOCTHOM (BEHEXHOM) BbIpaXKEHUN.

B oTHOCWMTENbHOM BbIpaXeHUM pUCK OMnpedensieTcss Kak BenuyvMHa BO3MOXHbIX MOTepb,
OTHeceHHass K HekoTopon ©Oase, B Buae KoTopow Hauboree yaobHO npuHumaTbL nunbo
UMYLLECTBEHHOE COCTOsiHWE MpeanpuaTus, nubo oblume 3atpaTbl PecypCcoB Ha AaHHbIN BUA
npeanpuHMMAaTENbCKON AesaTenbHOCTU, NMbo oxunaaemeln Joxod (Npubbinb). Toraa notepsmu
Oygoem cuuTatb CriydanHoe OTKMOHeHMe npubbiny, 4oX04a, BbIPYYKM B CTOPOHY CHWXKEHUS, B
CpaBHEHUN C OXuaaembiMu BenuunHamu. [peanpuHMmarensckue notepyu — 370, B NEPBYIO
oyepefb, Cry4YanHoe CHMXeHVe NnpeanpuHMmaTensckoro goxoda. OTcioga aHanusa pucka CBsi3aH,
npexae Bcero, ¢ M3y4yeHnem notepb.

YpoBeHb pucka 3aBUCUT OT OTHOLLIEHMS MacluTaba oXxnaaemblx NoTepb K 06bemy umyLecTsa
npeanpuHMMaTeNbCKON hMpMbl, a Takke OT BEPOSITHOCTM HAcTYNEHNs 3TUX NoTepsb.

B 3aBMCMMOCTM OT BenUUUHbLI BEPOATHBIX NOTEPb Lienecoobpas3Ho pas3genntb MX Ha Tpwu
rpynnbl: 1 - NOTEpW, BEMUYMHA KOTOPbIX HE NPEeBbILIAET pacyeTHON NpMbbLINKM, MOXHO Ha3BaTb
donycmumbiMu; 2 - MOTEPU, BENUYMHA KOTOPbIX OOoMblue pacveTHOM Npubbinu, OTHOCATCS K
paspsiAy KpumuyecKkux - Takme noTepun npugeTca Bo3MellaTb U3 KapmaHa npegnpuHumMarens; 3
- eLle Bonee onaceH kaTacTpoUHECKNI PUCK, MPU KOTOPOM MPeANPUHNMATENb PUCKYET NOHECTH
noTepu, NpeBbILLIaloLLMe BCe €ro MMYLLECTBO.

MpuemMbl ynpaBneHus PUCKOM COCTOAT M3 CPeAcTB paspelleHus PUCKOB M NpUeMOB
CHWXeHuss cTeneHun pucka. CpeactBamy paspelleHns PUCKOB SBASATCA WX u3bexanuve,
yOoepxaHve, nepegada, cHwkeHne creneHun. M3bexaHne pucka o3HayaeT NpoCcToe YKIOHeHue
OT MeponpusaTUsi, CBs3aHHoOro ¢ puckom. OgHako m3bexaHue pucka Ans MHBECTOpa 3a4acTylo
O3Ha4yaeT oTKas OT NpMBbLINW.

BbiBOAbI

B ycrnoBusx pbIHOYHBIX OTHOLUEHWUIA PUCK — BaXKHEWLUWI 3feMeHT NpeanpuHuMaTenscTea,
NnoaToMy He0BOCHOBaHHOE MPUHATNE UMK N3BEXaHNe prUcKa OKasblBaeT oTpuLaTeNnbHOE BAMSHUE
Ha kayecTBO pesynbraTta, BOT MoyeMy paspaboTka v MpUHSTUE ONTUMAalbHOTO peLleHus ecTb
BaXKHelLLee ycrnoBue npegynpexaeHns pucka. OgHOW M3 OCHOBHbLIX NPUYMH HE3(EKTMBHOIO
ynpaBneHns puckamu SIBMSETCA OTCYTCTBME SACHBIX M YETKUX METOAONOrMYECKUX OCHOB 3TOrO
npouecca. AHann3 NpuBoOANMbIX B NUTepaType NPUHLMMOB yNpaBrieHusi puckamu nokasbiBaeT nx
pPa3pO3HEHHOCTb, a OTAENbHbIM NOMbITKAM UX CUCTEMaTU3aLUMM NPUCYLLE MHOXECTBO CMOPHbIX
MOMEHTOB. TeM He MeHee, aHanu3 nccnegoBaHnii B 06nacT METOA0NOMMN yNpaBneHns puckamu,
C yyeTom TpeboBaHM COBPEMEHHOW 3KOHOMWKM, NO3BOMNSAET CHOPMUPOBATL CUCTEMY MPUHLIMMNOB
ynpaBneHnsi puckamu:
= PelleHne, cBsi3aHHOE C PVCKOM, AOIMKHO ObiTb 9KOHOMWYECKWM FPamMOTHbIM U HE [AOIMKHO

OKa3blBaTb HEraTMBHOIO BO3AEVCTBUS Ha pe3ynbraTbl PMHAHCOBO-XO3AMCTBEHHON AesATerb-

HOCTUN NpeanpuaTus;

« YNpaBneHne puckamu [OMMKHO OCYLUEeCTBNATbCS B paMKax KOpnopaTUBHOM cTpaTternv
opraHusaumu;
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« [1py ynpaeneHnn puckamu nprHUMaemMble peLleHust JOoMKHbI 6a3MpoBaTbcs Ha HeOGXoau-
MOM 06beme 4O0CTOBEPHON MHAOPMaLIMK;

« [lpy ynpaBneHun puckamu MPUHUMAEMblE PELUEHUSI OOIKHbI YYMTbIBaTb OBBEKTUBHbLIE

XapaKTePUCTUKM CPefbl, B KOTOPOI NpeanpusiTe OCYLLECTBMSET CBOK AEATENbHOCTD;

YnpaeneHue puckamu AOMKHO HOCUTb CUCTEMHBIV XapaKkTep;

YnpasnexHue puckamu JOMKHO npeanonarate TeKyLWwmuin aHanma adeKTMBHOCTU NPUHATBLIX

peLleHnn 1N onepaTUBHYIO KOPPEKTypy Habopa WCMonb3yeMbliX MNPUHLMUMNOB M MeTodOoB
ynpasneHus puckamu'.

INutepatypa:

1. Xuspwmu P, Mutepc M. «3koHOMMYecknii obpas MblwneHus», M.: MNporpecc, 1992

2. PomaHoB B.C. lMoHsATME PUCKOB M UX Kraccudukaums Kak OCHOBHON 3MNEMEHT Teopuu
puckoB // UuBectuumm B Poccun. — 2000r. — Ne 12, ¢. 41-43

3. MepsosBaHckuin A., lMepBo3BaHckas T. «PUMHAHCOBLIA PbLIHOK: pacyeT W puck» M.:
SkoHoMuKka, 1995

4. Papxag K., Xeto3 C. «YnpaeneHve puHaHcoBbIMK puckamuy M.: SkoHomumka, 1998

ABSTRACT

g;e risk is inherent in any sphere of human activity. The property of risk, alternativeness, as-
sumes necessity of a choice from two or several possible variants of the decisions, directions,
and actions. The absence of an opportunity of a choice testifies to absence of risk: there,
where there is no choice, there is no also risk. In modern enterprise activity the special value
gets inovation risk, which is connected to financing and application of scientific and technical
innovations. The receptions of management of risk consist of means of the sanction is brave
also of receptions of reduction of a degree of risk.
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SESIUNEA A XVI-A A COMITETULUI PERMANENT OMPI
PENTRU DREPTUL DE AUTOR $1 DREPTURILE CONEXE

Olga BELEI,
director Departament Drept de Autor
si Drepturi Conexe, AGEPI

7

% perioada 10-12 martie 2008 la sediul central al Organizatiei Mondiale a Proprietatii
Intelectuale (OMPI) de la Geneva, Elvetia, au avut loc lucrarile celei de-a XVI-a sesiuni a
Comitetului Permanent pentru dreptul de autor si drepturile conexe (SCCR).

In cadrul sesiunii au fost abordate problemele actuale ale dreptului de autor, evolutiile si
perspectivele de dezvoltare ale sistemului international de protectie a proprietatii intelectuale.
Conform ordinii de zi, au fost puse in discutie urmatoarele teme:
=« Protectia drepturilor organizatiilor de difuziune;

« Protectia interpretarilor si a operelor audiovizuale;
« Exceptii si limitari ale dreptului de autor;
« Arbitrajul si medierea in domeniul dreptului de autor si al drepturilor conexe.

Participantii la Sesiune au discutat posibilitatea definitivarii proiectului Tratatului in domeniul
drepturilor organizatiilor de difuziune, in corespundere cu conceptul elaborat in cadrul sesiunii
speciale SCCR, desfasurate in perioada 18-22 iunie 2007. In acest sens, s-a ajuns la concluzia
ca dezvoltarea Internetului si a tehnologiilor moderne necesita o analiza profunda si in termene
restranse a incheierii unui acord final privind drepturile organizatiilor de difuziune si ale celor de
retransmitere prin cablu. Tergiversarea adoptarii unui atare act ar favoriza extinderea pirateriei
in domeniul semnalelor audio, odata cu dezvoltarea tehnologiilor moderne. De asemenea, s-a
conturat pozitia statelor participante privind includerea unor prevederi referitoare la asigurarea
dreptului de autor si a drepturilor conexe pe Internet impotriva pirateriei web.

La Sesiune s-a convenit ca problema tratatului privind radiodifuziunile sa ramana pe ordinea
de zi a Comitetului SCCR, preconizandu-se organizarea unei conferinte diplomatice, in urma
determinarii obiectivelor, scopului specific si a obiectului protectiei.
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Grupul de state Chile, Brazilia, Nicaragua si Uruguay a prezentat si a recomandat o meto-
dologie avand drept scop extinderea unor reglementari (exceptii si limitari) in sistemele de drept
nationale. Astfel, au fost formulate principalele obiective:
=« identificarea normelor corespunzatoare in sistemul national de drept;

« analiza exceptiilor si limitarilor referitoare la inovatii;
= asigurarea accesului la patrimoniul national, inclusiv schimburile culturale.

n urma discutiilor purtate in cadrul grupurilor regionale de lucru, s-a ajuns la concluzia c4,
fnainte de fi adoptate anumite metodologii, este necesar de a analiza situatia existenta la momen-
tul respectiv, avandu-se in vedere nivelul diferit de dezvoltare al fiecarui stat. Abia dupa aceasta,
la urmatoarea sesiune, Comitetul urmeaza sa adopte o declaratie oficiala, cu caracter de reco-
mandare, normele careia vor reflecta nivelul minim de protectie. Totodata, statelor li se va oferi
posibilitatea de a trata in mod complex problema in cauzi. in acelasi context, s-a mentionat ca
prin legile nationale trebuie sa se stabileasca echilibrul intre autori si utilizatori, {indndu-se cont de
necesitatea respectarii drepturilor omului. Astfel, problema tratarii exceptiilor si limitarilor a ramas
deschisa pentru discutiile ce urmeaza a fi purtate ulterior in cadrul comitetului in scopul perfectionarii
si uniformizarii formatelor accesibile, mai ales ale celor digitale, utilizate in diferite tari.

Secretariatul Comitetului permanent a prezentat un raport cu privire la arbitrajul si medierea
in domeniul dreptului de autor si a drepturilor conexe. In acest sens, au fost expuse principalele
probleme care solicita solutionarea pe cale amiabila, si anume: eliberarea licentelor, realizarea
obligatiilor contractuale, cuantumul remuneratiei, gestiunea colectiva, asigurarea realizarii drep-
tului de autor si a drepturilor conexe.

fn cadrul mesei rotunde cu genericul ,Limitérile si exceptiile dreptului pentru biblioteci si
institutii de invatamant”, organizat de Federatia internationala a asociatiilor bibliotecilor, cu supor-
tul Fundatiei ,elFL.net” (Informatia Electronica pentru biblioteci), a fost abordata problema ex-
tinderii formatelor de lucru pentru biblioteci si instituii de Tnvatamant, de la suporturile materiale
la cele electronice, precum si crearea posibilitatilor adecvate pentru persoanele cu dizabilitati
vizuale. In aceeasi ordine de idei, a fost examinata posibilitatea organizérii in Republica Moldova
a unui seminar instructiv pentru biblioteci si institufii de invatamant, la care sa fie prezentate
prevederile noului proiect de Lege privind dreptul de autor si drepturile conexe.
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OEUCTBYIOLLASA CUCTEMA CTUMYJTMPOBAHUA
WHHOBALMNOHHONOEATENBbHOCTUBPECNYBIIMKEMOJIAOBA

a-p Panca KPABYEHKO,
OLIEHLWMK MHTEeNNeKTyarlbHOW COGCTBEHHOCTH,
OTtgen cTtpaterum n oueHku, AGEPI

P aseumue npouyeccoe KOMMepyuaausayuu uHmensnekmyasasHoli co6cmeeHHocmu
u pocm cmoumocmu UHmMesIsIeKmyasibHO20 Karnumasa 3asucsm om psida ¢hakmopos.
Cpedu Hux - Oelicmeyroujasi cucimema cCmuMyJsiupo8aHuUsi UHHO8ayUOHHOU desimesibHOCMmu.
OHa npedcmasnsiem cucmeMy MpaeoebiX, Op2aHU3aUuUOHHbIX U 3KOHOMUYECKUX Mep
20cydapcmeeHHO020 pe2ysiupo8aHus pazeumusi cgpepbl UHHO8aUull U UHMesIekmyanbHou
cobcmeeHHOCMuU, HanpaesieHHolU Ha ¢opMupogaHUe MOMUBayUOHHO20 MexaHu3Ma
UHHOBaUUOHHOU u u3obpemamesnbckoli dessimenbHocmu. InasHol cpedu amux mep
fenisemcsi cucmema Hasioeo8biX U Opyaux sb2om. Cucmema Hano2006510KeHUs
npedcmaenieHa 2anasHbIM OoKymMeHmom HanozoebiM kodekcoMm. MHoxecmeo mnoo-
HOPMamueHbIX aKkmoe pas3s/iu4dHbix eedomMcme 3akoHodamesibHOU U UcnosIHUMesbHou
e/1acmu ompaxxarom MexaHU3M peasiuzayuu cimumyos, e2o 0elicmeeHHOCMb.

Mbl n3yyanu mexagyHapoOHbI onblT CTUMYNMPOBaHUS MHHOBALMOHHOMO Pa3BUTUS CTPaH co
CNOXMBLLENCS PbIHOYHOW CUCTEMOWN, NpOaHanu3npoBany AencTeyoLLyto B Pecnybnuke Mongosa
CMCTEMY HanoroobnoxeHus, KoTopasa KacaeTcsa NnbroT B chepe MHHOBaLMIA Y UHTENNEKTyansHom
cobCcTBEHHOCTU. B cTpaHax pbIHOYHOWM 3KOHOMWKM pa3BUThbl ABa BMAA NOAAEPXKKM MHHOBALWIA -
rocyaapCTBEHHOE CTUMYNUPOBAHME W CMIOHCMPOBaHUE YaCTHOrO Kanutana B Lensx yKpenneHus
VHTENNEeKTyanbHOoro kanmtana upm.

locynapcTBeHHOE perynupoBaHve pa3BuTUS MHHOBALMIA NPeacTaBneHo, rMaBHbIM 06pa3oMm,
CUCTEMOM CTUMYIMPOBAHNS NOCPEACTBOM 311IEMEHTOB NbIOTHOrO HAaNOroobrnoXxeHwsi. AHanNU3npy«
exerofgHble uameHeHus k Hanorosomy kopekcy Pecny6nuku MongoBa, MOXHO KOHCTaTUpPOBaTb
TOT paKT, 4YTO pa3BuTME OOOKETHOW NOJAEPXKKM CdEpPbl UHTEMMEKTyanbHOW COOCTBEHHOCTU
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U MHHOBaUMiA 3a nocnegHue rogbl UMeeT NMONOXUTENbHYI TeHAeHUMo. [na cTMynupoBaHus
WHHOBALMOHHOW [AEATENbHOCTM MPUMEHSIIOTCS  CMEAyoWmne Mepbl  HarloroBoW  MOMUTUKU
CHWXKEHWE CTABOK HAmnoros (MOLUMMH) UnK cOOPOB; YaCTUYHOE UMK MOMHOE OCBOGOXAEHWE OT
Hanora; ocBOGOXEHME OT HaNOroB Ha P NeT (HAnoroBble KaHUKYMbl); U3MEHEHWE HaNOroBOw
6a3bl; paccpoyka noralleHrst HaroroBoro 0ba3aTensbCTea U Apyrue Mepsbl.

CoenaCHo cmambsiM Hanozoeozo kodekca, MexaHU3M peajiu3ayuu 3aKOHO-
damenbcmea Mo cMuMynupoeaHUlro UHHOBaUyUOHHOU OdessmenbHocmu e Pec-
ny6nuke Mondoea Ha OaHHbI MOMEHM Hac4Yumbigaem 6onee dsaduyamu
3KOHOMUYECKUX cmuMysioe, Komopble OO/KHbI 6bimb obecrneyeHbl 3a cyem
6r00xemHbix cpedcme. lMpueedemM HeKOMopbIe U3 HUX.

Pe3naeHTbl Hay4YHO-TEXHOMOMMYECKUX NMapKOB U Pe3NAEeHTbl UHHOBALMOHHBLIX UHKYGaTopoB
ocBoboXaarTca OT ynnatbl NMOAOXOAHOrO Harora Ha TPU HanoroBbiX Mepuoda, MOMHOCTbIO
ocBoboxpgatotca ot ynnatel HOC (Hanmora Ha [o6aBneHHyl CTOMMOCTb) Ha TOBapbl U YCNyry,
UMMNOPTUPYEMbIE W MOCTaBnsiemble Ha Tepputopum Mongosbl. Kpome Toro, ykasaHHble
pe3vaeHTbl OCBOOOXOAITCS OT ynnaThl TAMOXEHHbIX MraTexen Ha MMNOPTUPYEMble TOBapbl
N yCnyru, Nonb3ykTCst CHWKEHHBIMU TapudamMn Ha KOMMYHanbHbIe YCIyr U B Criyvae apeHbl
NMOMELLEHWUNA.

OpraHuzauum B cchepe Haykum M MHHOBALMM, akKpeouToBaHHble HaumoHanbHbIM COBETOM
no akkpegutTauuy n atTectaumm, NOIHOCTBI 0CBOOOXAAKTCS OT ynnaTbl NOAOXOAHOrO Hanora
npu ycrioBUM, YTO CyMMa MOAOXOAHOrO Harora, HauyucreHHasi U He ynradeHHas B Groaxer,
ncnone3yeTcsa Ansg UHaHCMPOBaHUS NPOEKTOB B paMKax 3TON cdhepbl, KOTOPbIE NOANaaaT nog
pencteue ctatby 60 Kogekca Pecnybnukn Mongosa o Hayke 1 nHHoBauusx. CornacHo Kogekcey,
TakMMU MpPOEKTaMM MNPU3HAKOTCA: Nporpammbl B cdepe yHOaMeHTanbHbIX, NPUKNagHbIX ©
ryMaHUTapHbIX Hayk; co3gaHue KOHKYPEHTOCMOCOOHbIX MPOAYKTOB; pe3yrnbraThl AEATENbHOCTH,
NOATBEPXKAEHHbIE HayYHbIMK MNybrnvKauusMu, aBTOPCKUMW CBUAETENbCTBAMW W MaTeHTamu,
COCTaBNSALLUMMU OO BLEKT MHTENNEKTYanbHOM COOCTBEHHOCTU; OPraHN3aLMOHHO-TEXHONOMMYECKNE
peLueHnsi, cnocobCTBYOLLME MOOEPHM3ALMM CTPYKTYPbl M KayecTBa MpoAyKTOB. YCNyru Bbille
npvBeAEeHHbIX opraHM3aumin ocsoboxaatotes Takke u ot HAOC.

B nnaHe nameHeHus Hanorosow 6a3bl obnaratoTcst Hyneson ctakon HOC  BosHarpaxaeHus,
BbINflaYnBaeMble 3a BHEAPEHNE N300pETEHNI U PaLMOHANM3aTOPCKNX NPEOSIOKEHNNA, a Takke
3a aBTOpCKME NpaBa Ha 3T n30bpeTeHus u npeanoxeHus. BeeaeHbl M HanoroBble NbroTHbIE
CKUAKN Ha pa3Mepbl rocyAapCTBEHHbIX MOLUNUH NPY perncTpaumm obbeKkToB UHTEMNEKTYaNbHOM
COBCTBEHHOCTM B COOTBETCTBUM C ,,TakCamu 3a OPUANYECKU 3HAYMMBbIE YCIYyrn B 06MacTy OXpaHbl
WHTENnekTyansHow cobcTBeHHocTH” (MocTtaHoBneHwne Mpasutensctea Pecnybnukun Mongosa Ne
275 o1 16.03.2006 r.).

Mo HyneBow ctaBke HOC obnaraetca MMnopT W/vnv NOCTaBka Ha TEPPUTOPUIO CTPaHbI
TOBapOB, YCNyr, NpefHa3HavyeHHbIX Ansi NMPOEKTOB TEXHWYECKOW MOMOLLM, peanu3yemblX Ha
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TeppuTtopun Pecny6nvkn MongoBa MeXayHapOoAHbIMM OpraHvM3auusiMym B paMKax [OrOBOPOB,
OOHOWM M3 CTOPOH KOTOPbIX OHa sBnsieTcs. NepedyeHb MexayHapoaHbIX AOrOBOPOB M MPOEKTOB
TEXHMYECKOW MOMOLLUM, a TaKke nopsaok npumeHeHus Hyneson ctaskm HOC k noctaeBkam
Ha TeppuTOpMIO CTpaHbl TOBapOB W YCIYr, MPeAHasHaYeHHbIX AN MPOEKTOB TEeXHUYeCKon
nomoLuy, yctaHaenueatotcs [NpaButensCcTBOM. He ynnayvBatoTcst Takke U akum3bl Npy MmnopTe
NOAAKLM3HbIX TOBAPOB B pamMKax 3TUX 4OrOBOPOB.

Pacwmpsietcsa Kpyr dusnyecknx nuu, JOXOAbl KOTOPbIX MOryT GbiTb O6GbEKTOM fIbFOTHOIO
HanoroobnoxeHus. B BanoBon goxod, He Noanexawuii HanorooGrnoXeHWto, He BKMOYaKTCs
CyMMbI, MonyyaemMble OM3NYECKUMUN U IOPUANYECKMMUN NLAMW B BO3MELLEHE MaTepuanbHOro
N MopanbHoro yuepba, B TOM 4ucne, B pesynbrate HapyLIeHUst UCKIoYMTENbHbIX npas. He
BKIIOYAIOTCA Takke AMBUAEHAbI, NOMyYeHHble U3NYECKMMU NULamMu-pe3ngeHTamm, KoTopble
He 3aHMMalTCA npeanpuHMMAaTENbCKON AeATENbHOCTBbI0, OT  XO3SNCTBYHOLWMX CyOBLEKTOB-
pesvnaeHToB. Ocsoboxgatotcs oT HAC ycnyru (Kpome NocpeaHNYecKnx), CBSI3aHHbIE C NaTeHTHO-
FIMUEH3NOHHBIMY  OnepaunsaMm, KacarwmyMnucs oObeKTOB NPOMBbILLNIEHHON COBGCTBEHHOCTU, a
Takke nony4veHus asTopckux npas. OcBobOXOalTCA OT NMOAOXOAHOrO Hamnora v NpPOLEHTHbIe
Hauncnenns, posnTn usmyecknx nuu, noryvyaemble OT WCMONb30BaHWSA WHTENNEKTyanbHON
cobcTBeHHOCTU. PosanTn B Lensx HanoroobrnoxeHus o3HayaeT perynsipHble BbiNnaTbl, Momny-
Yaemble 3a MNpedocTaBneHve MpaB Ha MONb3oBaHWE HeMaTepuarnbHbIMM akTMBaMu, a Takke
BbIMNaThl, YAEepXMBaeMble M3 aBTOPCKUX BO3HarpaXaeHWn B KaKAOM Ccryyae peanvsauuv
aBTOPCKUX M CBSA3AHHBIX C HAMU NpaB.

[encTByloT HekoTopble nocrnabneHns, Kacawwmecs aMOpPTU3aLMOHHbBIX BbIYETOB HemaTe-
pvanbHON coBCTBEHHOCTW, YTO YBENUYMBAET AOXOAHOCTb MPEAnpUsaTUi. Paspeluaetcs BblyeT
amopTM3aummn Kaxaon eavHWLbl HeMaTepuanbHOW COBCTBEHHOCTU (NaTeHTbl Ha U3obpeTeHus,
aBTOPCKME MpaBa, MPOMbILUIIEHHBIE PUCYHKM W MOAENW, KOHTPakTbl, ocobble npasa, Ap.),
MMeIOLLEN OrpaHNYEHHbIN CPOK CryXObl, C y4eTOM BpeMeHUn ee cnyxbbl Mo NpsMOnNUHEHOMY
meToay.

MpenycMoTpeHHble HanorosbiM KOAEKCOM CTUMYIIbl B 3HAYUTENBHOW CTEMEHM CNOCOGCTBYOT
YNYYLEHNI0  MHBECTULIMOHHOTO KMMaTa pecnybnvkv B nopsgke npeaoCcTaBneHUst HarnoroBbixX
CKMAOK (HanoroBbIX MbroT No uHBeCTMUMAM). OcBobOXAATCA OT ynnaTbl NOSOXOAHOrO Hanora
B pa3mepe 50 NpouUEHTOB M B TeYeHWe MATM HANoroBbIX NEPUOAOB MPEANPUATUSA, KOTOpble
OCYLLECTBMAT KanuTanbHble MHBECTULMW (3aTpaTbl), NPeaocTaBnsaeTcs psg ApyrMx NbroT no
yCTaBHOMY Kanutany v MHBeCTULMAM. Hanorosble NbroTbl MO MHBECTULMSIM B OCHOBHOW KanuTtarn
NpefocTaBnsAlTCad U B BUMAE WMHBECTULMOHHBLIX CKUOOK, MOMyYMBLUMX Ha3BaHWe “HanoroBoro
WHBECTULMOHHOIO KpeamnTa”, Tak Kak Cknaka BelumTaeTcs (KpeguTyeTcs) U3 CyMMbl HAYUCIIEHHOMO
Harnora Ha NpubbINb B OTNNYME OT 0ObIYHbLIX CKUAOK, BbIYMTAEMbIX U3 CYyMMbl JOXOMOB.

TeHaeHuMs CoBEpLLEHCTBOBaHMS HANOroBOro 3akOHOAaTeNnbLCTBa B pecnybnvke npeanonaraet
0cBo60ANTL OT Harora fuL, OCYLECTBASIOWMNX KanuTanbHbIEe BIIOXKEHNS HE3aBNCMMO OT 4ONN B
kanutane npegnpusatus. Mockonbky 3akoHoM PM ,06 akumoHepHbix obLecTBax” pacLumpsitoTes
(opMbl BKNaAo0B B YCTaBHbIN KanuTtan 3a CYET UHTEMMEeKTyanbHOW COGCTBEHHOCTU, TO AaHHOE
YCroBue SBMASETCS CTUMYNUPYIOLWMM ANS NPeAnpuUSTANA, OPUEHTUPOBAHHBLIX Ha WHHOBALMMW.
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CHuxaetcs Takke 6a3oBas ctaBka HOC (nonHoe ocBoboxaeHne ot HOC unm HeKoTopoe CHKeHne
ero OpemMeHW) Ans NpeanpusaTUiA, OCYLLECTBASIOWMX CBOK AEATENbHOCTb W KanuTanbHble
VHBECTMLMY (KPOME CTPOMTENBCTBA XUIbS U NPUOBPETEHNS TPAaHCNOPTHBIX CPEACTB) B CEMbCKON
MECTHOCTH, B ropoax 1 paroHHbIX LeHTpax.

Cnpasednueo 3amemumsb, Ymo 30echb yxe umeromcsi nodewxkku. K npumepy,
HanozoniamesnbWukKk-pe3uéeHm umeem rnpaeo Ha ebi4em J1tobbix coeslaHHbIX UM
@ me4yeHue HaJs10208020 200a noxepmeoeaHuli Ha 61azcomeopumernbHbie yenu u
CIMOHCOPCKYH No0depxKy, Ho He 6osniee 10 npoyeHmMoe Haso2o0061a2aemoli 6a3bl.
B amux uensix obnazaembili 0oxo0 Hasio2onnamenbuwuka onpedensiemcsi 6e3
yyema yxxe npedocmaesisieMbix eMy 0C8060X0eHUl.

YacTb CTOMMOCTU WMHTEMMEKTYanbHOro Kanurtana Ha npakTUKe U3MepSieTCsl CTOMMOCTbIO
HemaTepuanbHbIXx akTnBoB (HMA) B 4acTu WHTenmnekTyanbHoW cOob6CTBEHHOCTM Ha OanaHce
npeanpusatun.  C 3TOM TOYKM 3PEHUSI BadKHbl MOPSIAOK W HanoroBble YCMOBUS MPUHATUS
ropuanyecknx npae (NaTeHTOB, CBUAETENLCTB O PEMMCTPaLMM) Ha OObEKTbl UHTENNEKTYarnbHOM
cobctBeHHocT (OUMC) B KavecTBe Y4YeTHbIX eauHuy Ha GanaHc npeanpuaTMs B COCTaB
HemaTepuanbHbIx aktneoB. OaHUM u3 kputepres npusHaHns OUNC B kavectBe HMA saBnsetcs
MX NpakTU4eckas NPUMEHNMOCTb C MPUHECEHNEM OO0XOAa.

PesynbraThbl OLEHKM NepBOHaYanbHOM cToMMocTu co3fanus OMC npusHatoTesa Kak 40Xo4 B
nepcnekTuee. [1o HegaBHero BpeMeHu € 3TON CyMMbl U3bIMarcsl €AMHOBPEMEHHbIV NOAOXOOHbIN
Haror, nocre 4Yero 3TM 06bEKTbI NPU3HABANUCD KaK Bbllle 0003Ha4YE€HHbIE aKTUBbI C MOCNEAYOLLM
HanoroobnoxeHwem [OOXOAOB, KOTOpble OHW hopmMupoBanu. Ons HayuHbIX YYpEeXAeHWA 3TO
ObINo NOYTN HenocunbHbIM 6pemeHeM. MNpuHATE Ha 6anaHc BbICOKOTEXHONOIMYeckne obbEKTbI,
CTOMMOCTb CO34aHUSA KOTOPbIX OYeHb BomnbLuas, npeacTaBnano 6onbLyo Npobnemy, NOCKOMbKY
M pasMmep HanoroB Obin 3HauuTeneH. K npumepy, CTOMMOCTb CO34aHUs cOpTa pacTeHus,
n3obpeTeHns unn Opyroro pecypco-HaykoemMKoro TEXHUYECKOro peLleHns coctaBnsieT obbluHO
3HauUUTEnNbHY cymmy. WcTopusi co3gaHnsa copTa AnvTenbHas U pecypcoemkas. [axe Tonbko
YacTb NepBOHAYanbHOM CTOMMOCTU CO34aHUs, MO KOTOPOW OHWM MOTyT ObITb NPUHATHLI Ha BanaHc,
O4YeHb BbICOKasi, He roBOpst e 06 NX PbIHOYHOW CTOMMOCTU. [pUHATL Ha 6anaHc copT pacTeHust
no HebonbLIOM YacT! OT MepBOHaYanbHOMW CTOMMOCTU, oTdyncnmB B GromkeT 15-20% , n 10
3TO GOMblUME CyMMbl, KOTOPbIE MOBMAMSIOT Ha AOXOA MPEANPUATUS, YMEHbLUMB €ro He TONbKO
Ha pa3Mep MOAOXOAHOrO Harora, HO M Ha eXEerofdHy CyMMY amMOpTU3aLMOHHbIX OTYUCIEHWUN,
YMEHbLLALLMX NPUGLINb.

MoHeceHHble 3aTpaThbl Ha CO34aHME TakUX PeLLEeHWI NPEACTaBSIOT YXe UHTENNEKTyanbHbI
KanuTan cosgarLmnx nx opraHmsaunii. OHy AOmKHbI 6bITb y4TEHbI BakTMBax. KanutanusampoBaHHas
CTOMMOCTb 3aTpaT, K NpUMepY, Ha CopTa pacTeHWIA, Npegnonarana B nepcnekTnee opMmpoBaHue
[JOXOL0B 3a CYET UX MCMOSb30BaHWs Ha NpeanpuaTUsIX CenbCKOX0o3aMCTBeHHOW oTpacnu. HAN
paboTaeT Ha arpapHbIl CEKTOP SKOHOMUKW, FAe copTa HEenoCpPeACTBEHHO MPUHOCAT NpPUObLINb.
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[oxonom, co3aaHHble HayYHbIM y4pexaeHnemM copta, obecneynBaloT X B MeHbluen mepe. Takas
cuTyauums nopoxaana onpegeneHHble UHaHCOBbIE NPOGIeMmbI.

3akoHofaTenbHble U3MEeHeHUs K HamnoroBomy KOAeKCy MocregHux NeT paspelumnu aTy
npobnemy. Hamu ObiNnu NpoaHanM3npoBaHbl HanoroBble CTUMYMbl B Clyvae BKIOYEHUS
CTOMMOCTU OOBLEKTOB WHTENMEKTyanbHOW COOCTBEHHOCTM Ha GanaHc npegnpusTuin. Tak, ¢
2007 roga ocBobOXaatOTCA OT MOAOXOAHOrO Harora, B TOM yucre u B cnydae npuHatna OUC
Ha GanaHc, HeKOMMepYeCKMe OpraHmn3aunm, K KOTOPbIM OTHOCATCS U YYPEXOEHUS HayKu, ecriu
OHW HanpaBnsitOT BECb CBOW [0XO0A OT AESATENBHOCTM Ha BINOMIHEHWUE LEnei, NpegycMoTPEHHbIX
yCTaBoOM.

Jo 01.01.2006 roga c [OXOO4OB MO CEMbCKOXO3AWCTBEHHOMY MPOM3BOACTBY (CEnbCKo-
XO3AICTBEHHOW OMbITHOW 6a3bl HAay4YHO-UCCREAoBaTENbCKMX UHCTUTYTOB) M3bIMarncs Hamor Ha
noxop. B cootBeTcTBMM ¢ 3akoHOM O BBeAeHUM B AencTeue pasgernos | n Il Hanoroeoro kogekca,
¢ 2006 roga oHu ObINK 0CBOOOXKAEHBI CPOKOM Ha NATbL HANOroBbIX NepuoAa OT Hanora Ha 4OoXO-
Obl, MONyYeHHbIE OT OCHOBHOW AEATENbHOCTU, XO3SIUCTBYHOLLME CYOBbEKThI - CENbCKOX03SNCTBEH-
Hble NPOM3BOOUTENN HE3ABUCMMO OT OpraHM3aunoHHO-NPaBoBor opMbl. K HUM Gbinn oTHece-
Hbl, KPOME MPOYMX, U BbIpaLLMBaHNE 3EPHOBbIX, TEXHUYECKMX, KOPMOBBIX KyMbTyp. Takum
06pa3om, 4oxoabl OMbITHOW CENbCKOXO3AUCTBEHHON 6a3bl, B TOM YMCIE Y CTOMMOCTb 3aTpaT Ha
co3faHue, K Mpumepy, COPTOB pacTeHUN, MPU3HAHHbBIX KakK A0X0M B Cryvae NPUHATUS CO3AaHHbIX
COpTOB Ha 6anaHc MHCTUTYTa, 0CBOOOXKAEHBI OT NofoxoaHoro Hanora Ao 2010 roga.

OGneryaetca ata npobrnema M HOBLIM HanoroBbiM cTuMmynom. HauuHas ¢ 2008 ropa
B coorBetcTBUM C 3akoHom Ne [lI-XVI ot 27.04.2007 ycTaHaBnvBaeTCA HyneBasd CTaBka
NOL0XOAHOrO Hamnora Ans puanyeckux nuu. B cooTBeTcTBUM ¢ MoaudurKkaLmen AeNCTBYOLWErO
3aKoHO4ATeNnbCTBa, Ha AaHHbI MOMEHT MpeanpuaTUs U UHCTUTYTbl ByayT oCcBOOOXAEHbI OT
ynnaTbl MOAOXOAHOO Harora B Crlydae NPUHSATUSA pe3ynbTaToB MHTENIEKTyarnbHOM AeATENbHOCTH
Ha ByxranTepckuii 6anaHc.

TaKUM o6pa3om, op2aHu3ayuu e obs1acmu Hayku U UHHoeauyuli oceoboxdaromcsi
om ynnambl nModoxodHO20 Hajslo2a Mo HeCKOoJbKUM no3uyusm Hanozoeoz2o
kodekca. dmo o6cmosimenbcmeo pacwupum ¢uHaHCO8bIe 803MOXHOCMU
npednpusmuil, o6nadarou,ux uHmeJslIeKmyasbHol co6cmeeHHOCMbIO, Ipoeecmu
UHeeHMapu3ayur ceoez20 UHMeJsIIeKmyasibHo20 Karnumarsa e uyesisix e2o y4ema
U aHasuza 603MOXHO20 KOMMEPYEeCKO20 UCMOJIb308aHUs KaK UCMOYHUKA
donosnHumenbHo20 doxoda.

HyneBas cTaBka nogoxo4HOro Hanora Ans pUANYECKMX L, BBEAEHHAs B AENCTBUE C AHBapS
2008 roga, nossonuna ocynapCTBEHHOMY areHTCTBY MO WHTENNEKTyanbHOW COGCTBEHHOCTU
(AGEPI) npoBecTV MHBEHTapu3aUMo UHTENNEKTyanbHOM COOCTBEHHOCTU CBOEro BegomcTea. B
HacTosiLLee BPeMs B LIENSAX NPUHATAS Ha GanaHc no nepBoHavasnbHON CTOMMOCTU Mbl OLlEHVBaEM
pa3pabotaHHble B AGEPI 6a3bl gaHHbIX. KomnbloTepHble 6a3bl AaHHbIX ABMSOTCS O4HUM K3
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cocTaBnswLlen nHtennektyanbHoro kanutana AGEPI n oHu [JomkHbl ObiTb ydTeHbl. [aHHble
nporpaMMHble MPOAYKTHI OTBEYAT NpU3HakaMm, No3BOMSHOWMM NPU3HaTb UX HeMaTepuarnbHbIM
aktneom AGEPI, nockonbKky MCNonb3yoTcs B AesTenbHOCTM AreHTcTBa Goree ofgHoro roga u
MOXHO YTBEPXAaTb - C POPMMPOBAHMEM OMNpPEeAEneHHOro 3KOHOMMYECKOro adhdekTa.

ObheKkTUBHOCTL NpUMeHeHUst 6a3 AaHHbIX — BbIpaXKaeTcsl B 9KOHOMUM CPEACTB, KOTOpble
Obinn Obl 3aTpayveHbl B criyyae npUMOBPETEHMS aHaNoOrMyHOro MNPOrpaMMHOrO MnpodykTa.
OpHo3Ha4yHO yTBEpXAaTb O HANMYUW PbiHKa-aHarnora 4aHHOMY NPOAYKTY U O ero Jore Ha pPbIHKeE,
KOTOPYH 3aHMMalOT Ha HEM Hallu BeJOMCTBEHHbIE 6a3bl AaHHbIX, HET 0c060 HEOBXOAMMOCTMN.
OHK He aABMAOTCA 0ObeKTaMyM MacCoBOro NoTpebrneHus n npeaHa3HadeHbl Ang BHYTPEHHEro
MCNOSb30BaHWsl, HO aHanM3 X KOMMEPYECKMUX BO3MOXHOCTEN U PbIHOYHOW LIEHHOCTW pacLunMpuT
AnanasoH 6onee apdeKTUBHOroO X NPUMEHeEHNs. B crnyyae KOHKPETHOrO MCNOMNb30BaHUSI KaKon-
6o 6a3bl AaHHbIX HA MHPOPMALMOHHOM PbIHKE, BO3MOXHA M OLIEHKA €€ PbIHOYHOW CTOMMOCTH.
Ha Haw B3rnsag, oneliT AGEPI 6yneT noneseH n onsa apyrnx BeAOMCTB B NfaHe MHBEHTapm3aumm
CBOEW WHTENmneKTyanbHOW COOCTBEHHOCTM, KOTOpas SBRASIETCA 3HAYMMOW COCTaBMstoLLEn
VHTENNEeKTyanbHOoro kanmtana upm.

[JencTeylolime B HacTosllee Bpems 3aKoHoAaTeflbHble HOPMbI MO CTUMYMUPOBaHUIO
WHHOBALIMOHHON AeaTenbHocTn B Pecnybnvke MongoBa npeacTasnsitoT, B OCHOBHOM, CUCTEMY
rocyaapCTBEHHOMO perynmpoBaHus 1 NOAAEPXKKN. MexaHn3m nx peanusaumm HanpsiMmyio 3aBucuUT
OT BO3MOXHOCTeW Bropketa pecnybnuku. OTpagHo, YTO B AMHAMWUKE 3a MocnegHue rogbl atm
CTMMYIbl COBEPLUEHCTBYIOTCA U paclumpstoTcs. [ocyaapcTBeHHasa noagepkka AaHHOM cdepbl
OY€eHb BaXkKHa, NMOCKOIbKY pe3ynbTaThl y4acTusi B MIHHOBALMSAX YacTHOro busHeca Maro 3amMeTHbI.
YacTHbIi BM3HEeC Ha AaHHOM 3Tarne OpUEHTUPOBaAH Ha BbICTPOAOXOAHbIE BIOXEHUs.. HenaMeHHo
npuaeT OCO3HaHWE TOro, YTO YeM Kpenve WHTENNeKTyanbHbI U 9KOHOMUYECKUIN NOoTeHumarn
CTpaHbl, TEM LUMPE cchepa NPUIOXKEHNST U Pa3BUTKS YACTHOrO KanuTana.

Tem He MeHee, ponb rocy1apCTBEHHOMO perynmpoBaHus 3Tow cdepbl HEMb3A NpPeyBeNuYnTb.
Cawmoperynupytowme aktopbl pasBuTUA cdepbl WMHHOBaUUA 3(PPEKTUBHO OEUCTBYHOT B
YCINOBUSIX PA3BUTON PbIHOYHOW 3KOHOMMWKU, HO M 34€eChb POrb rocygapcTBa Npu3HaHa 3HaYMMON.
OHuM OeNCTBYHOT, MOCKOMbKY Pa3BUT SKOHOMUYECKUA U TEXHUYECKMIA MOTEHLMar, HO noaaepkka u
rocy4apCTBEHHOE PerynupoBaHne B PbIHOYHbLIX 3KOHOMMKAX Takke MpuaHaHbl Kak 9EKTUBHbIN
akTop pasBuTHs. ATO TOMBKO B MOCTCOLIMANMCTUYECKUX CTpaHax Bo3narany donbluve Hagexapbl
Ha camoperynupoBaHue pa3BuTUS pbiHKa. Ha nepBom atane npeobpa3oBaHnsi SKOHOMUKN OHU HE
cpaboTtanu, NOTOMY Kak MMEHHO Ha 3TOM 3Tane BaxHa CBOEBPEMEHHas NoAAepKka rocyaapcraa.

Camopeeynupoeauue - akcuoma pa3eumusi pbiHKa, HO PoJib 20CydapCcmMeeHHOo20
peaynuposaHusi 80 8cex cghepax IKOHOMUKU HUKMO u Hu20e He ommeHsin. Kemamu,
UMeHHO 20cydapcmeo ¢hopmupyem cmumysibl ydyacmusi YacmHoO20 Karnumara e
npoyeccax co30aHusi U KOMMepyuanusayuu pesysibmamoe UHmesisieKmyasbHol
dessimesibHocmu.
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MexayHapoaHbIi OMbIT CBMOETENMbLCTBYET, YTO MNEpeYeHb rOCYAAPCTBEHHbLIX PEerynsito-
POB - OpraHM3auMOHHbIX, MPABOBbIX N 3KOHOMUYECKMX — HACUMTbIBAETCH MHOXeCTBO. Ho 310 B
obLem nepeyvHe, B KOHKPETHbIX CTpaHax CBOA crneuuduka. Bce B pa3Butum 1, €CTECTBEHHO,
3aBUCUT OT OIOPKETHOrO HarMofHeHWsl, KOTOpoe MMEET CBOM BO3MOXHOCTU. TeM He MeHee,
npu ycrnosun obecneyveHnsi COOTBETCTBYIOLLEIO MexaHu3ma peanusauum npeayCMOTPEHHbIX
3aKOHOAATENBLCTBOM CTMMYIOB, B pecnybrnvke WX He Tak YK U mano. Kak Mbl yxe oTMETUNN, X
B 06Lem nepeyHe - 6onee 20. OHu, B kakon-TO Mepe obecneyar cBs3b UHBECTULNIA, UHHOBALIMIA
M MNPOLECCOB KOMMEpLManu3aumn WHTeNnneKkTyanbHoW cOOCTBEHHOCTU, a Takke ydvacTne B
HWX YacTHOro kanutana. B aToi Tpyvage oueHka MHTEnNneKTyanbHoW COOCTBEHHOCTM ABNSETCS
WHCTPYMEHTOM BHEAPEHUS] B 3KOHOMMUYECKMA OOOpPOT WHHOBAUWNA, a TaKKe WMHCTPYMEHTOM
M3MEPEHUST WMHTENNEKTYanbHOro Kanutana cTpaHbl U MNpeanpusaTuiA, B YacTHOCTWU. [aHHas
Tpuaga v COCTaBNsIET OCHOBHbIE (haKTOpbl BCEX NPOrpaMM Mo cTpaTernv pasBuUTUS IKOHOMUKHN
Pecny6nukmn Monpgosa.

Kpome gencTBytomnx CTUMYIOB, Ha HaLl B3rnsa, HeobxoarMo BBECTU MepbI, HanpaBneHHbIe
Ha CyMMbl MHBECTULMOHHbIX KAanuTasnbHbIX BIIOXEHUA U NX 40X0AbI: HAanpaBnsieMble OpUANYECKUMUI
1 U3NYECKMMUN NULAMU B MHBECTMLMM C LIEMbI0 CO34aHUSA, NPUOBpETEHUst U NCMNOMNb30BaHNS
06BEKTOB MHTEMMEKTYanbHOM COOCTBEHHOCTM; HanpagnsemMble NMUaMy Ha NPOBEAEHME Hay4YHO-
nccrefoBaTenbCKMX 1 ONbITHO-KOHCTPYKTOPCKMX paboT; Ha CyMMbl BKITA0OB B YCTaBHbIV kanuTar,
NpuxoasiuMecs Ha OObEeKTbl MHTENMNEKTyanbHON COBCTBEHHOCTH.

Kpome Toro, LenecoobpasHo BBECTM NbrOTHbIV TAMOXEHHBIN Tapud No 3KCNopTy TOBapOB,
NPOU3BEAEHHbIX C MWCMONb30BaHMEM W300PETEHMUIN, MPOMbILUIIEHHBIX PUCYHKOB W MOZENEWN,
nornesHbix Moaenen, oxpaHsiembix B Pecnybnuke Mongosa. MNpu ncuncneHny rogoeoro goxona
PUBNYECKNX U HOPUONYECKUX NULL U3 CYMM, MNOASEXalnX HanoroobroXeHuo, B HEKOTOPbIX
cnyyasix LenecoobpasHO WCKMIYUTb pacxodbl Ha COo34aHue TEXHOMOrMi, B TOM yuchne
naTeHToCnocobHbIX. Hago BBECTU NbrOTHbIA NOAOXOAHbBINA HAnor Ha CyMMbl HeMaTtepuanbHbIX
aKTMBOB, MPUXOASALIMECSH HA OOBEKTbI MHTENNEKTyarnbHON COBCTBEHHOCTW, KOTOPbIE BHOCATCS
MHOCTPaHHbIMM MHBECTOpamMu 1 yypeautensmu Pecnybnuku MongoBa B kadecTBe Bknaga B
YCTaBHbIN Kanutan pasnnyHbIX (OPMUPOBAHUN.

B nogo6HoM nepeyHe nepBooYepeHbIX MEP CTUMYNMPOBaHUS LieniecoobpasHo MCNomnb30BaTh
pasnuyHble CTMMYyMbl MO HANoOroBblM KaHUKynam v OpyruMm perynaropam. TornbKO C MOMOLLbHO
Mep MO CTUMYIMPOBAHWMIO, NMPY NOAAEPKKE Pa3BUTUSI chepbl MHTEMNMNEKTYaNbHON COGCTBEHHOCTM
MOXHO YKPENnUTb WHTENMeKTyarnbHbIA Kanutan npeanpusatuii U rocyaapcTea, YBENUYUTb €ro
CTOMMOCTb.

ABSTRACT

g;e functioning system stimulating the innovational activity in the Republic of Moldova rep-
resents a system of legal, organizational and economic measures of development of innova-
tions and intellectual property state administration, directed to the formation of a mechanism
motivating the innovational and inventive activity. Only the stimulating and maintenance
measures of the intellectual property may increase the enterprises and the state intellectual
assets increasing its cost.
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CARACTERISTICILE RADIATIEI SOLARE PE TERITORIUL
REPUBLICII MOLDOVA

drd. Corina GUTU,
Institutul de Energeticé al Academiei
de Stiinte a Moldovei

7

g¢n lucrare sunt prezentate un sir de caracteristici ale radiatiei solare, necesare pen-
tru calculele de dimensionare si economice ale instalatiilor destinate valorificarii acestei
forme de energie: intensitatea globala a fluxului de radiatie, unghiul optim de inclinare a
suprafetei captatoare si cantitatea disponibila de energie pentru suprafete fixe si mobile,
care urmaresc soarele dupa una si dupa doua coordonate.

1. INTRODUCERE

Cantitatea de energie solara incidenta pe suprafata unui captator Es se determina cu for-

mula:
Eu:SchltzDZ )

in care S este aria captatorului;

I,- intensitatea fluxului global al radiatiei solare incident pe suprafata captatoare;

t_- durata zilnicd de functionare a instalatiei;

z- numarul zilelor de functionare.

Pentru dimensionarea si calculele economice ale instalatjiilor de valorificare sunt necesare
valorile:

- fluxului global de radiatie,

- duratei de functionare a instalatiei in timpul zilei,

- unghiului optim de inclinare a suprafetei captatoare.

In practica mondial&, pentru diverse localitati sunt elaborate programe de calcul si prezentate
date referitoare la fluxul de radiatie in fiecare ora a zilei, peste fiecare jumatate de ora sau pentru
perioade si mai scurte [1, 2, s.a.].
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Fluxul global de radiatie, L, solara care nimereste pe o suprafata amplasata arbitrar reprezinta
suma a doua componente:

Igl=lsc0sq+]d, (2)

Aici 1, este fluxul de radiatie difuza - rezultatul difuziei, difractiei si reflectiei atmosferice a
razelor solare;

I - radiatia directa (care a pastrat directia razei solare),

g - unghiul de incidenta a razei pe suprafata in cauza.

Intensitatea radiatiei globale pe o suprafata concreta este influentata de mai mulii factori, o
parte din care sunt inclusi in valoarea unghiului q (latitudine, longitudine, unghi orar, declinatie
anotimpald), alta — in factorii meteorologici (transparenta atmosferei, nebulozitate, temperatura
si umiditatea aerului) inclusi in valorile Id si /, apreciate in rezultatul observarilor multianuale
organizate si efectuate de catre statiile meteorologice [3].

Conform datelor climatologice, Republica Moldova poate fi impartita in trei zone climaterice
[4, 5]

- zona de nord cu centrul la Briceni,

- zona centrala cu centrul la Chisinau,

- zona de sud cu centrul la Cahul.

Valorile globale anuale ale radiatiei solare pentru zona de sud sunt cu 3,5% mai mari, iar
pentru cea de nord — cu 5,0% mai mici decét cele din zona Chisindului.

Au fost studiate caracteristicile pentru zona centrala a Republicii Moldova, pentru care s-au
determinat caracteristicile radiatiei solare incidente pe suprafete:

- orientate n timpul zilei perpendicular razei solare,

- orientate in plan vertical dupa unghiul orar,

- amplasate fix sub un unghi optim.

2. ENERGIA DISPONIBILA SUPRAFETEI ORIENTATE
PERPENDICULAR RAZEI SOLARE

Tn tot timpul zilei sunt orientate perpendicular razei solare heliostatele cu care sunt dotate
Centralele Electrice Solare cu ciclul clasic Rankin. In acest caz, energia disponibild va avea
valoarea maxim posibilda. Radiatia difuza constituie 35% din cea globala. Variatia fluxurilor de
radiatie in timpul anului este prezentata pe fig. 1.

Curbele au un caracter intrucatva neregular, deoarece radiatia este influentata nu numai de
pozitia soarelui, dar si de starea atmosferei: nebulozitate, umiditatea aerului s.a. Maximumul
radiatiei are loc in lunile iulie-august si nu coincide cu durata maxima a zilei si inal{imea maxima
a soarelui care au loc in iunie.

Cantitatea de energie anual disponibila constituie 6230 MJ. Pentru o Centrala Termoelectrica
Solara cu ciclu clasic, cu puterea maxima de 1,0 MW, in conditiile Republicii Moldova ar fi ne-
cesare heliostate cu suprafata totala de 6580 m2. Productia anuala de energie electrica a acestei
CTES, la randamentul de 12...20%, ar fi de 1,3...2,2 GWh/an, ceea ce ar permite substituirea
a 360...600 mil. m® de gaz natural pe an si ar reduce emisiile de gaze cu efect de sera cu 0,7...
1,2 kt/an.
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Fig. 1. Variatia radiatiei solare in timpul anului

3. ENERGIA INCIDENTA PE O SUPRAFATA ORIENTATA
iN PLAN VERTICAL UNGHIULUI ORAR

In unele constructii tehnice este posibilé variatia in timpul zilei a unghiului de nclinare fata
de planul orizontal. In acest caz, unghiul de inclinare se va schimba in functie de unghiul orar al
soarelui. Pentru zona centrala a Moldovei, in baza datelor din [3], au fost obtinute formulele de
calcul ale Tnaltimii soarelui in functie de ora zilei (vezi tab.1). Eroarea in limitele indicate de timp nu
depaseste 2,5°. Unghiul de inclinare al captatorului pentru fiecare ora poate fi determinat scazand
valoarea obtinutd dupa formula pentru luna respectivé din 90°. Tncepand cu unghiul de incidenta
q = 35°, valorile fluxului util de radiatie sunt reduse de influenta acestuia asupra absorbtantei
suprafetei captatoare [6]. De aceea in formula (2) s-a introdus corectia respectiva C,:

Igl =1Is c cosq + I, (3)
Tabelul 1
Formule de calcul al inaltimii soarelui, in grade, pentru orasul Chisinau
Luna | Limita de ore Formula
| 9...16 a=-1,2222 t*+ 29,422 t - 155,41
Il 9...16 a=-1,3444 t* + 32378 t- 164,85
m 6...16 a=-0,0574t*+ 0,6472 t> +9,8958 t - 72,403
\ 6...19 a=0,0175t- 0,851 t* + 13,637 t2 80,33 t - 160,56
\% 6...19 a=0,0232t*- 1,1325 t* + 18,566 t> —116,35 t + 260,08
VI 6...19 a=0,0262t*- 1,2798 t* + 21,156 t? —135,4 t + 312,67
VI 6...19 a=0,0225t*- 1,0947 t* + 17,85 t2 -110,63 t + 245,89
VIl 6...18 a=0,02t*- 0,972t + 15,737 t> — 95,496 t + 202,43
IX 6...17 a=0,0175t*- 0,8391 t* + 13,263 t> — 77,04t + 146,81
X 6...16 =-0,0605 t* + 0,8685 t? + 5,9213 t - 57,47
XI 9..16 a=-1,2556 t? + 30,222 t - 1574
Xl ]19..16 a=-1,1889 t? + 28,622 t - 152,71
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La valorile unghiului de incidentd captatorul practic nu functioneaza, soarele va fi ,in spa-
tele” captatorului. In afara acestor limite, pe suprafata captatoare nimereste numai radiatia difuza,
care este nefnsemnata. in Tab. 2 sunt prezentate durata de functionare a captatorului, orientat
strict spre sud, pentru fiecare luna, valoarea medie diurna pe aceasta perioada a fluxului global
si cantitatea de energie disponibila lunar. Durata de functionare pentru lunile calde ale anului
— aprilie-septembrie este de 12 ore pe zi. In aceste luni si intensitatea fluxului disponibil este de
2...3 ori mai mare.

Tabelul 2
Caracteristicile radiatiei solare pe o suprafata orientata
dupa soare in plan vertical pentru conditiile mun. Chisinau
Luna 1 I mn v v \ il v IX X XI Xl
Durata de 838 102 11,8 |12 12 12 12 12 12 10,9 |93 8,4

functionare, h/zi
Valoare medie 0,199 | 0,218 | 0,284 | 0,374 | 0,421 | 0,469 | 0,477 | 0,451 | 0,388 | 0,332 | 0,178 | 0,153
1, kW/m?
Energie 194,9 | 223,8 | 374,4 | 471,8 | 563,5 | 607,5 | 639,4 | 603,9 | 502,6 | 404,4 | 178,9 | 143,2
disponibila,
MJ/(mZ2.lun&)

Caracteristicile anuale si repartizarea lor pe diferite perioade ale anului sunt prezentate in
tab. 3. Dupa cum se vede din tabel, energia disponibila in perioada calda a anului constituie peste
70% din total. in perioada de vara sunt disponibile aproape de 40%, pe cand iarna — ceva mai
mult de 10%.

Tabelul 3
Repartizarea energiei solare pe perioadele anului
Perioada Intensitatea me- Durata, h Energia disponibila,
die, kW/m?
MJ/m? %
Anual 0,341 3998 4908 100
Aprilie-septembrie 0,43 2196 3399 69,3
Vara 0,47 1104 1851 37,7
larna 0,19 819 560 11,4

Productia anuala de energie electrica a unei baterii de elemente fotovoltaice cu randamentul
electric 0,15 va fi de peste 200 kWh/m?2. Productia anuala a unui captator heliotermic cu randa-
mentul mediu anual 0,4 va fi de cca. 2,0 GJ/m2.

Productia unui captator heliotermic in perioada calda a anului cu randamentul 0,6 va fi de
1,2 GJ/m?.

Pentru a determina influenta unghiului azimutal asupra intensitatii radiatiei, valoarea aces-

tuia s-a schimbat in limitele (-40°)...(+40°). Influenta deviatiei suprafetei de la directia sud este
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8

Fig. 2. Influenta deviatiei suprafetei de la directia sud

prezentata pe fig. 2. Dupa cum se vede din desen, deviatia spre est cu 20 de grade practic nu
influenteaza cantitatea de energie disponibild, pe cand aceeasi deviatie spre vest reduce canti-
tatea anuala de energie cu peste 6%, iar deviatia la 40° — cu 16%. Aceasta se explica prin valorile
mai mari ale fluxului direct de radiatie in prima jumatate a zilei si prin intarzierea timpului local fata
de cel standard pentru localitate.

4. ENERGIA INCIDENTA PE O SUPRAFATA FIXA
CU AMPLASARE OPTIMA

Amplasarea optima a suprafetei de captare va fi cea care n ora cu intensitate maxima a
radiatiei directe va avea valoarea maxima a lui cosq, calculata prin formula [6]:

cosq=sind.sinj.cosi’] sind.cosj.sini.cosg+ cosd.cosj.cosi.cosH

+cosd.sinj.sini.cosH.cosq + cosd.sini.sing.sinH, 4)

in care:

j este latitudinea locului;

d - declinatia soarelui;

H- unghiul orar al soarelui;

i - inclinarea planului (unghiul dintre plan si orizontul locului);

g - unghiul azimutal al planului (deviatia normalei la plan fata de directia sud a meridianului
locului, pozitiva catre vest si negativa catre est).

88 Intellectus 1/2008



COMUNICARI STIINTIFICE

|
8
B

oS8 E8883E
g
4

Unghl de Inclinere, grade

o [ B
o B
~ [ R

luna

Fig. 3. Valoarea unghiului optim de inclinare a captatoarelor solare

Formula de calcul a valorii maxime a unghiului optim de inclinare a fost primita prin egalarea
cu 0 a derivatei de la formula (4). Rezultatele obtinute Tn functie de luna anului sunt prezentate pe
fig. 3. Unghiul de inclinare optim variaza intre 24° in lunile de vara si 70° in lunile de iarna.

Dependenta cantitatii de energie, in GJ/(m2an), de unghiul de inclinare a suprafetei de
captare fata de planul orizontal este prezentata pe fig. 4. Valoarea maxima corespunde unghiului
de 37 de grade. Fata de aceasta valoare scaderea cantita{ii de energie atat la micsorarea, cat si
la marirea unghiului, este simetrica.
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Fig. 4. Variatia cantitatii anuale de energie
incidenta pe o suprafata, in functie de unghiul de inclinare
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In practica, ins&, in majoritatea cazurilor factorul decisiv in dimensionarea unghiului de in-
clinare nu este cantitatea maxima totala de energie, ci cantitatea ei in unele perioade ale duratei
de functionare, de altfel se poate obtine energie excesiva in lunile calde, cand aceasta nu este
necesara in asemenea cantitati, dar insuficienta in perioada rece.

in ,Normele de constructie a instalatiilor solare” [7], introduse in anul 1986 si neschimbate
oficial pana in prezent, se recomanda urmatoarele valori ale unghiului de inclinare al suprafetelor
de captare a radiatiei:

« pentru instalatjile care functioneaza anul intreg — egal cu latitudinea locala,
« pentru instalatiile de vara — cu 15° mai mic decét latitudinea locala,
=« pentru instalatiile de iarna — cu 15° mai mare decét latitudinea locala.
Tabelul 4
Valorile recomandate ale unghiului optim, in grade, pentru
diferite perioade de functionare a captatoarelor

Perioada de Luna
functionare v v v v fvi | x| ox [ oxa [oxa | |
Anual 47

Sezonul cald 40
Vara, iam 32

Unghiurile de 47° pentru latitudinea Chisindului, determinate dupa metodica relatata, sunt

prezentate in Tab. 4. Pentru perioada calda a anului, aprilie-septembrie, s-a luat valoarea medie
intre cea anuala si cea de vara. La determinarea valorilor pentru instalatii concrete se vor lua in
consideratie si particularitatile tehnologice ale acestora. Astfel, captatoarele instalatjilor de us-
care, preponderent a visinilor i caiselor, care se coc in luna iunie, pot fi amplasate sub un unghi
de inclinare de 24...25°.

In Tab. 5. sunt prezentate valorile intensitétii globale medii ale fluxului de radiatie pe suprafetele
amplasate sub unghiurile de inclinare indicate in Tab. 4. In calcule s-a luat in consideratie si
influenta unghiului de incidenta asupra absorbtantei suprafetei.

Tabelul 5

Valorile intensitatii globale medii ale fluxului de radiatie, in kW/m?, pentru diferite

perioade de functionare a captatoarelor amplasate sub un unghi de inclinare optim

Perioada de Luna
functionare e lv v v v v x| x [ xi[xn ][0 [
Anual 0,325

Sezonul cald 0,446
Vara, iarna 0,501 0,189
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Intensitatea globala maxima este in luna iulie si are valoarea de 0,633 kW/m2. Valoarea
medie anuala este de aproape doua ori mai mica, pe cand cea pentru sezonul cald — numai cu
28%, iar cea de vara cu 22%, mai mica. Pentru lunile de iarna aceasta este insa de peste 3 ori
mai mica decat cea maxima.

Productia anuala a unei baterii fotovoltaice cu randamentul de 15% va fi de peste 200 kWh/m?,
productia pentru perioada calda — 125 kWh/m2, iar la instalarea ei intr-o tabara de vara cu perio-
ada de functionare iunie-august — peste 80 kWh/m>.

5. ANALIZA COMPARATIVA A RADIATIEI PE SUPRAFETE
CU DIVERSE TIPURI DE AMPLASARE

Caracteristicile radiatiei disponibile pe suprafete cu diverse tipuri de amplasare sunt prezen-
tate in Tab. 6. Dupa cum se vede din tabel, un efect considerabil il are urmarirea soarelui pe doua
coordonate — la heliostate. Cantitatea anuala de caldura in acest caz este cu 28% mai mare decat
la amplasarea fixa cu unghiul optim de inclinare. Variatia unghiului de inclinare dupa o singura
coordonata — pe verticala, are un efect neinsemnat, cantitatea disponibila de caldurd marindu-se
cu mai putin de 1%.

Tabelul 6
Caracteristicile radiatiei solare in conditiile Chisinaului pe diverse suprafete

inclinare Unghi optim Unghi variabil pe verticala Heliostat

Luna Energie Intensitate Energie Intensitate Energie Intensitate

disponibila, medie, disponibila, medie, disponibila, medie,

MJ/m? kW/m? MJ/m? kW/m? MJ/m? kW/m?

I 187 0,188 190 0,199 213 0,215

I 219 0,213 222 0,218 275 0,240

1l 374 0,280 375 0,284 436 0,331

\% 472 0,364 477 0,368 604 0,400

\ 562 0,420 564 0,421 727 0,433

W 587 0,461 618 0,469 841 0,475

VI 622 0,472 649 0,477 848 0,489

VIl 604 0,451 617 0,453 788 0,494

IX 503 0,394 510 0,388 666 0,473

X 399 0,327 404 0,332 471 0,385

Xl 171 0,170 179 0,178 201 0,192

Xl 135 0,144 143 0,153 152 0,159

Anual 4871 0,313 4908 0,324 6230 0,357

Acest factor se vede si pe Fig. 5, unde curbele primelor doua amplasari aproape coincid. Din
acest grafic se vede ca in orele amiezii intensitatile fluxului de radiatie pentru toate trei amplasari
aproape coincid. La heliostate castigul este din contul orelor de pana si de dupa amiaza, pe cand
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la celelalte doua variante, dimpotriva — o coincidenta totala se observa in orele de dimineata si
seara, ceea ce se lamureste prin influenta unghiului orar al soarelui asupra fluxului de radiafje.
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Fig. 5. Variatia intensitatii fluxului disponibil de radiatie
in timpul zilei (luna iulie)

n varianta cu variabilitate a unghiului pe verticald in perioada calda a anului se observa
o deosebire mai pronuntata fatd de cea cu amplasare fixa. Astfel, in perioada mai-septembrie
castigul de energie prin variatia inclinarii este de cca 6%, iar in lunile iunie-august — de peste 8%.
Prin urmare, aceasta varianta poate fi recomandata pentru instalatiile de uscare.

CONCLUZII

1. Variatia fluxului global al radiatiei solare fata de zona centrala a Republicii Moldova este
de 3,5...5,0%.

2. Pentru zona de centru a Republicii Moldova au fost determinate si prezentate sub forma
de tabele valorile fluxurilor globale de energie necesare pentru calcularea heliostatelor, a cap-
tatoarelor solare fixe, amplasate sub un unghi optim de inclinare si a captatoarelor cu unghi de
inclinare variabil in timpul zilei.

3. Pentru zona de centru a Republicii Moldova au fost determinate si prezentate in forma
grafica valorile unghiului optim de inclinare a captatoarelor in functie de luna anului.

4. Cantitatea anuala de caldura disponibila suprafetei heliostatelor este cu 28% mai mare
decéat ceea disponibila suprafetelor amplasate fix, sub un unghi optim de inclinare.

5. Variatia unghiului de inclinare dupa o singura coordonata — pe verticalda, are un efect
neinsemnat, cantitatea disponibila de caldura marindu-se doar cu cca 1%, in lunile de vara castigul
de energie insa constituie peste 8,5%; prin urmare, aceasta varianta poate fi recomandata pentru
instalatiile de uscare.

92  |ntellectus 1/2008



COMUNICARI STIINTIFICE

REFERINTE

[1]. Puri V.M. Estimation of hale-hour solar radiation values from hourly values. “Solar Ener-
gy’, 1978, 21, nr. 5, — p. 409-414.

[2]. Garg H.P, Dayal M., FurlanG., Saiygh A.A.M. A program for calculation solar radiation in
tropical climates on small computers. Physics and Technology of Solar Energy, Vol. 1. 609 p.

[3]. Hay4Ho-npuknagHon cnpaBoyHuk no knumaty CCCP. Cepusa 3. Yactm 1 — 6, Bbin. 11.
Mmopometeonsaar, JleHuHrpag. 1990. — c. 192.

[4]. NNacce I®. Knumat Mongasckon CCP. lmapometeounsaar, JleHunrpaa. 1990. — c. 375.

[5]. BopayHos J1.B., Bornora M.K., KopoTtyH B.H. QHepreTuyeckne xapakTepUCTUKN CONTHEYHOTO
pexuma Mongasuu. «lTtunHuay. KuwnHes. 1962. — c. 46.

[6]. Duffie J.A., Becman W.A. Solar engineering of thermal processes. John Wiley & Sons,
Inc. New York. 1991, p. 920.

[7]. BepomcTBEHHbIE CTPOUTENbHBIE HOPMbI. YCTAHOBKM COMHEYHOrO ropsiyero BoAoCHab-
XeHnsi. Hopmbl npoekTtuposaHus. BCH 52-86.

ABSTRACT

% work are given the necessary for technical and economic accounts of solar energy using
installations characteristics of solar radiation: the total radiation flow intensity, the optimum
inclination angle of the receiving surface and the available energy quantity for a fixed surface
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CAMPUL ELECTROMAGNETIC CA FACTOR DE INFLUENTA
ASUPRA CRESTERII TINERETULUI DE GASCA

conf. univ., dr. Elena SCRIPNIC,
Catedra zootehnie specialé
Universitatea Agrard de Stat din Moldova

%ezultatele stiintifice ale cercetarilor din domeniul aviculturii demonstreazad ca
in practica cregterii pasarilor domestice se utilizeaza tot mai frecvent diverse tipuri de
iradieri. Alegerea tipului de iradiere cu efect maximal depinde in mod direct si nemijlocit
de scopul experientelor efectuate (Sumanschii A., Scripnic E., 2003).

Mulii savanti de pe glob au studiat influenta campului electromagnetic in cele mai diverse
domenii. Consideram, totusi, ca in domeniul cresterii pasarilor domestice anumite aspecte ale
influentei acestui factor asupra indicilor reproductivi si productivi au fost cercetate insuficient.

O metoda de perspectiva pentru stimularea proceselor biologice in perioada de crestere
s-a dovedit a fi folosirea mijloacelor fizice de activare a tineretului avicol. Ca exemplu pot servi
experientele in care s-a practicat iradierea laser a puilor de gaina in perioada de crestere, in-
registrandu-se o sporire substantiala a indicilor productivi prin majorarea numarului de eritrocite
si a hemoglobinei, fapt care a influentat asupra intensitatii schimbului de substante in organism
(Djikia L., Ceacelisvili H., 1990).

Rezistenta pasarilor este un factor de care depinde in mare masura cantitatea si calitatea
productiei obtinute. Tn scopul studierii detaliate a influentei campului electromagnetic asupra
viabilitatii si dezvoltarii bobocilor s-a desfasurat o serie de experiente.

Obiectul de cercetare |-a constituit bobocii de gasca de rasa Cubaneza si campul electro-
magnetic, indus de dispozitivul Biomag. Campul electromagnetic generat se formeaza prin impul-
sare de curent electric variabil in timp, r&spandit de un contur de fire. in experiente s-au utilizat
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regimurile: nr. 4, 6 si 10, intensitatea curentului corespunzator: 1,27 A/m?, 1,35 A/m? si 1,52 A/m?
si durata de timp de 45, 15 si 10 minute.

Toate loturile au fost formate dupa metoda celor analoage, descrise de Aleksandrov V. s.a.
(1988). Bobocii au fost selectati conform urmatoarelor criterii: aspect exterior, dezvoltare, greu-
tatea corporal3, starea pufului. Greutatea corporala medie a bobocilor selectati a variat intre 101-
109 grame. Bobocii au fost iradiati o singura data in primele 24 de ore dupa ecloziune.

Investigatiile s-au efectuat in perioada experimentala de la varsta bobocilor de o zi pana
la 84 de zile. Bobocii au fost crescuti in conditii identice de intrefinere si alimentatie, conform
recomandarilor tehnologice ale cercetatorilor Fisinin V., Stoliar T., (1988). Evidenta cresterii se
efectua lunar, bobocii fiind cantariti cu cantarul BB-10.

La incheierea etapei de crestere s-a efectuat sacrificarea de control. Pentru determinarea
influentei campului electromagnetic asupra compozitiei chimice a carnii, s-au efectuat investigatii
ale probelor de carne. Tn scopul determinarii influentei factorului studiat, a fost supus& analizei
compozitia chimica sangvina a bobocilor. Viabilitatea tineretului de gasca se afla in stransa
legatura cu indicii de crestere si dezvoltare.

Tabelul 1
Viabilitatea bobocilor de gasca pe perioada experimentala

@ o ™= Viabilitatea bobocilor, %
S g
o 2 2 2 ® A S = A
et ° ° —_ Varsta, (saptamani)
© © © Qo
2 = - =g .8 ‘E N
5 gc | 8¢ 98 In medie pe perioada
a £ s ° O 4 8 12 experimentala
» S o T 5
] S [
x a Zz -
Lot L. - - 25 80,0 | 85,0 | 88,24 84,4
L, exp.
(R.4;45') 4 45 25 92,0 95,7 100,0 95,9
L, exp.
(R.6;15") 6 15 25 84,0 | 95,2 90,0 89,7
L, exp.
(R.10;10) 10 10 25 88,0 | 90,9 95,0 91,3

Din datele prezentate constatam ca procentul mediu de viabilitate in perioada experimentala
in L, exp. a constituit 95,9%, iar in lotul L, - 84,4% sau cu 11,5% mai putin. in loturile L, siL, exp.
procentul de viabilitate a bobocilor a fost mai sporit cu, respectiv, 5,3% si 6,9% decat in lotul LC.

Rezultatele cresterii bobocilor iradiati cu cAmp electromagnetic se prezinta in tabelul 2.
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Tabelul 2
Indicii de crestere a bobocilor de gasca iradiati in camp electromagnetic

« . Sporul mediu de crestere in
Greutatea corporala medie, (g) greutate <
varsta, (saptamani) ‘E o
o £3
Specifi- o g 0 53
care . 5 = s S
laozi 4 8 12 2 3 k] E g
g S e ERs
E 2
7
Lot L. 106,7 1300,0 2858,5 3520,0 3413,3 40,63 96.97 100
+0,42 18,07 +28,98 +10,19 +10,30 +0,12 ’
L, exp. 1405,0 3861,0 3753,2 44,68
AR 107,8 2964,9
(R.4;45") 0,34 * tiSfS +31,08 * 12*(1,*76 12*(1,*78 19’,35 97,21 109,97
L, exp. 1410,0 3725,0 43,07
e 107,3 2825,8 3617,7
(R.6;15") 0,33 12,31 2118 i?;ZA' £9.77 *+ 19;16 97,12 106,00
L, exp. 1702,0 3802,0 3695,1 43,99
3 106,9 : 2872,05 ) X ’
(R.10;10) £0,39 icjﬁo 2712 11*?;;16 113,*09 19;16 97,19 108,27

Semnificatia diferentelor dintre medii:

*B = 0,95;

*** B 20,999.

Sporul absolut de crestere in lotul L, exp. a fost cu 9,96% mai mare decét in lotul L, iar in
loturile L, si L, exp. s-a constatat o majorare a sporului absolut, respectiv, cu 5,98% si 8,25% fata
de lotul L.

Analizand sporul mediu zilnic in greutate al bobocilor pe perioada experimentala, deducem
ca cel mai mare spor a fost inregistrat in lotul L, exp. — 44,68 g (B 2 0,999) sau cu 9,97% mai
mult decét n lotul L. Tn celelalte loturi sporul mediu zilnic a constituit: in lotul L, exp—43,07 g
(B =20,999), iarin L, exp. — 43,99 g (B 2 0,999) sau cu 6,01% si 8,27% mai mult decat in lotul L.
Indicile sporului relativ nu a Tnregistrat deosebiri esentiale intre loturi.

Influenta cdmpului electromagnetic asupra cresterii si dezvoltarii bobocilor a fost cercetats,
de asemenea, in rezultatul sacrificarii si determinarii randamentului la sacrificare. Trebuie de
mentionat c& randamentul la sacrificare in lotul L . nu s-a deosebit esential. Astfel, in lotul L, acest
indice a constituit 78,1%, iar in loturile L; L2; si L, exp., respectiv,78,5%; 78,4%; 78,5%.

Pentru determinarea influentei campului electromagnetic asupra productiei de carne a fost
efectuata trangarea carcaselor. Datele experimentale arata ca masa musculara in loturile L; L,; si
L, exp. a constituit, respectiv: 1073,0 + 17,57 g; 1050,0 + 3,60 g si 1076,0 £ 8,08 g, iar in lotul L,
acest indice a inregistrat 967,0 + 17,95 g sau mai putin, respectiv, cu 10,96%; 8,58% si 11,27%.
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Efectuandu-se analiza chimica a carnii, s-a constatat ca toti indicii studiati, in toate loturile,
nu difera esentjal intre ei, exceptie facand doar continutul de grasime mai sporit in loturile ex-
perimentale, un fapt nedorit avandu-se in vedere tendinta de a obfinere a carnii cu continut de
grasime scazut.

In scopul determinarii influentei campului electromagnetic asupra rezistentei organismului,
s-au investigat probele sangvine.

Analizele demonstreaza ca in perioada intensiva de crestere (Makarsev N. s. a., 1967; Ni-
cipurenco L., 1967; Tisina T., 1972) proteinele din sange si, in special, albuminele au o importanta
deosebita pentru sinteza albuminei musculare.

Continutul total de proteine din loturile experimentale a variat de la 58,2 g/l pana la 58,4 g/I,
in lotul L constituind 56,3 g/l sau, respectiv, cu 1,9% si 2,19% mai putin.

Concentratia de albumine Tn probele sangvine prelevate de la bobocii loturilor L1; L2; si L3
exp. a fost, de asemenea, mai mare decat in lotul LC, respectiv cu 4,65%; 0,87% si 4,07%. La
ceilalti indici sangvini analizati — trigliceride, colesterol total, Beta Lipoproteine — nu s-a inregistrat
o diferenta esentjala.

Cercetarile biochimice sangvine ale altor indici investigati au evidentiat unele deosebiri ce au
aparut in compozitia biochimica sangvina a bobocilor de gasca, sub influenta campului electro-
magnetic folosit cu diferite regimuri si durate de iradiere. In finalul primei experiente constatam ca
un efect maximal de influenta asupra cresterii tineretului de gasca l-au avut regimurile de activare
nr. 4 sinr. 10.

n baza rezultatelor inregistrate la prima experienta, s-a propus ca urmétoarea s fie efectuata
aplicandu-se regimurile cu efect maximal de influenta asupra dezvoltarii bobocilor de gasca. Pen-
tru activare s-a facut uz de regimul nr. 4, cu durata de activare de 45 min., si regimul nr. 10, cu
durata de activare de 10 min. S-a optat pentru un lot de control si doua loturi experimentale.

Scopul celei de-a doua experiente consta in optimizarea regimurilor de iradiere. Efectul cam-
pului electromagnetic, ca factor de influenta a procentului de viabilitate a bobocilor, il deducem
examinand datele prezentate in tabelul 3.

Tabelul 3
Viabilitatea bobocilor de gasca iradiati cu camp electromagnetic alternativ,
in diferite perioade de crestere, %

£ . © Viabilitatea bobocilor, %
g g g"E Varsta, (saptamani)
5 g | 3 23
= g s £ g fn medi ioad
= = 8E 5 n medie pe perioada
2 © 8 2 G 4 8 12 experimentala
(7] £ © o 0
s | & S
4 z
LotL.. - - 25 80,0 95,0 94,7 89,9
L, exp.
(R.4:45') 4 45 25 92,0 95,6 95,5 94 .4
L, exp.
(R.6:15) 10 10 25 84,0 95,2 100 93,1
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Efectul pozitiv al iradierii cu cAmp electromagnetic asupra procentului de viabilitate a bobo-
cilor 1l constatam in lotul L1 exp., unde, pe perioada de crestere, acesta constituie 94,4%, pe
cand in lotul L2 exp. indicele in cauza a fost de 93,1%. Comparand rezultatele obtinute aici cu
cele din lotul LC, se observa o diferenta de, respectiv, 4,5% si 3,2%.

Tabelul 4
Indicii de crestere a bobocilor iradiati cu camp electromagnetic alternativ ( * )

< . Sporul mediu de crestere in
o Greutatea corporala medie, (g) greutate Spor_ul
& mediu
E'LE’ Varsta, (saptamani) o > < zilnic in
§ laozi ] % g z o
© = = de lotul
) = ]
4 8 12 § €5 o L,
Lot L. 107,48 1311,70 2890,31 3597,38 3489,90 41,55 97 01 100
+0,34 15,10 +6,32 15,47 +5,29 +0,06 ’
L, exp. 107,56 1470,52 3020,70 3907,60 3800,04 45,24 9725 108.90
(R.4:45") +0,36 12,86 *** +6,98 *** +12,563 *** +12,565 *** +0,41 *** ’ ’
L, exp. 107,00 1479,76 3010,00 3715,00 3608,00 42,95 97 12 103.37
(R6;15) +0,34 42,52 *** +10,18 *** +13,28 *** +13,19 *** 40,16 *** ’ ’

Semnificatia diferentelor dintre medii: *** B = 0,999.

Rezultatele obtinute demonstreaza ca indicii maximali de crestere au fost obtinuti in lotul
L, exp., unde sporul absolut pe perioada experimentala a fost mai mare fata de lotul L, cu 8,90%
(B = 0,999), iar sporul mediu zilnic a inregistrat 8,90%; in lotul L2 exp. acesti indici s-au majorat
comparativ cu lotul L, respectiv, cu 3,38% si 3,37% (B =2 0,999). In ambele loturi experimentale
sporul relativ de crestere a avut tendinta de majorare.

Din punct de vedere zootehnic si economic, un rol deosebit de important il are randamen-
tul obtinut la sacrificarea bobocilor. Astfel, in lotul L1 exp. acesta a inregistrat 78,5%, iar in lotul
L, exp. —77,6% sau cu 1,6% si, respectiv, 0,7% mai mult decét in lotul de control.

Rezultatele sacrificarii indica faptul ca cea mai mare cantitate de masa musculara s-a obtinut
de la bobocii din lotul L2 exp. — 1060,0 + 34,64 g; in lotul L1 exp. s-a inregistrat o cantitate de
980,0 + 11,54 g, pe cand in lotul L, acest indice a fost de doar 810,0 + 47,26 g. De mentjonat
ca raportul ,carne-oase” in loturile L, si L, exp. a constituit, respectiv, 1,04:1 si 1,06:1, pe cand
in lotul L. acest indice a fost de 0,9:1. Constatam, de asemenea, ca campul electromagnetic
cu regimurile si durata de iradiere folosite au avut un efect pozitiv asupra cresterii si dezvoltarii
bobocilor.

Efectuandu-se sacrificarea de control, s-a analizat compozitia chimica a carnii. Rezultatele
nu denota diferente esentiale in compozitia carnii bobocilor din lotul de control si din cele experi-
mentale.

Dupa investigarea probelor sangvine, s-a constatat ca concentratia de proteine totale in lo-
turile L, si L, exp. a fost mai mare decét in lotul L, respectiv, cu 3,28% si 0,58%. Totodata,
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concentratia de albumine in loturile L, si L2 exp. a fost mai mare decat in lotul L, respectiv, cu
8,38% si 1,92%.

Cercetatorii |. Bolotnicov si lu. Conopatov (1987) mentioneaza ca au fost efectuate cercetari
legate de studiul nivelului de imunoglobuline A, M si G la pasari, confirmand ca imunoglobulina
M, de obicei, este prima care reflecta reactia imuna a organismului pasarilor, fiind receptorul pri-
mar pentru antigeni. Dupa ce nivelul imunoglobulinelor M este amplificat de imunoglobulinele G,
care prezinta majorarea proteinelor de protectie ale organismului, imunoglobulina A are, in primul
rand, functia de mentinere a imunitatii locale.

n cadrul experientei, imunoglobulina A a fnregistrat cel mai fnalt continut din lotul L2 exp.,
constituind 2,06 g/I. Concentratia imunoglobulinei M in loturile L, si L, exp. a fost mai mare decét
in lotul L, respectiv, cu 82,56% si 70,64%. Imunoglobulina G a predominat in lotul L, exp.,
concentratia ei fiind cu 14,54% mai mare decét in lotul L...

Analiza datelor obtinute releva ca bobocii din lotul L1 exp. au avut nivelul de imunitate mai
mare, deoarece in sange a predominat concentratia de imunoglobuline M si G. Substantele mi-
nerale constituie aproximativ 5% din greutatea corporala a pasarilor. Atat macroelementele, cat si
microelementele au functia biologica de sustinere a mecanismelor de proteciie si a activitatii sis-
temului imun. Continutul de fier in loturile L1 i L2 exp. a fost mai mare decét in lotul L, respectiv,
cu 19,49% si 13,77%. Cuprul este elementul care participa la hematopoeza si la utilizarea fierului
in structura hemului. Continutul de cupru in sangele bobocilor experimentali a fost in loturile L, si
L, exp. mai mare decét in lotul L, respectiv, cu 37,61% si 29,13% (B 2 0,95; B 2 0,999).

Investigatiile sangvine au demonstrat influenta favorabila a campului electromagnetic alter-
nativ asupra sistemului imun al bobocilor, actiune care a asigurat o dezvoltare superioara com-
parativ cu cea a bobocilor care n-au fost iradiati. Este necesar de mentionat ca indicii biochimici
sangvini analizati, care participa la procesele fiziologice, au fost mai inalij in lotul L, exp., unde
s-a folosit regimul de iradiere nr. 4, cu durata de 45 minute.

Urmare experientelor desfasurate, concluzionam:

Bobocii iradiafi conform regimului nr. 4 (durata 45 minute) au avut viabilitatea la nivelul de
94,4%, iar cei iradiati conform regimului nr. 10 (durata 10 minute) — de 93,1%, adica, respectiv, cu
4,5% - 3,2% mai mare decat la bobocii neiradiati.

Sporul mediu zilnic al bobocilor iradiati cu camp electromagnetic alternativ, dupa folosirea
regimului nr. 4 (durata 45 minute), a fost de 45,24 g (B = 0,999), iar dupa folosirea regimului
nr. 10 (durata 10 minute) — de 42,95 g (B = 0,999); la bobocii neiradia{i s-a inregistrat un spor
mediu zilnic de 41,55 g sau cu 8,90% - 3,37% mai mic decéat la bobocii iradiafj.

Randamentul inregistrat la sacrificarea bobocilor iradiati cu cdmp electromagnetic alternativ
conform regimului nr. 4 (durata 45 minute) a fost de 78,5%, iar conform regimului nr. 10 (durata
10 minute) — de 77,6%; la bobocii neiradiati randamentul la sacrificare a constituit 76,9%.

In rezultatul efectudrii analizelor biochimice sangvine s-a stabilit ca, la bobocii iradiati cu
camp electromagnetic alternativ, concentratia imunoglobulinei M a fost mai mare decét la bobocii
neiradiati. Totodata, a sporit concentratia de proteine totale si de albumine. Continutul de coles-
terol total a fost mai scazut decat la bobocii neiradiati.
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ABSTRACT

L}Zi perspective method of the biologic processes stimulating the young birds growing refers
to the utilization of physic means of activation thereof. In the present article the author exa-
mines the effect of the electromagnetic field as a factor influencing the young goose grow-

ing.
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