Dosarul nr. 2ra-2667/15
Instanta de fond: Curtea de Apel Chisinau: B. Birca

DECIZIE

28 octombrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecitorul: Svetlana Filincova
Judecétori: Tamara Chisca-Doneva, Elena Covalenco
Dumitru Mardari, Maria Ghervas

examinind recursul declarat de citre avocatul Maxim Lebedinschi in interesele
Societatii cu Rispundere Limitatd ,, Top-Vacanta” si Eugeniu Rusu, in cauza civila
intentati la cererea de chemare in judecatd depusd de catre Eugeniu Rusu si
Societatea cu Raspundere Limitatd ,Top-Vacanta” impotriva Societdfii cu
Raspundere Limitatd ,, Trattoria”, Dumitru Cebotarescu, i Societatea cu Réaspundere
Limitatd ,,Prestij Bloc”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a RM (AGEPI) cu privire constatarea utilizarii cu rea-credin{a de catre
Societatea cu Rispundere Limitata ,Prestij Bloc”, Societatea cu Réaspundere
Limitatd ,Trattoria” si Dumitru Cebotarescu a mércii comerciale ,»Vacanfa”,
obligarea piritilor si nu utilizeze termenul ,,Vacanta” sub orice formd, incasarea
prejudiciutui si a chetuielilor de judecata,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 12 martie 2015, prin care s-a
respins actiunea,

CONSTATA:

La 18 iulie 2014 Eugeniu Rusu si “Top-Vacanta” SRL, reprezentati de avocatul
Maxim Lebedinschi in baza mandatului seria MA nr. 0512445 din 18 iulie 2014,
fd4 s-au adresat in instanta de judecatd cu cerere impotriva lui Dumitru
Cebotarescu, ,Trattoria” SRL, intervenient accesoriu AGEPI cu privire la
constatarea uuhzaru cu rea-credinid de catre ,Trattoria” SRL si Dumitru
Cebotarescu a mércii comerciale ,,Vacanta”, obligarea piritilor s inceteze utilizarea
termenului ,,Vacanta” sub orice forma, incasarea prejudiciului i a cheltuielilor de
judecata. (f.d.7-14, vol.I)




in cadrul examinirii cauzei, la 01 septembrie 2014, reclamangii si-au
concretizat cerintele, solicitind constatarea utilizérii cu rea-credinta de catre ,,Prestij
Bloc” SRL, , Trattoria” SRL si Dumitru Cebotarescu precum si alte terte persoane a
marcii comerciale ,,Vacanta”, obligarea piritilor si inceteze utilizarea termenului
. Vacanta” sub orice form, in special in cadrul denumirii pensiunii ,,Vacanta Della
Nona”, in cadrul oricéirei publicitati, inclusiv mass-media, internet, out-door etc.,
pentru orice tip de serviciu sau produse, care ar putea sa incalce dreptul la marca
_Vacanza” a lui Eugeniu Rusu si a,, Top-Vacania” SRL. Incasarea de la piriti in mod
solidar in beneficiul ,, Top-Vacanta” SRL prejudiciului material sub forma de venit
ratat in marime de 50 000 lei si in beneficiul lui Eugeniu Rusu a prejudiciului moral
in marime de 10 000 lei. Incasarea de la piri{i in beneficiul ,, Top-Vacanta” SRL a
cheltuielilor de judecati in marime de 6 500 lei si in beneficiul lui Eugeniu Rusu a
sumei de 300 lei. (f.d.72-79, vol.I)

In motivarea actiunii reclamantii au invocat cd Eugeniu Rusu este titularul
marcii ,,Vacanza”, inregistrat in Registrul de stat al marcilor si publicat in BOPL
,Top-Vacania” SRL este unicul agent economic careia 1i este permisd utilizarea
acestei mirci. Dumitru Cebotarescu este defindtorul marcii ,Vacanta della nona
Pensiunea”. In opinia reclamangilor piritii au dat dovada de rea credina si in mod
constient au atentat la drepturile exclusive asupra mircii ,,Vacanza”, utilizind-o in
denumirea ,,Vacanta della nona Pensiunea” la statiunea de odihna din or. Vadul lui
Vodi, mun. Chisindu. Reclamantii indica c& marca ,,Vacanfa” din textul ,,Vacania
della nona Pensiunea” utilizat de piriti pe piata de desfacere a Republicii Moldova
este identica cu marca , Vacanza” inregistrati de Eugeniu Rusu, prin certificatul nr.
21201 din 15 martie 2011. In acceptiunea reclamaniilor marca ,,Vacanza” din textul
., Vacanta della nona Pensiunea” la prima vedere par a fi total identice, iar continutul
cuvintului diferd prin literele ,.{” si ,,z”, ce constituie o diferen{a nesemnificativa, ori
uzual aceastea nu au vreo deosebire. Mai mult ca atit, cuvintul ,,vacanza” fiind tradus
din limba italiana in roméni se traduce anume ,vacanta”. Marcile in litigiu sint
plasate si utilizate in apropriere nemijlocitd, cu acelasi scop comercial §i pentru
acelasi gen de servicii, generind confuzie intre ele, precum si intre titularul de drept
si prestatorul de servicii.

Prin hotirirea Curtii de Apel Chigindu din 12 martie 2015 actiunea
reclamantilor a fost respinsi ca neintemeiata. (£.d.221-227, vol.I)

Nefiind de acord cu solutia adoptatd, la 19 iunie 2015 avocatul Maxim
Lebedinschi, actionind in interese ,,Top-vacanta” SRL si Eugeniu Rusu a contestat
cu recurs hotdrirea Curtii de Apel Chisindu din 12 martie 2015, solicitind casarea
acesteia, cu emiterea unei noi hotariri prin care sa fie admisé actiunea.

‘ Ip motivarea recursului a invocat ci instanta de fond a dat o apreciere
partinitoare $i arbitrard probelor din dosar si circumstantelor pricinii, nu a aplicat
legea care urma a fi aplicata. (f.d.2-11, vol.II).

A La 15 octombrie 2015 ,,Prestij Bloc” SRL a depus referinta la cererea de recurs,
In care a indicat cd instanta de fond a constatat si elucidat pe deplin circumstantele,
care au importan{d pentru solutionarea cauzei in fond, a aplicat corect normele de




drept material si normele de drept procedural, solicitind respingerea recursului ca
fiind neintemeiat. (£.d.23-28, vol.II}

AGEPI prin referinta la recurs din 27 octombrie 2015 a considerat ci admiterea
sau respingerea cerintelor recurentilor ramine la decizia instantei judecatoresti.
(£.d.29-30, vol .II)

Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta, ca hotérirea Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata
la 12 martie 2015. Din scrisoarea de insotire anexatd la £.d.229 nu rezultd data
expedierii actului judecitoresc motivat pargilor si nici dovada receptiondrii acestuia
nu exista.

In asemenea imprejurdri instanta de recurs considerd ci recurentii s-au
conformat prevederilor legale si au declarat recursul la 19 iunie 2013 in termen.

In conformitate cu art.445 alin.(1) lit.a) CPC instanta, dupi ce judeca recursul,
este In drept s respinga recursul si s@ mentina decizia instantei de apel s1 hotarirea
primei instante, precum §i incheierile atacate cu recurs.

Conform art. 4, 5 si 6 al Legii nr. 38 din 29.02.2008 privind protectia marcilor
pot constitui mdrci orice semne susceptibile de reprezentare graficd: cuvinte
(inclusiv nume de persoane), litere, cifre, desene, combinatii de culori, elemente
figurative, forme tridimensionale, in special forma produsului sau a ambalajului
acestuia, precum $i orice combinatii ale acestor semne, cu condi{ia ca ele sa poata
servi la deosebirea produselor si/sau serviciilor unei persoane fizice sau juridice de
cele ale altor persoane fizice sau juridice. Titular al marcii este persoana fizicd sau
juridica ori grupul de persoane fizice si/sau juridice in numele céruta/cdreia marca
este protejatd. Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald este oficiul national in
domeniul proprietdtii intelectuale $i unica autoritate care acordd pe teritoriul
Republicii Moldova protectie marcilor.

In spetd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine ¢ in temeiul cererii de depozit nr. 026722 din 09 februarie
2010 AGEPI a emis decizia nr.1519 din 15 februarie 2011, prin care a decis
acceptarea inregistririi marcii ,,Vacanza”, titular al acesteia fiind Eugeniu Rusu,
pentru serviciile claselor 39: Transport, ambalarea i depozitarea mérfurilor,
organizarea cilatoriilor; 43: Servicii de alimentare publica, servicii de cazare
temporara; 44; Servicii medicale, servicii veterinare, servicii de igiena si ingrijire a
frumusetii pentru oameni si animale, servicii de agriculturd, horticulturd si de
silviculturd, conform Clasificdrii internationale a produselor si serviciilor in scopul
nregistrarii marcilor. Culori revendicate sunt albastru, verde, galben. (f.d.18)

AGEPI la 15 martie 2011 a eliberat Certificatul de inregistrare a marcii nr.
21201, prin care marca ,,Vacanza” cu descrierea indicatd in cererea de depozit nr.
026722 din 09 februarie 2010 a fost inregistratd in Registrul National al Marcilor
titular fiind Eugeniu Rusu si a obtinut protectia pe teritoriul Republicii Moldova pe
un termen de 10 ani, adica pind la 09 februarie 2020. (f.d.17, vol.I)

La 16 mai 2014 intre Eugeniu Rusu si ,,Top-Vacanta”SRL a fost Incheiat
contractul de cesiune a dreptului asupra marcii detinute in coproprietate, prin care
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cedentul a transmis partial cesionarului dreptul de exploatare si utilizare a marcii -
combinate formatd din denumirea ,,Vacanza” si elementul figurativ Inregistrata in
Registrul National al Marcilor la AGEPI cu nr. 21201 la 15 martie 2011, rezervindu-
si aceleasi drepturi cu deginerea in coproprictate a drepturilor asupra marcii nr.
21201. (£.d.20, vol.I}

Dumitru Cebotarescu la 23 iunie 2014 a depus la AGEPI o cerere de inregistrare
a marcii figurative cu caracter fantezist ,,Vacanta della nona Pensiunea” pentru
produsele si/sau serviciile clasificate conform Clasifiarii de la Nisa st anume ciasa
29: carne, peste, pdsari si vinat, extracte din came, fructe si legume conservate,
congelate, uscate si fierte, jeleuri, dulceturi, compot, oud, lapte si produse lactate,
uleiuri si grasimi comestibile; 30: cafea, ceai, cacao si inlocuitori de cafea, orez,
tapioca si sago, faina si preparate facute din cereale, pline si produse de patiserie,
cofetdrie, inghetatd, Inghetata, zahdr, miere, sirop de melasa, drojdie, praf de copt,
sare, mustar, otet, sosuri, mirodenii, gheatd; 32: bere, apa minerale, gazoase si alte
bauturi nealcoolice, bauturi din fructe si sucuri din fructe, siropuri si alte preparate
pentru fabricarea bauturilor; nr. 35: publicitate, gestiunea afacerilor comerciale,
administrare comerciala, lucrdri de birou; 41: educatie, instruire, divertisment,
activitdti sportive si culturale; 43: servicii de alimentatie publica, servicii de cazare
temporara. Culori revendicate alb-negru. (f.d.138, vol.I)

AGEPI prin notificarea nr. 10096 din 10 iulie 2014 a comunicat titularului
Dumitru Cebotarescu ca cererea privind inregistrarea mércii combinate ,,Vacanta
della nonna Pensiunea” intruneste toate conditiile si urmeaza a fi publicatd in BOPI
cu nr. si data de depozit 035320 din 23 iunie 2014. (f.d.139, vol.I)

La 21 august 2014 Eugeniu Rusu a depus opozitie cu privire la inregistrarea
marcii ,,Vacanta della nonna Pensiunea” pentru produsele din clasa 43, deoarece
sunt identice atit fonetic cit s1 semantic cu marca ,,Vacanza” al carui titular este, ori
acesta poate crea confuzie si induce consumatorii in eroare. (f.d. 141, vol.I).

Prin avizul provizoriu nr. 1166 din 28 ianuarie 2015 AGEPI a constatat ca
desemnarea ,,Vacanta della nonna Pensiunea” poate fi inregistratd in calitate de
marcd fard extinderea dreptului exclusiv asupra elementelor ,,Vacanta” (perioada de
odihn, concediu) si ,,Pensiunea”, deoarece aceste elemente sunt termeni descriptivi
si nu pot fi inregistrate independent in calitate de marca.

Din sensul art 9 alin. (1) in coroborare cu art. 61, alin. (1) ale aceleiasi Leg?
rezultd cd reprezentarea grafica a marcilor trebuie sd se deosebeascéd nu numai dupa
desene, combinatii de culori sau elemente figurative, dar si fonetic/auditiv. Orice
persoana fizica sau juridica, alte entitti interesate care au pretenii fa{a de utilizarea
unei mérci Inregistrate ori solicitate spre inregistrare sint in drept si initieze actiune
in instanfa judecétoreasca pentru a-si apara drepturile gi interesele legitime.

Reclamantii s-au adresat in instanta de judecatd invocind incalcarea de cétre
piriti a dreptului lor exclusiv, prin folosirea In denumire a cuvintului ,,Vacanta”.

Fiind investitd cu judecarea litigiului in speta prima instanta justificat $i amplu
argumentat s-a pronuntat asupra tuturor aspectelor importante pentru solutionarea
pricinil i temeinic a ajuns la concluzia admiterii acfiunii.




Instanta de apel a refinut ci marca inregistratd de catre reclamant reprezinta o
marcid combinata, care spre deosebire de marca verbala poseda o protecfie mai
ingusta, limitindu-se la faptul cum arata denumirea in desen, care la rindul sdu poate
avea citeva culori. Respectiv titularul marcii combinate poate solicita de la ter{i sa
nu utilizeze denumirea sa daci este redata intr-o grafica identicd sau asemnatoare cu
cea a titularului.

Totodatd conform art. 16 al Acordului privind aspectele drepturilor de
proprietate intelectuald legate de comert (Acordul TRIPS), titularul unei mérci de
fabricd sau de comery inregistrate va avea dreptul exclusiv de a impiedica orice terti
actionind fara consimtdmantul siu s utilizeze in cadrul operatiunilor comerciale
semne identice sau similare pentru produse sau servicii identice sau similare pentru
care marca de fabrici sau de comert a fost Tnregistratd, in cazul In care Inregistrarea
ar genera un risc de confuzie. In caz de folosinta a unui semn identic pentru produse
sau servicii identice, existenta riscului de confuzie va fi prezumata.

Reiesind din aceste prevederi, se va considera incalcare a dreptului exclusiv al
titularului marcii ”Vacanza”, situatia in care orice utilizare de catre parat a acestei
marci se va produce fara acordul titularului.

In contextul expus, Colegiul releva ca reclamantul nu a prezentat probe, in
sensul prevederilor legale, care ar confirma incélcarea dreptului reclamantului
asupra mircii comerciale inregistrate in conformitate cu art. 9 alin. (1) al Legii
privind protectia marcilor.

Astfel, Colegiul largit mentioneaza ca marca ,,Vacanta della nona pensiunea”
se deosebeste atat fonetic ¢t si dupd desene (forme) si combinatii de culori, de
marca ,,Vacanza” din considerentele ce urmeaza:

Colegiul retine o deosebire esentiala intre partea grafici a marcilor si anume,
textul marcii comerciale ,,Vacanza” este scris cu culoare albastrd, fiind folosit
element grafic sub forma de drapel in culori albastru si verde, In partea stinga este
un soare, fafd de marca ,,Vacanta della nona Pensiunea” textul céreia este scris cu
culoarea albi in combinatie cu negru, lipsind desenul de pe marca reclamantului.

O altd deosebire grafica esentiald este faptul cd cuvintul ,,Vacanza” in textul
mircii ,,Vacanza” se giseste in prim plan, pe cind in marca piritului are un rol
secundar.

Avand in vedere respectivele deosebiri esentiale constatate, Colegiul largit
mentioneazi ci pronuntarea acestora este la fel diferitd, respectiv marcile ,,Vacanza”
si ,,Vacanta della nona Pensiunea” fiind diferite din punct de vedere auditiv i
pronuntare.

Cu referire la solicitarea reclamantului privind incasarea de la pirifi in
beneficiul reclamantilor a prejudiciului material si moral, Colegiul mentioneaza ca
instanta de apel just a conchis ca pretentiile respective sint subsecvente celei privind
interzicerea SRL ,Prestij Bloc”, ,Trattoria” SRL si Dumitru Cebotarescu in
utilizarea marcii ,,Vacanza”. Avand in vedere ci acest capat de cerere a fost respins,
cu titlu de consecintd, s-a respins si solicitarile privind incasarea prejudiciului
material si moral.
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Totodats, instanta de recurs remarcd cd prima instantd intemeiat a aplicat
prevederile art. 96, alin.(1) CPC si a incasat de la Eugeniu Rusu si .. LTop-Vacanta”
SRI. cheltuielile de asistenta juridici in beneficiul ,,Prestij Bloc” SRL in suma de
6000 lei, ,Trattoria” SRL in sumid de 6000 lei si in beneficiul lui Dumitru
Cebotarescu in suma de 2000 lei.

Avand in vedere circumstantele expuse, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca
hotdrirea instantei de apel este legald si Intemeiatd, motiv peniru care respinge
recursul declarat de catre Eugeniu Rusu si ,, Top-Vacanta” SRL, ca neintemeiat si
mentine hotarirea primei instante.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) si alin. (3) CPC, Colegiul civii,
comercial i de contencios administrativ lirgit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de cétre avocatul Maxim Lebedinschi in interesele
Societitii cu Raspundere Limitata ,,Top-Vacanta” si Eugeniu Rusu.

Se mentine hotirirea Curtii de Apel Chisinau din 12 martie 2015, in pricina
civild la cererea de chemare in judecatd depusa de cétre Eugeniu Rusu si Societatea
cu Raspundere Limitatd ,, Top-Vacanta” Impotriva Societatii cu Rdspundere Limitata
, Trattoria”, Dumitru Cebotarescu, si Societatea cu Réaspundere Limitatd ,,Prestij
Bloc”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a RM
(AGEPI) cu privire constatarea utilizarii cu rea-credintd de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Prestij Bloc”, Societatea cu Raspundere Limitata ,» lrattoria”
si Dumitru Cebotarescu a mércii comerciale ,,Vacanta”, obligarea piritilor sd nu
utilizeze termenul ,,Vacanta” sub orice forma, incasarea prejudiciului §i a
chetuielilor de judecata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte judecétorul /semﬁﬁt_m_’_éf Svetlana Filincova
Judecitorii: /semnétura/’ Tamara Chisca-Doneva
/semnétﬁra/ Elena Covalenco
/semnatura/ Dumitru Mardari

Maria Ghervas

“Maria Ghrervas,
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