Prima instanta: Curtea de Apel Chisindu Dosarul nr. 2ra-27/16
Judecator: M. Ciugureanu

DECIZIE
13 ianvarie 2016 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecétorul Iulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Viadimir Timofti
Nadejda Toma, Ion Druta

examinind recursurile declarate de citre:

-Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Rodital-Lux”;

-Societatea pe Acfiuni ,,Viorica-Cosmetic”;

-Agentia de Stat pentru Proteciia Intelectual,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd fnaintatd de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Viantic International” si Societatea cu Raspundere Limitata
»Viantic-Bio” impotriva Societatii pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic”, intervenient
accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald, privind recunoagterea
marcilor nr. 24402 si nr. 24877 ca lipsite de caracter distinctiv si care nu pot deosebi
produsele unui producator altui producétor, recunoagsterea faptului de inregistrare a
mircilor nr. 24402 si nr. 24877 cu rea-credin{d si declararea nulitatii tnregistrarilor
marcilor nr. 24402 si nr. 24877,

actiunea reconventionala inaintatd de Societatea pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic”
“impotriva Societd{ii cu Raspundere Limitatd ,,Viantic International”, intervenient
accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald, privind apdrarea dreptului de
proprietate intelectualda asupra marcii tridimensionale nr. 24877 Inregistrata la
AGEPI la 05.12.2013 cu retragerea definitiva de catre pirit a produselor contrafacute
puse in circuitul comercial, utilizind marca tridimensionald cu nr. 24877, incasarea
tuturor cheltuielilor,

cererea intervenientului principal Societatea cu Réspundere Limitatd ,,Rodital-
Lux” cu pretentii proprii fatd de Societitii pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic” privind
constatarea faptului ca semnele tridimensionale, conform inregistririlor nr. 24402
din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013, sunt lipsite de caracter distinctiv §i ca
acestea reprezintd semne care au fost Intrebuintate in mod obisnuit de mai multe
persoane, pind la 19.09.2012; dispunerea anulérii-in tot a Inregistrérilor nr. 24402 din
02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013; obligarea Societafii pe Actiuni ,,Viorica-
Cosmetic” la plata Tn beneficiul Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Rodital-Lux” a
tuturor cheltuielilor de judecata.

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 08 octombrie 2015, prin care:

-S-a admis cererea de chemare in judecata inaintatd de Societdiii cu Raspundere
Limitatd ,,Viantic-Bio” si Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Viantic International”




impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Viorica-Cosmeti¢”, intervenient accesoriu Agentia
de Stat pentru Proprietatea Intelectuali, ca Intemeiata; o

-S-a admis partial cererea intervenientului principal Societatea cu Réaspundere
Limitatd ,,Rodital-Lux” catre Societatea pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic”, intervenient
accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, ca intemeiata;

-S-a recunoscut marca nr. 24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013 pe
numele Societitii pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetie” ca lipsite de caracter distinctiv si
care nu pot deosebi produsele unui producitor de produsele altui producator;

-S-a recunoscut Inregistrarea mércii nr. 24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din
05.12.2013 pe numele Societatii pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic” ca fiind inregistrata
cu rea-credinta;

-S-a anulat marca nr. 24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013
inregistrata de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectualda pe nurhele
solicitantului SA ,,Viorica-Cosmetic”™; o

-S-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd inaintatd de
Societatea pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic citre Societatea cu Réspundere Limitatd
,Viantic International” privind apararea dreptului de proprietate intelectualé asupra
- mircii tridimensionale nr. 24877, inregistrati la AGEPI la 05.12.2013, cu retragerea
definitivd de catre pirit a produselor contraficute puse in circuitul comercial,
utilizind marca tridimensionala cu nr. 24877,

-S-a incasat din contul Societitii pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic” in beneficiul
SRL ,.Rodital Lux” cheltuielile de judecati asistenta juridica in marime de 2 000 lei,

constata

La 04 decembrie 2014, SRL ,,Viantic-Bio” si SRL ,,Viantic International™ s-au
adresat cu cerere de chemare in judecatd Impetriva SA ,,Viorica-Cosmetic”,
intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald, cu privire la
anularea marcilor nr. 24402 si nr. 24877, recunoasterea marcilor nr. 24402 si nr.
24877 ca lipsite de caracter distinctiv §i care riu pot deosebi produsele unui
producitor altui producétor $i recunoagterea faptului de Inregistrare a mércilor nr.
- 24402 si nr. 24877 cu rea-credinfa.

in motivarea actiunii reclamantii au invocat cé, in anul 2006 din Federatia Rusa
si Ucraina in Republica Moldova erau furnizate flacoane din sticla i plastic pentru
produse de parfumerie si cosmetice cu marcajele K001 (producitor OO0 «KCE
Rusia), P-03-90 (000 «Cxno-ITak», Ucraina), BUA (producitor 3A0 ®upma
Dnaunc, Ucraina), ®ITK-109-86-MTO (producator OAO Conrek, Rusia), pentru
producitorii productiei de parfumerie §i cosmeticd SRL ,,Viantic International” si
SRL ”Viantic-Bio”.

Incepind cu anul 2006, intreprinderile Viantic din RM procura §i mbuteliaza
produsul cosmetic lotiune parfumata in. ambalajele sus-numite. Imaginile produselor
Viantic sunt plasate in regim deschis pentru public pe pagina de Internet a companiei
(www.viantic.md), iar productia ca atare se comercializeaza atlt pe teritoriul
Republicii Moldova, prin intermediul unor puncte de vinzare, cit si in Rominia,
Bulgaria si Ucraina, unde este exportata.

Mai indica reclamantii c3, in anul 2012 la AGEPI au fost depuse spre



http://www.viantic.md.

inregistrare doud mirci - cererea nr. 031781 din 19.09.2012 si cererea nr. 031780 din
19.09.2012, depuse din numele companiei SA ,,Viorica-Cosmetic”. Aceste cereri au
fost supuse procedurilor previzute de Legea nr. 38 si ulterior au fost eliberate
Certificatele de inregistrare a marcilor nr, 24402 si nr. 24877,

in noiembrie 2014, Serviciul Vamal al Republicii Moldova a retinut productia
exportata de citre compania SRL ,,Viantic International” in legatura cu suspiciunea

" de incilcare a drepturilor exclusive asupra marcilor, in urma cererii adresate de catre

SA ,Viorica-Cosmetic”.

Dupi primirea documentelor privind refinerea produselor, au aflat despre
inregistrarea in registrul vamal, prin Dispozitia Serviciului Vamal nr. 111- d din
20.02.2014, a mircii nr. 24877,

Reclamantii considerd cd, actiunile privind inregistrarea in calitate de marci a
flaconului standard nu corespund prevederilor Legii nr. 38, si anume, cu art. 7 §i art.
21, AGEPI a fost indusi in eroare §i ¢a actiunile Tn cauzd au urmarit scopul de a
bloca piata pentru producitorii de produse de parfumerie §i cosmetice similare.

Mai indica reclamantii ca, din informatia prezentatd in anexe, flaconul cu

marcajul ®ITK-109-86-MTO este folosit cu buné-credinid de catre diferite

intreprinderi pe teritoriul Republicii Moldova si al altor téri din anul 2002, devenind
o practicd comerciala loiald i constanta.
Sustin ci solicitantul marcii, adicd piritul, la momentul Inregistrérii a actionat

" cu rea-credingd pentru ci stia de existenta unui astfel de obiect cum este flaconul

utilizat cu buna-credintd de citre mai multi producatori, a indus in eroare AGEPI
referitor la existenta pe flaconul in cauza a standardului, inregistrat in calitate de
marcd cu caracter distinctiv.,

Mentioneaza, ci nu au nici o pretentie fata de AGEPI, care a fost indusd in
eroare de catre pirit, inregistrind mircile nr. 24402 si nr. 24877 cu incélcarea art. 7
din Lege. Luind in consideraie faptul c¢a, AGEPI nu este obligaté sa verifice buna-
credintd a solicitantului, precum. si sd efectueze cercetdri de marketing pe piata cu
privire la existenfa unor produse similare sau s stie care ambalaje sau desemndrt
sunt folosite de mai multi producitori, devenite astfel uzuale pe piaid, decizia privind
inregistrarea marcilor nr. 24402 si nr. 24877 a fost facuté sub inducere in eroare 51
din vina piritului.

Reclamantii considerd cd, mircile nr. 24402 si nr. 24877 nu corespund cu

_prevederile art. $ si 7 din Legea nr. 38, nu au caracter distinctiv, adica nu pot deosebi

produsele unui producitor de cele ale altui producator, se utilizeaza cu buné-credinta
in practica comerciald in Republica Moldova un timp indelungat, §i prin urmare,
inregistrarile urmeazd. sd fie anulate In temeiul art. 21 din legea nr. 38, deoarece
inregistririle incalcd dreptul reclamantilor la utilizarea cu bund-credinta a
flacoanelor devenite uzuale.

Solicita reclamantii SRL ,,Viantic-Bio” si SRL ,,Viantic International

-recunoasterea marcilor nr. 24402 si nr. 24877 ca lipsite de caracter distinctiv §i
care nu pot deosebi produsele unui producétor altui producétor;

-recunoasterea faptului de inregistrare a.marcilor nr. 24402 si nr. 24877 cu rea-
credinta,

-declararea nulitatii inregistririlor nr. 24402 si nr. 24877,

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 decembrie 2014, mentinuta prin




decizia Curtii Suprema de Justitie din 04 martie 2015, s-a admis cererea inaintatd de
SRL ,,Viantic Internagional” si SRL ,Viantic-Bio” privind aplicarea masurii de
asigurare a acfiunii, si au fost suspendate efectele certificatelor de fnregistrare a
marcilor la nr. 24402 si la nr. 24877 eliberate de Agentia de Stat pentru Protectia
Intelectuali, pind la examinarea cauzei in fond.

La data de 16 februarie 2015, SA ,,Viorica-Cosmetic” s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata catre SRL , Viantic International” privind apérarea dreptului de
proprietate intelectuald asupra mércii tridimensionale nr. 24877 finregistrata la
AGEPI la 05.12.2013, retragerea definitiva de catre pirit a produselor contrafacute

" puse in circuitul comercial, utilizind marca tridimensionald cu nr. 24877, punerea pe

seama piritului toate cheltuielile de depozitare, manipulare si pastrare a marfii aflate
sub supraveghere vamala refinute, precum §i distrugerea acestora.

In motivarea cererii SA ,Viorica-Cosmetic” a invocat ca, la data de 26
noiembrie 2014 prin notificarea nr. 2035 din 25.11.2014 au fost informafi c&, la
Birou! Vamal Leuseni a fost refinut un lot de marfd susceptibild de atingere a
dreptului de proprietate intelectuala a companiei. Acest fapt se determind prin
livrarea de citre agentul economic SRL ,,Viantic International” a 53 634 bucati de
lotiuni parfumate imbuteliate in ambalaj, care constituie marcé comerciald avind ca
titular de drept ,Viorica-Cosmetic”. Aceastd marcd a fost inclusd in registrul
obiectelor de proprietate intelectuald si protejata la frontierd. Din data de 20.12.2014
pina in prezent in: legiturd cu suspendarea operatiunilor de vimuire marfa retinutd
este depozitatd la iS , Vamiservinform”.

Mai indicd SA ,,Viorica-Cosmetic” ¢, este titular de drept a marcii comerciale
nr. 24877 ce constituie marcd tridimensionals, fiind Inregistratd pe teritoriul
Republici Moldova la AGEPI si este valabilda pind la 19.09.2022 conform
certificatului de inregistrare.

Mentioneazi ci, in Moldova marca daté este cunoscuta si utilizatd in producere
de producatorul autohton care activeazi din 1989, fabrica de parfumerie si cosmetice
Viorica, care in prezent succesoare de drept este SA ,,Viorica-Cosmetic”.

Considera SA ,Viorica-Cosmetic” ¢i, SRL ,Viantic International” prin
actiunile sale, exportind lotiune parfumate In astfel de flacoane care sunt similare cu
marca inregistratd, 1i incalca dreptul de proprietate intelectuala. '

Solicitd SA ,,Viorica-Cosmetic”:

-apararea dreptului de proprietate intelectuala asupra marcii tridimensionale nr.
24877 inregistratd la AGEPI 1a 05.12.2013;

-retragerea definitiva de cétre pirit a produselor contrafacute puse in circuitul

. comercial, utilizind marca tridimensionala cu nr. 24877,

-punerea pe seama piritului toate cheltuielile de depozitare, manipulare §i
pastrare a marfii aflate sub supraveghere vamald retinute, precum si distrugerea
acestora.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 aprilie 2015, a fost atras in
proces in calitate de intervenient accesoriu de partea SA ,,Viorica-Cosmetic” Agentia.
de Stat pentru Proprietate Intelectuald (AGEPI):

Prin incheierea Curgii de Apel Chisindu din 30 aprilie 2015, a fost conexatd
pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de SA ,,Viorica-Cosmetic”
citre SRL ,,Viantic International”, intervenient accesoriu AGEPIL, privind apararea



dreptului de proprietate intelectuald asupra marcii tridimensionale nr. 24877
inregistratd la AGEPI la 05.12.2013 cu retragerea definitivd de cétre pirit a
produselor contraficute puse in circuitul comercial, utilizind marca tridimensionala
cu nr. 24877, cu pricina ¢ivila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de SRL
,Viantic-Bio” si SRL ,,Viantic Interniational” impotriva SA ,.Viorica-Cosmetic”,
intervenient accesoriu AGEPI, cu privire la recunoasterea marcilor nr. 24402 si nr.
24877 ca lipsite de caracter distinctiv §i care nu pot deosebi produsele unui
producitor altui producétor §i recunocagterea faptului de inregistrare a mércilor nr.
24402 si nr. 24877 cu rea-credintd, declararea nulitatii inregistrarii marcilor nr.
24402 si nr. 24877.

La 02 februarie 2015, SRL ,,Rodital-Lux™ a inaintat cerere privind admiterea in
calitate de intervenient principal, inaintind propriile pretentii catre SA Viorica-
. Cosmetic”, intervenient accesoriu Agenfia de Stat pentru Proprietate Publica, privind
constatarea faptului ca semnele tridimensionale, conform inregistrérilor nr. 24402
din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013, sunt lipsite de caracter distinctiv si ci
acestea reprezintd semne care au fost intrebuintate in mod obisnuit de mai multe
persoane, pind la 19.09.2012; dispunerea anuldrii in tot a inregistrarilor nr. 24402 din
02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013; obligarea SA ., Viorica-Cosmetic” la plata in
beneficiul SRL. .,Rodital-Lux” a tuturor cheltuielilor de judecata.

in motivarea cererii SRL ,,Rodital-Lux” a invocat c3, la data de 10.12.2014, SA
,Viorica-Cosmetic” a inaintat o pretenfie catre subsemnatii, invocind drepturi
exclusive asupra mircii nr. 24877 din 05.12.2013, ceruta spre inregistrare in
19.09.12 i a solicitat s fie scoasa din circuitul civil, marfa imbuteliata in flacoanele
respective, in caz contrat amenin{ind cu dispute judiciare. Conform figelor tehnice a
buteliilor utilizate pentru produsele cosmetice, identificare conventionala PIIK-
105-86-MTO, ultimul document normativ F'OCT P 51781-2001 s1 identificare
" conventionala ®IIK-109-86-MTO, ultimul document normativ TOCT P 51781-
2001, cu reprezentarea graficd pe verso-ul fiecarei, marcile comerciale
tridimensionale, Tnregistrate de catre piritd, au fost realizate cu mult timp pind la
depunerea acestora spre inregistrare si concomitent utilizate de un numdr mare de
agenti economici cit autohtoni atit §i din striindtate. Aceste butelii sunt utilizate
pentru produsele cosmetice incé din perioada sovietica.

Considerd SRL , Rodital-Lux” ¢, inregistrarile nationale anterioare nr. 24402
din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013, ambele cerute spre inregistrare in
19.09.2012 au fost inregistrate contrar funciiei esentiale a marcii - capacitatea de
distingere a produselor mai multor agenti economici, avind in vedere cd semnele
respective nu Indeplinesc conditiile cerute de art. 5 din Legea nr. 38-XVI din
29.02.2008, ci acestea sunt lipsite de caracter distinctiv §i ca de fapt aceste semen
comerciale reprezinta de fapt forma tridimensionald a flacoanelor devenite uzuale in
_practicile comerciale loiale si constante de producere i comercializare a
odicolonurilor, care au fost utilizate de catre mai multi agenti economici, cu mult
timp pina la solicitarea lor spre inregistrare de cétre pirita SA ,,Viorica-Cosmetic™.

Mentioneazi cd, functia primordiald a unei marci este distinctivitatea, adica
capacitatea acesteia de a deosebi produsele unei persoane de cele ale altora. Aceasta
capacitate de a deosebi, reprezintd una din conditiile primordiale, pe care un semn
trebuie si ‘o cumuleze pentru a putea fi inregistrat ca marcd. Aga cum este reprezentat




in figurile anexate, flacoane le finregistrate de cétre piritd, reprezintd bine-
~cunoscutele produse care 151 au provenienta incd din perioada sovieticd, Anterior, in
astfel de flacoane erau Imbuteliate odicolonuri care purtau denumiri precum
Hunp”, ,Cawa”, ,,Anewa”, ,, Tpoiuoii”, ,,Hatama” etc. Spre exemplu, in URSS
odicolonul ,,IlIunp” era produs de uzina ,Hopas 3apa” si reprezenta copia marcii
franfuzesti Chypre Coty. Acest produs era fabricat in baza standardului ,,[OCT
HIunp” care dateaza cu anul 1971. Este notoriu faptul c&, din cauza concentratiei de
alcool in volum de 70% a acestei ape de colonie, ,,IITunp” era des consumat de
paturile sociale sarace, in loc de bauturile alcoolice tari.

Dat fiind natura lor cunoscuti, incd din perioada pre-post sovieticd, fiind
utilizate de catre un numdr semnificativ de producétori de parfumerie, aceste marci,
tridimensionale, inregistrate de catre SA ,Viorica-Cosmetic” nu indeplinesc
conditiile prevazute la art. 5 si art. 2 din Legea nr. 38-XV1 din 29.02.2008 si au fost
facute de catre pirita, in scop de obtinere nejustificata a avantajelor economice.

Solicitd SRL ,,Rodital-Lux™:

-admiterea interventiei principale si dispunerea examindrii concomitente a
cererii, impreuna cu actiunile principale SRL ,Viantic-Bio” si SRL ., Viantic
International™;

-constatarea faptului ci semnele tridimensionale, conform inregistrarilor nr.
24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013, sunt lipsite de caracter distinctiv
si ca acestea reprezintd semne care au fost intrebuintate in mod obisnuit de mai
multe persoane, pina la 19.09.2012; ‘

-dispunerea anulirii in tot a inregistririlor nr. 24402 din 02.08.2013 si nr.
24877 din 05.12.2013;

-obligarea SA ,,Viorica-Cosmetic” la plata in beneficiul SRL ,,Rodital-Lux” a
tuturor cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 mai 2015, a fost admis In
calitate de intervenient principal SRL ,,Rodital-Lux”. S-a dispus examinarea intru-n
singur proces a cereril de chemare in judecatd depuse de SRL ,,Viantic-Bio” 51 SRL
-, Viantic International” cu cererea intervenientului principal SRL ,,Rodital-Lux” care
formuleaza pretentii proprii cu privire la obiectul litigiului.

Prin hotirirea Curtii de Apel Chisindu din 08 octombrie 2015:

-S-a admis cererea de chemare in judecatd inaintati de SRL ,,Viantic-Bio” st
SRL ,Viantic International” impotriva SA , Viorica-Cosmetic”, intervenient
accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, ca Intemeiata;

-S-a admis partial cererea intervenientului principal SRL ,Rodital-Lux” céatre
SA ,,Viorica-Cosmetic”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala, ca intemeiata;

-S-a recunoscut marca nr. 24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013 pe
numele SA |, Viorica-Cosmetic” ca lipsite de caracter distinctiv si care nu pot deosebi
produsele unui produciétor de produsele altui producétor;

-S-a recunoscut inregistrarea marcii nr. 24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din

05.12.2013 pe numele SA ,,Viorica-Cosmetic” ca fiind inregistratd cu rea-credinta;
' -S-a anulat marca nr. 24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013
inregistratd de Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald pe numele
soltcitantulut SA ,,Viorica-Cosmetic”;




-S-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd inaintatd de SA
., Viorica-Cosmetic citre SRL _Viantic International” privind apérarea dreptului de
proprietate intelectuald asupra mareii tridimensionale nr. 24877, inregistratd la
AGEPI la 05.12.2013, cu retragerea definitivdi de catre pirit a produselor
contrafacute puse in circuitul comercial, utilizind matca tridimensionalda cu nr.

24877,

_S-a incasat din contul SA ,,Vicrica-Cosmetic” in beneficiul SRL ,,Rodital
Lux” cheltuielile de judecat asistenta juridica in marime de 2 000 lel.

La 26 octombrie 2015, in termenul prevazut de lege, SRL ..Rodital-Lux” prin
intermediul avocatului Tulian E. lorga (mandat nr. 0443955) a declarat recurs,
solicitind admiterea recursului, casarea partiald a hotaririi Curtii de Apel Chisindu
din 08.10.2015, in limita sumei adjudecate intervenientului principal cu titlu de
compensare a cheltuielilor pentru asistenta juridicd, in sensul modificérii acesteia
prin obligarea SA ,,Viorica-Cosmetic” la plata in beneficiul SRL ,Rodital-Lux” a
sumei de 18 769,90 MDL cu titlu de cheltuieli de judecatd pentru asisten{a juridica
acordata. In rest, mentinerea fird modificari a hotaririi Curtii de Apel Chiginau din
08.10.2015.

in motivarea recursului recurentul SRL Rodital-Lux”, a indicat ¢ instanta de
fond la aprecierea sumei acordate nu a aplicat corespunzitor normele de drept
pertinente, acordind cuantumul cheltuielilor de judecatd cerute in baza propriei
aprecier a 'prestapie'i. avocatului prin prisma realitafii, necesitdgii §i rezonabilité(il
platii solicitate. Mentioneazd recurentul ca, instanta de fond urma sa tina cont de toti
factoril care caracterizeazd procesul. Mai invocd reprezentantul recurentului cé
instanta de fond urma si constate §i faptul ¢d suma solicitatd in limitele propuse de
Consiliul Uniunii Avocatilor din Republica Moldova in decizia nr. 2 din 30.03.2012,

La 19 noiembrie 2015, in termenul prevazut de lege, recurs a declarat si SA
_Viorica-Cosmetic”, solicitlnd casarea hotaririi Curtii de Apel Chigindu din 08
octombrie 2015 si emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunilor inaintate de
SRL ,,Viantic-Bio”, SRL ,,Viantic International” si SRL ,,Redital-Lux” si admitere a
actiunii Tnaintate de SA ., Viorica-Cosmetic”.

fn motivarea recursului SA , Viorica-Cosmetic” a indicat ci, hotarirea
coritestatd este ilegald §i neintemeiatd, ce rezultd din aprecierea eronatd a legislatiei
_in vigoare aplicabile spetei. Indic recurentul ca la momentul inregistrarii mércilor,
careva conflicte cu alte mirci nu au aparut. Invoca recurentul ca este detinator legal
al marcilor nr. 24402 si nr. 24877, iar inregistrarea acestora nu a urmdrit scopul de
blocaj, ci in scopul promovirii produselor SA ., Viorica-Cosmetic”.

Totodatd, SA ,Viorica-Cosmetic” a depus referintd pe marginea recursului
declarat de SRL ,,Rodital-Lux™, solicitind respingerea acestuia.

La 11 decembrie 2015, SRL ,Rodital-Lux” a prezentat referinid pe marginea
recursului declarat de SA , Viorica-Cosmetic”, solicitind respingerea acestuia.

La 15 decembrie 2015, SRL ,,Viantic International” a prezentat referinfa pe
marginea recursului declarat de SA _Viorica-Cosmetic”, solicitind respingerea
acestuia.

La 15 decembrie 2015, recurs impotriva hotdririi Curtii de Apel Chiginau din
08 octombrie 2015 a declarat si Agentia de Stat pentru Proteciia Intelectual,
solicitind casarea partiald a hotaririi contestate in partea recunoasterii marcilor nr.



24402 din 19 septembrie 2012 si nr. 24877 din 19 septeinbrie 2012 ca. lipsite de
caracter distinctiv si care nu pot deosebi produsele unui producitor de produsele
altui producator.

In motivarea recursului Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuals a indicat
cd, instanta de fond la examinarea cauzei a aplicat' eronat normele de drept material
si a interpretat eronat legea. Considerd recurentul ci instanta de fond eronat a
constatat lipsa caracterului distinctiv al marcilor nr. 24402 si nr. 24877 si incorect a
anulat marcile mentionate.

Totodata, Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuala a prezentat $i referintd
pe marginea recursului declarat de SA ,,Viorica-Cosmetic”, solicitind admiterea
recursului.

La 18 decembrie 2015, SRL ,,Rodital-Lux” a prezentat referintd pe marginea
recursulul declarat de Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald, solicitind
respingerea acestuia.

La 12 ianuarie 2016, avocatul Lesan Nicolag in interesele SRL ,Viantic
International” si SRL ,,Viantic-Bio” a depus o cerere, solicitind amTnarea examindrii
cauzei, invocind ca motiv necesitatea acordarii unui termen pentry ‘prezenfarea
referinfei pe marginea recursului declarat de Agentia de Stat pentru Protecfia
Intelectuald deoarece SRL ,Viantic International™ si SRL ,,Viantic-Bio” au
receptionat copia recursului declarat de Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuala
la data de 29.12.2015.

Totodati, avocatul Lesan Nicolae, a solicitat respingerea recursului declarat de
" Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuala.

Avind in vedere ¢&, copia recursului Agentiei de Stat pentru Protectia
Intelectuald a fost expediat in adresa partilor la 15.12.2015 (fid. 241), partile avind
suficient timp pentru prezentarea referintei pe marginea recursului dat, Colegiul
considerd necesar de a respinge cererea Inaintatd de avocatul Lesan Nicolae in
interesele SRL ,,Viantic International” si SRL ,,Viantic-Bio”.

Examinind argumentele invocate in cererile de recurs, in raport cu materialele
cauzei si referintele prezentate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile neintemeiate,
care urmeazi a fi respinse, cu mentinerea hotaririi primei instante, din urmitoarele
considerente:

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, , Instanta, dupd ce judecd

recursul, este in drept sd respingd recursul §i sG mentind decizia instanfei de apel §i
hotdrirea primei instante, precum §i incheierile atacate cu recurs”. '
' In conformitate cu art. 442 alin. (1) CPC, , judecind recursul declarat
impotriva deciziei date in apel, instanta verificd, in limitele invocate in recurs. §i in
baza referinfei depuse de cdtre intimat, legalitatea hotdririi atacate, fard a
administra noi dovezi”.

Referitor la recursul declarat de SRL ,Rodital-Lux”, Colegiul mentioneaza
urmatoarele: .

Potrivit art. 96 alin. (1) si (1') CPC, ,,instanta judecdtoreascd obligd partea
care a pierdut procesul si compenseze pdrfii care-a avut cigtig de cauza cheltuielile
ei de asistentd juridicd, in mdsura in care acestea au fost reale, necesare. §i
rezonabile. Cheltuielile mentionate la alin. (1) se compenseazd pdrfii care a avut




cistig de cauzd dacd aceasta a fost reprezentatd in Judecatd de un avocat”,

Astfel, Colegiul mentioneaza cd cheltuielile de asistentd juridicd care urmeaza a
fi compensate de citre instanta de judecaté din contul pirtii care a pierdut procesul,
se incaseaza tinind cont de caracterul real, necesar s rezonabil al acestora.

Studiind materialele cauzei, Colegiul constatd c& in temeiul contractului de
asistentd juridicd din 05 ianuarie 2015, pentru prestarea serviciilor de asistenta
juridica, avocatului Iulian E. Jorga s-a stabilit onorariul in sumi de 1 000 euro.

Potrivit ordinului de plata nr. 7813 din 06 ianuarie 2015, SRL ,,Rodital-Lux” a
achitat plata pentru serviciile de asistenta juridica 18 769,9 lei.

Astfel, in privinta caracterului real al cheltuielilor de asistenta juridica suportate
de catre SRL ,,Rodital-Lux”, careva dubii nu exista. Totodata, instanfa de recurs are

. anumite rezerve in privinta necesitatii §i rezonabilitétii acestora.

Desi reprezentantul recurentului-SRL ,Rodital-Lux” invocé ca instanta de fond
urma si constate si faptul ci suma solicitatd se incadreazd in limitele propuse de
Consiliul Uniunii Avocatilor din Republica Moldova in decizia nr. 2 din 30.03.2012,
Colegiul constata ca la materialele dosarului lipseste un raport ce atestd actiunile
Tntreprinse de cétre avocatul Iulian E. Torga. Prin urmare, instanta de fond finind cont
de actiunile intreprinse de facto de reprezentant: intocmirea cererii de interventie,
participarea avocatuluj In cauza in sapte sedinte de judecata, dintre care patru au fost
aminate, corect a stabilit suma de 2 000 lei cu titlu de cheltuieli de asistentd juridicd.

Mai mult decit atit, decizia Consiliul Uniunii Avocatilor din Republica
Moldova nr. 2 din 30.03.2012, comporta un caracter de recomandare. Tar potrivit pet.
13 al acesteia, , Avocafii trebuie sd congtientizeze §i sd le explice clienfilor cd
deciziile judecdtoresti nu pot afecta mdrimea onorariilor, ci doar a compensatiilor
pe care le pot primi clienfii lor pentru cheltuielile respective”.

Referitor la recursurile declarate de SA | Viorica-Cosmetic” si Agentia de Stat
pentru Protectia Intelectuala, Colegiul mentioneaza urmatoarele:

Potrivit definitiei prevazute la art. 2 din Legea nr. 38 din 29 februarie 2008
privind protectia marcilor, marca reprezinta orice semn (vizual, sonor, olfactiv,
tactil} care serveste la individualizarea si deosebirea produselor si/sau serviciilor
unei persoane fizice sau juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice.

Conform art. 5 din aceiasi lege, pot constitui marci orice semne susceptibile de
reprezentare graficd — cuvinte (inclusiv nume de persoane), litere, cifre, desene,
culori, combinatii de culori, elemente figurative, forme tridimensionale, in special
forma produsului sau a ambalajului acestuia, holograme, semne de pozitionare,
sonore, olfactive, tactile, precum §i orice combinatii de astfel de semne, cu conditia
¢a aceste semne s3 poati servi la deosebirea produselor §i/sau serviciilor unei
persoane fizice sau juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice.

_ Avind in vedere sensul normelor legale enuntate, Colegiul mentioneazd cd
scopul principal al marcii, consta in capacitatea acesteia de a distinge §i identifica
produsele i serviciile unei persoane, in raport cu produsele si serviciile altor subiecti
de drept.

Conform ard. 21 alin. (1) lit. &) si lit. b) din Legea privind protectia marcilor,
| Marca este declaratd nuld in urma unei cereri de anulare, depuse la Judecdtoria in
a cgrei jurisdictie este sediul AGEPI, sau a unei cereri reconventionale intr-o
actiune de apdrare a drepturilor, depuse la aceeasi instanid, dacd a fost inregistraid




contrar prevederilor art.7; solicitantul a actionat cu rea-credinfd in momentul
. depunerii cererii de inregistrare a mdrcii"”.

Conform art, 7 lit. b) din Legea privind protectia mércilor, ,,Se refuzd
inregistrarea mércilor care sint lipsite de.caracter distinctiv’.

Din contractele anexate la materialele cauzei rezultd ca, in perioada anilor
2002/2004, atit SRL ,,Viantic-Bio”, SRL ,,Viantic International” cit i SA ,,Viorica-
Cosmetic” deja utilizau flacoanele respective in activitatea lor comerciald. Totodata,
flacoane asemanitoare au fost utilizate In perioada sovieticd, fiind fabricate in baza
standardului ,’OCT Ilump™.

Studiind mdrcile nr. 24402 si nr. 24877, titularul carora este SA ,Viorica-
Cosmetic”, in raport cu probele anexate la materialele cauzei, Colegiul constatd ca
de fapt, flacoanele utilizate pentru imbutelierea produselor de parfumerie nu
corespund criteriului de distinctivitate, in sensul capacitatii acestor flacoane de a
identifica pe piatd produsele si serviciile SA ,,Viorica-Cosmetic”.

Astfel, instanta de fond corect a constatat lipsa caracterului distinct al marcilor

" nr. 24402 si nr. 24877.

Colegiul constata ca, la data de 20 februarie 2014 de cétre Serviciu Vamal a
fost introdusa interdictia in Registrul obiectelor de proprietate intelectuald in privinta
carora se acorda asistentd vamala la protectia mircii coinerciale nr. 24877, aceasta
fiind aplicatd la solicitarea SA ,,Viorica — Cosmetic”.

Potrivit procesului-verbal din 26 noiembrie 2014, au fost retinute in vama
produse cosmetice — lotiune parfumatd, in cantitate de 53 634 bucafi, ale
producatorului SRL ,,Viantic International”.

Colegiul constatd ca, prin inregistrarea marcilor nr. 24402 si nr. 24877, care de-
fapt nu corespund criteriului de distinctivitate, SA ,,Vierica — Cosmetic” -a creat
impedimente in realizarea activitatii economice ale reclamantilor, sub aspectul
imposibilitdtii de realizare a produselor si serviciilor sale.

In asemenea circumstante, Colegiul ajunge la concluzia ca instanfa de fond
corect a constatat ¢d in actiunile SA ,,Viorica - Cosmetic” privind inregistrarea

"marcilor si interzicerea tertilor si utilizeze flacoanele respective, persistd reauva-
credinta. Prin urmare, solutia instantei privind declararea nulitatii imarcilor nr. 24402
si nr. 24877, este legald §i intemeijata.

In temeiul celor expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtif
Supreme de Justitie,

deécide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rodital-
Lux™.

Se respinge recursul declarat de Societatea pe Acpum ,»Viorica-Cosmetic”.

Se respinge recursul declarat de Agentia de Stat pentru. Protectia Intelectuala,

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie 2015, emisd n

_pricina civild la cererea de chemare in Judecata fnaintatd de Societatea cu

Réaspundere Limitata _Viantic International” si Societatea cu Raspundere Limitatd
_Viantic-Bio” impotriva Societdtii pe Actiuni ., Viorica-Cosmetic”, intervenient

accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuald, privind recunoagterca




marcilor nr. 24402 si nr. 24877 ca lipsite de caracter distinctiv $i care nu pot deosebi
produsele unui producitor altui producitor, recunoasterea faptului de inregistrare a
marcilor nr. 24402 si nr. 24877 cu rea-credina $i declararea nulitafii nregistririlor
marcilor nr. 24402 §i nr. 24877, la actiunea reconventionala inaintatd de Societatea
pe Actiuni » Viorica-Cosmetic” impotriva Societitii cu Réaspundere Limitati ,,Viantic
- International”, intervenient accesoriu Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuals,
privind apirarea dreptului de proprietate intelectuald asupra mircii tridimensionale
nr. 24877 inregistratd la Agentia de Stat pentru Protectia Intelectuala la 05.12.2013
cu retragerea definitiva de catre pirit a produselor contraficute puse In circuitul
coﬁa_ercia-l—, utilizind marca tridimensionald cu nr. 24877, incasarea tuturor
cheéltuielilor, la cererea intervenientuluj prinicipal Societatea cu Raspundere Limitats
»Rodital-Lux” cu pretentii proprii fatd de Societatea pe Actiuni ,,Viorica-Cosmetic”
privind constatarea faptului ci semnele tridimensionale, conform inregistrérilor nr.
24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013, sunt lipsite de caracter distinctiv
si CA acestea reprezintd semne care au fost intrebuinfate in mod obisnuit de mai
multe. persoane, pind la 19.09.2012; dispunerea anulirii in tot a inregistrarilor nr.
24402 din 02.08.2013 si nr. 24877 din 05.12.2013; obligarea Societitii pe Actiuni
»Viorica-Cosmetic” la plata in beneficiul Societdtii cu Raspundere Limitata
sRodital-Lux” a tuturor cheltuielilor de judecats.
+ Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

- Presedintele sedinei,

! judecatorul /semnaturd/ Iulia Sircu

| Judecitorii /semnétura/ Sveatoslav Moldovan

2 . /semndturd/ Vladimir Timofti
/semnatura/ Nadejda Toma
/semnituri/ Ion Druga

Copia corespunde originalului: -

Ion Druta
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