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23 mai 2016 mun. Chigindu

Judecitoria Rigcani mun. Chigindu
Instanta compusa din:
Presedintele sediniei, judecétorul Guzun Corneliu
Grefier Revencu Doina
examinand in sedintd publici cererea de chemare in judecatd depusa de S.R.L.
Bulgari Winery” citre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, Consorzio di
Tutela della Denominazione di Origine Controllata Prosecco privind anularea marcii
internationale, recunoagterea denumirii Prosecco ca fiind uzuali pe teritoriul Republicii
Moldova in raport cu gampania vin spumat, constatarea neincilcirii drepturilor asupra
indicatiei geografice Prosecco prin utilizarea denumirii Pronto Prosecco de cétre S.R.L.
*Bulgari Winery” pentru marcarea sampaniei,

a constatat:

La data de 17.12.2015 SRL , Bulgari Winery” s-a adresat in instanja de judecata cu
cererea de chemare in judecatd citre Agenfia de Stat pentru Proprictatea Intelectual,
intervenient accesoriu compania Consorzio di Tutela della Denominazione di Origine
Controllata Prosecco privind anularea mércii internationale.

Ulterior, reprezentantul reclamantei a inaintat instantei o cerere de concretizare a
pretentiilor, potrivit cireia Consorzio di Tutela della Denominazione di Origine
Controllata Prosecco a dobindit calitatea de copirit in prezenta actiune. Prin cererea de
completare si concretizare a cerintelor SRL ,Bulgari Winery” solicitd: anularea marcii
internationale nr.1169551 — PROSECCO DOC PROSECCO PDO titular recuncagterea
denumirii Prosecco ca fiind uzuald pe teritoriul Republicii Moldova n raport cu
,sampania” vin spumant, constatar¢a ne incilcarii dreptului asupra indicatiei geografice
Prosecco prin utilizarea denumirii Pronto Prosecco de catre SRL ,.Bulgari Winery” pentru
marcarea sampaniei §i obligarea Agentiei de Stat pentru Proprictatea Intelectuald sa
inregistreze in calitate de marca cererca nr. depozit 035942 din 15 octombrie 2014 pentru
produsele solicitate conform procedurilor de rigoare (f.d.30-33).

Prin incheierea din 16 mai 2016 cererea de chemare In judecatd depusé de SRL
,Bulgari Winery” citre Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, Consorzio di
Tutela della Denominazione di Origine Controllata Prosecco privind anularea mércii
internationale nr.1169551 — PROSECCO DOC PROSECCO PDO, recunoagterea
denumirii Prosecco ca fiind uzuald pe teritoriul Republicii Moldova in raport cu
»sampania” vin spumant, constatarea ne incilcdrii dreptului asupra indicatiei geografice
Prosecco prin utilizarea denumirii Pronto Prosecco de citre SRL ,,Bulgari Winery” pentru
marcarea sampaniei §i obligarea Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald sa
inregistreze In calitate de marca cererea ar. depozit 035942 din 15 octombrie 2014 pentru
produsele solicitate conform procedurilor de rigoare, in partea ce {ine de obligarea AGEPI
s3 nregistreze in calitate de marca cererea nr. depozit 035942 din 15.10.2014 pentru
produsele solicitate conform procedurilor de rigoare, s-a scos de pe rol in legiturd cu
nerespectarea de citre reclamant a prevederilor art.267 lit.a) CPC (f.d.34-35).



In sustinerea pretentiilor sale cu privire la anularea marcii internationale nr.1169551
— PROSECCO DOC PROSECCO PDO, recunoagterea denumirii Prosecco ca fiind uzuals
pe teritoriul Republicii Moldova in raport cu ,,$ampania” vin spumant, constatarea ne
incalcdrii dreptului asupra indicatiei geografice Prosecco prin utilizarea denumirii Pronto
Prosecco de citre SRL »Bulgari Winery” pentru marcarea sampaniei Reclamantul a
indicat ci este o companie specializatd in producerea biuturilor alcoolice, pe parcursul
ultimelor anj aceasta a promovat 0 gama largi de produse noi. In cadrul activititii sale s-a
confruntat cu obstacole din partea concurentilor care prin diferite metode Incearci s3
blocheze producatorii autohtoni in folosirea unor desemniri ¢ce nu pot fi Inregistrate cu
drept exclusiv, in sensul dat face referire Reclamantul la denumirea Prosecco care este
asociatd in opinia consumatorului cu un produs care are la originea sa struguri din sojul
Prosecco, mai fiind numiit si Glera. Indici Reclamantul ¢i la 07.10.2014 a solicitat spre
inregistrare la Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuali semnul Pronto Prosecco,
care la moment parcurge procedurile AGEPL Mai, sustine Reclamantul ¢i marca
internagionald 1169551 - PROSECCO DOC PROSECCO PDO a fost inregistrati contrar
prevederilor art. 7) lit.c) si lit.d) din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia mircilor, or
motive absolute de refiuz pentru inregistrarea mircilor este cind marca se constituite
exclusiv din semne ori din indicatii ce pot servi in comert pentru a desemna specia,
calitatea, cantitatea, destinaia, valoarea, originea geografica, timpul fabricirii produsului
sau prestérii serviciului, alte caracteristici ale acestora si mircilor constituite exclusiv din
semne ori din indicatii devenite uzuale in limbajul curent sau in practicile comerciale
loiale si constante. Consider reclamantul cd desemnarea Prosecco indici clar la un
anumit tip de struguri si anume cel utilizat pentru vinificatie. Mai considers reclamantul
cd AGEPI urma sa respingi cererea de inregistrare a marcii pirituli Consorzio di Tutela
della Denominazione di Origine Controllata Prosecco deoarece aceasta contravine
legislatiei. In cererea sa Reclamantul mai face trimitere la prevederile art, 6) Quinquies
lit. B) pet. 2) din Convenfia de la Paris (ratificati de R. Moldova prin Hotsrirea
Parlamentului nr. 1328-XII din 11 martie 1993), art. 9 pet. 2) din Tratatul privind
legislatia in domeniul marcilor. Considers Reclamantul ca in temeiul prevederilor art.21
alin.(1) lit.a) din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia marcilor, in cazul existentei
motivelor absolute de nulitate o marca este declarati nul3 in urrna unei cereri de anulare,
depuse la judecitoria in a cirei jurisdictie este sediul AGEPI, sau a unei cereri
reconventionale intr-o actiune de apdrare a drepturilor, depuse la aceeagi instanta,
Reprezentantul Reclamantului a susfinut cererea de chemare in judecatd in baza
temeiurilor de fapt si drept invocate in aceasta, solicitdnd admiterea actiunii. Totodata,
indicind c& potrivit prevederilor art. 7) lit.c) si lit.d) din Legea nr.38/29.02.2008 privind
protectia mércilor ce stabileste motive absolute de refuz, se refuza inregistrarea marcilor
constituite exclusiv din semne ori din indicatii ce pot servi in comert pentru a desemna
specia, calitatea, cantitatea, destinafia, valoarea, originea geograficd, timpul fabricirii
produsului sau prestirii serviciului, alte caracteristici ale acestora si mércilor constitujte
exclusiv din semne ori din indicatii devenite uzuale in limbajul curent sau in practicile
comerciale loiale si constante. A mai indicat Reclamantul ¢i potrivit actelor prezentate la
cerere se atestd cd la 16.05.2013 de catre Pirirul AGEPI a fost admis spre Inregistrare
marca internationald nr.1169551 - PROSECCO DOC PROSECCO PDO Inregistrata
dupd piritul Consorzio di Tutela delia Denominazione di Origine Controllata Prosecco.
.Consider Reclamantul ci marca in cauzs nu putea fi admisi spre inregistrare or aceasta
contravine prevederilor art. 7) lit.c) st lit.d) din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia
marcilor or, Prosecco este de fapt o denumire a unui soj de vi{d de vie atestat in sursele de
literaturd, in calitate de sinonim al soiului de vitd de vie ,,Glera”. Denumirea ,,Prosecco”
este cel mai frecvent utilizata si soiul este cel mai mult cunoscut sub aceastd denumire.




Mai indicd Reclamantul ¢ soiul de vitd de vie ,,Prosecco” a fost testat pe teritoriul
Republicii Moldova de cétre Comisia de Stat pentru Testarea Soiurilor de Plante si a fost
inclus in Catalogul Soiurilor de Plante, editia anului 2015 si 2016. La fel, a mai indicat
Reclamantul c# potrivit contractului de societate civili nr.2M/B incheiat intre SRL
»Moldagrotrade” si SRL ,,Bulgari Winery” a fost dispus si s-a plantat in r-ul Taraclia
plantatie de vifa de vie cu denumirea ,,Prosecco”, cu suprafata de 6 ha, Faptul plantirii se
confirmé prin factura seria WB nr.3268517 din 17.09.2015, Actul de plantare nr.22 din
30.06.2010. Iar in anul 2010 compania SRL ,Moldagrotrade” a beneficiat de subventii
pentru plantarea vifei de vie cu denumirea ,,Prosecco”, cu suprafata de 6 ha in sumi de
87650 lei. A mai indicat Reclamantul ci este titularul mércii nationale nr.26772 ,,Pronto”
inregistratd la 28.02.2015, iar la 07.10.2014 a solicitat spre inregistrare la Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald semnul ,,Pronto Prosecco”. Insi a primit de la AGEPI
notificare ¢ Impotriva Inregistririi marcii a fost depusid opozitie de citre piritul
Consorzio di Tutela della Denominazione di Origine Controllata Prosecco.

Solicitd Reclamantul anularea mdrcii internationale nr.1169551 — PROSECCO
DOC PROSECCO PDO titular Consorzio di Tutela della Denominazione di Origine
Controllata Prosecco, recunoasterea denumirii Prosecco ca fiind uzuala pe teritoriul
Republicii Moldova in raport cu ,gampania” vin spumant, constatarea ne incalcirii
dreptului asupra indicatiei geografice Prosecco prin utilizarea denumirii Pronto Prosecco
de citre SRL ,,Bulgari Winery” pentru marcarea sampaniei.

Reprezentantul Piritului, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, actiunea
nu a recunoscut-o §i a solicitat respingerea acesteia, ca neintemeiatd. in susfinerea
pozifiei sale AGEPI a indicat cd la 08.08.2013, Consorzio di Tutela della
Denominazione di Origine Controllata Prosecco a solicitat protectie pe teritoriul
Republicii Moldova a mircii internafionale colective si de certificare nr.1169551 —
PROSECCO DOC PROSECCO PDO data inregistrarii internationale 16.05.2013, cu
prioritate din 22.11.2012, pentru produsele clasei 33 - ,vinuri si vinuri spumante™
conform CIPS. La data de 27.03.2015 AGEPI a emis Decizia de accept a mdrcii
nr.1169551 — PROSECCO DOC PROSECCO PDO pe numele Consorzio di Tutela della
Denominazione di Origine Controllata Prosecco. Sustine Piritul, AGEPI, ci conform art.
21 alin. (1) lit. a), ,,marca este declarata nula in urma unei cereri de anulare, daci: a) a fost
inregistratd contrar prevederilor art. 7, in urma examinrii semnului, de citre AGEPI nu
au fost depistate motive absolute de refuz la inregistrarea acestuia, constatindu-se
indeplinirea conditiilor legale pentru Inregistrarea mircii PROSECCO DOC PROSECCO
PDO nr. 1169551. Toate actiunile AGEPI ce {in de examinarea cererii $i Inregistrarea
mércti au fost realizate in strictd conformitate cu prevederile Legii nr. 38/2008 si a
Regulamentului privind procedura de depunere, examinare si inregistrare a mircilor,
aprobat prin Hotérirea Guvernului Republicii Moldova nr. 488 din 13.08.2009. Deoarece
marca in litigiu este 0 marcd combinati ce confine elementele verbale, PROSECCO DOC
PROSECCO PDO, respectiv, in privinta acestei mirci nu pot fi aplicate prevederile art. 7
alin. (1) lit. c¢) al Legii nr. 38/2008, deoarece semnul revendicat nu este constituit exclusiv
din "semne ori din indicafii ce pot servi in comer} pentru a desemna specia, calitatea,
cantitatea, destinatia, valoarea, originea geograficd, timpul fabricarii produsului sau
prestirii serviciului, alte caracteristici ale acestora”. Concomitent, potrivit prevederilor
art. 51 (2) al Legii nr. 38/2008 privind protec{ia mércilor prin derogare de la art.7 alin.(1)
lit.c), pot constitui marci colective, in sensul alin.(I) din prezentul articol, semnele sau
indicatiile ce pot servi in comerf la desemnarea originii geografice a produselor si/sau
serviciilor. In acest sens, marca nr. 1169551 a fost inregistratd in calitate de marci
colectivi si de certificare. Respectiv, motivul absolut de nulitate specificat la art.7 (1) lit.
¢) din Legea nr.38/2008 nu are nici un suport probatoriu si urmeazi a fi respins. Mai



sustine AGEPI ¢ denumirea PROSECCO este protejata pe teritoriul Republicii Moldova
in calitate de denumire de origine inregistratd prin Sistemul de la Lisabona pentru
»vinuri', iar prevederile acestui tratat stabilesc expres ci odati fiind inregistratd o
denumire de origine nu mai poate deveni generici. Conform prevederilor art. 6 al
Aranjamentulul de la Lisabona privind protectia indicatiilor locului de origine a
produselor si tnregistrarea lor internationali din 31 octombrie 1958 indicatia, luata sub
protectie in una din tarile Uniunii speciale in modul previzut la articolul 5, nu poate fi
examinaté ca indicatie a locului de origine atita timp ¢t aceasta beneficiaza de protectie
ca indicatie a locului de origine a produsului in tara de provenienfa. Respectiv, pentru a
anula denumirea de origine nr. 906 urmeazi si fie prezentate dovezi ca inainte de
inregistrarea denumirii de origine respective existau probe cu referire la caracterul uzual
al denumirii respective. Solicitarea reclamantului de constatare a nefncalcirii drepturilor
asupra indicatiei geografice Prosecco prin utilizarea denumirii PRONTO PROSECCO se
combate prin faptul ci titularu] de drept, Consorzio di Tutela della Denominazione di
Origine Controllata Prosecco si-a determinat pozifia fai de invocarea titluluj sdu de
protectie impotriva utilizarii marcii prin faptul ¢ la dala de 23.02.2015 a depus la AGEPI
opozifia nr. 1254 impotriva inregistrarii mércii PROSECCO PRONTO depuse spre
inregistrare de citre reclamant (f.d.40-42).

Reprezentantul Piritului, Consorzio di Tutela della Denominazione di Origine
Controllata Prosecco, actiunea nu a recunoscut-o si a solicitat respingerea acesteia, ca
neintemeiati. In susfinerea pozitiei sale Piritului, Consorzio di Tutela della
Denominazione di Origine Controllata Prosecco, a indicat cd din Buletinul Oficial de
Proprietate Industriald nr.11/2014 a aflat ¢ reclamantul a solicitat tnregistrarea semnului
PRONTO PROSECCO. La dala de 23.02.2015 a depus la AGEPI opozitia nr. 1254
impotriva inregistrarii mircii PROSECCO PRONTO depuse spre inregistrare de citre
reclamant, iar la data de 23.04.2015 a fost emis avizul provizoriu de respingere a
Inregistrarii marcii, iar la 17.07.2015 - decizia de respingere a cererii de fnregistrare a
marcii, prin care sa considerat intemeiati opozitia depusi §i s-a respins cererea de
inregistrare a mircii PROSECCO PRONTO deoarece s-au opus denumirea de origine
»PROSECCO” si marca internationald nr.1169551 — PROSECCO DOC PROSECCO
PDO titular Consorzio di Tutela della Denominazione di Origine Controllata Prosecco.
Considerd ci AGEPI corect a constatat ci semnul solicitat spre protectie PRONTO
PROSECCO nu poate beneficia de protectie pentru produsele clasei 33, deoarece este
similar cu denumirea de origine internationali Prosecco, inregistrati la 24.19.2012 cu nr.
906 pentru produsele din clasa 33, pe numele Consorzio di Tutela della Denominazione di
Origine Controllata Prosecco. Sustine piritul ci Reclamantul de fapt a contest procedura
de inregistrare a marcii §i ca motiv de anulare Reclamantul indici art, 7 alin.(1) lit. ¢) al
Legii nr. 38/2008 privind protectia marcilor. Tn acest sens menfioneazd ci prevederile art.
21 alin. (1) lit a) si art.7 alin.( D) lit. ¢) din Legea nr. 38/2008 privind protectia marcilor
nici nu sunt aplicabile la caz. Inscrisurile prezente la dosar nu relevi ¢3 simbolul litigant
ar reprezenta 0 marci notorie cunoscuta, semnele careia ar fi devenit uzuale in limbajul
curent sau in practicile comerciale lojale $i constante, ceea ce ar conditiona
imposibilitatea si ilegalitatea inregistrarii ei dupi un singur titular/nerezident. La fel,
indicid piritul ci Reclamatul nu a Indeplinit la caz sarcina probafiunii stipulati de
prevederile art.118 alin. (I) CPC, potrivit -carora fiecare parte trebuie si dovedeasci
circumstantele pe care le invoci drept temei al pretentiilor si obieciilor sale daci legea nu
dispune altfel. Marca internationals a fost Inregistrata corect cu respectarea prevederilor
legale imperative, lipsind careva temeiuri de refuz in foregistrare si de anulare a
inregistrarii marcii, precum si nefiind probatd prevederea art. 21 din Legea nr. 38/2008
privind protectia mércilor (f.d.80-83).




Analizind legalitatea si temeinicia cererii de chemare in judecati prin prisma
argumentelor invocate de participantii la proces si a materialelor din dosar, instant{a
considera cd actiunea urmeazi a fi admisi, din urmiitoarele considerente.
in conformitate cu prevederile art.5 alin. (1) si (2) Cod de procedura civila orice
persoand interesatd este In drept si se adreseze In instantd judecdtoreascd, In modul |
stabilit de lege, pentru a-si apara drepturile incilcate sau contestate, libertatile si interesele
legitime. Nici unei persoane nu i se poate refuza apirarea judiciard din motiv de
inexisten{d a legislajiei, de imperfectiune, coliziune sau obscuritate a legislatiei in
vigoare.
Conform art.21 alin.(1) lit.a) din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia mércilor,
marca este declaratd nuld in urma unei cereri de anulare, depuse la judecétoria in a cérei
jurisdictie este sediul AGEPI, sau a unei cereri reconventionale intr-o ac{iune de apérare a
drepturilor, depuse la aceeasi instanti, daca:
a) a fost inregistratd contrar prevederilor art.7;
Instanta considera ci reiesind din prevederile articolelor sus precitate legiuitorul a
intenjionat s3 permitd oricdrei persoane fizice sau juridice care are capacitatea juridicd si
formuleze cereri de declarare a nulititii intemeiate pe cauze de nulitate absolutd or,
motivele absolute de refuz al inregistrarii, au ca obiect protectia interesului general care
std la baza acestora, ceea ce explicd faptul ca prevederile articolului 21 din Legea
nr.38/29.02.2008 privind protectia mircilor, nu impune ca persoana care solicitd
declararea nulititii sa facd dovada existentei unui interes.
In cadrul examinirii cauzei s-a constatat ci reclamantul s-a adresat in instanta de
judecatd cu cererca de chemare in judecatd citre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald, intervenient accesoriu compania Consorzio di Tutela della Denominazione di
Origine Controllata Prosecco privind anularea mdrcii internationale. Ulterior,
reprezentantul reclamantei a inaintat instantei o cerere de concretizare a pretentiilor,
potrivit cireia Consorzio di Tutela della Denominazione di Origine Controllata Prosecco
a dobindit calitatea de copirit in prezenta acfiune.
Prin actiunea s-a reclamantul solicitd anularea mércii internagionale nr.1169551 —
PROSECCO DOC PROSECCO PDO, recunoasterea denumirii Prosecco ca fiind uzuald
pe teritoriul Republicii Moldova in raport cu ,,sampania” vin spumant, constatarea ne -
incalcdrii dreptului asupra indicatiei geografice Prosecco prin utilizarea denumirii Pronto ;
Prosecco de cétre SRL ,,Bulgari Winery” pentru marcarea sampaniei. ' |
Potrivit prevederilor art.118 alin.(1) CPC fiecare parte trebuie si dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretengiilor si obiectiilor sale dacd legea nu ‘
dispune altfel. [ar art.117 CPC stabilegte cd probe in pricini civile sint elementele de fapt,
dobindite in modul previzut de lege, care servesc la constatarea circumstanfelor ce
justifica pretentiile §i obiectiile pértilor, precum i altor circumstanfe importante pentru
justa solutionare a pricinii. in calitate de probe in pricini civile se admit elementele de
fapt constatate din explicatiile pérfilor si ale altor persoane interesate in solutionarea
pricinii, din depozitiile martorilor, din Inscrisuri, probe materiale, inregistriri audio-video,
‘ din concluziile expertilor

‘ L)

__retinute de catre instan{d spre examinare $i cercetare' si care in v121unea mstantel probeaza

mrcuxpstantele"mvocate de cétre reclamant. Conform prevedenlor art. 121 CPC instanta
judecitoreascs Tefine spre examinare i cercetare numai probele pertinente care confirmd,
combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la existenfa sau ineXistenfa de
circumstante, importante pentru solufionarea justi a cazului. Probele sunt apreciate de
citre instan{a de judecatd dupd intima ei convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuala,

completd, nepirtinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblul si




interconexiunea lor, cédlduzindu-se de lege. Nici un fel de probe au an pentru instanga
judecatoreasca o fortd probanta prestabilita fard aprecierea lor.

In cadrul examinarii instanta a constatat ci la 08.08.2013, Consorzio di Tutela
della Denominazione di Origine Controllata Prosecco a solicitat protectie pe teritoriul
Republicii Moldova a marcii internationale colective si de certificare nr.1169551 —
PROSECCO DOC PROSECCO PDO data inregistrarii internationale 16.05.2013, cu
prioritate din 22.11.2012, pentru produsele clasei 33 - ,,vinuri §i vinuri spumante™
conform CIPS.

La data de 27.03.2015 AGEPI a emis Decizia de accept a mércii nr.1169551 —
PROSECCO DOC PROSECCO PDO pe numele Consorzio di Tutela della
Denominazione di Origine Controllata Prosecco,

Potrivit prevederilor art.7) lit.c)} si lit.d) din Legea nr.38/29.02.2008 privind
protec;ia mircilor unul din motivele absolute de refuz de la inregistrare a mércii este
servi in comert pentru a desemna spema cahtatea 'cantltatea destinatia, valoarea,
originea geograficd, timpul fabricirii produsului sau prestirii serviciului, alte
caracteristict ale acestora i marcilor constituite exclusiv din semne ori din indicatii
devenite uzuale in limbajul curent sau in practicile comerciale loiale i constante.

Potrivit informatiei prezentate de cétre Institujia Publicd Institutul Stiintifico-
Practic de Horticulturd §i Tehnologii Alimentare, nr.133-08/01 din 19 aprilie 2016,
Prosecco este o denumire a unui soi de vifi de vie care este atestatd in sursele de
literaturd, in calitate de sinonim al soiului de vi{d de vie ,,Glera”. Denumirea ,,Proseco”
este cel mai frecvent utilizatd i soiul este cel mai mult cunoscut sub aceastd denumire.
La fel, si potrivit informatiei prezentate de citre Comisia de Stat pentru Testarea
Soiurilor de Plante nr.277 din 08.04.2016 se atest cd Prosecco este o denumire a unui soi
de vitd de vie pentru vinificafie. Acesta este recomandat pentru cultivare in zonele de
Sud, Centru gi Sud-Est ale Republicii Moldova. Totodatd, Comisia de Stat pentru
Testarea Soiurilor de Plante a indicat ¢ soiul de vitd de vie Glera (Prosecco) este inclus
in Catalogul Soiurilor de Plante, editia anului 2016, la fel, se atestd includerea acestuia i
in Catalogul Soiurilor de Plante, edifia anului 2015.

Asa dar.sub denumirea de ,,Prosecco” se intelege un soi a vitei de vie care este.

frecvent utilizat i desemneazd nemijlocit o specie de plantd. Or, potrivit prevederilor
art.7 lit.c) si lit.d) din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia marcilor nu pot fi admise

spre nregistrare semnele care pot servi in comert pentru a desemna specia, la fel, nu sunt

admise spre fnregistrare indicatiile devenite uzuale in limbajul curent sau in practicile
comerciale loiale si constante.

Potrivit prevederilor Articolul 6 alin.(1) din Conventia de la Paris (ratificatd de R.
Moldova prin Hotérirea Parlamentului nr. 1328-XII din 11 martie 1993) condifiile de
depunere si inregistrare a mércilor de fabrica sau de comert vor fi stabilite de legislafia
national3 a fiec#rei {irt a Uniunii,

Astfel, la examinarea cererii de inregistrare a mércii internafionale nr.1169551 —
PROSECCO DOC PROSECCO PDO, Oficiului national de proprietate intelectuald
AGEP], urma sa aplice prevederile art.7 din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia
miircilor si s4 nu admita spre inregistrare denumirea unei specii de vitd de vie care este
larg cunoscutd consumatorilor gi specialistilor din domeniu. Faptul c¢i ,,Prosecco” este
denumire a unui soi de vitd de vie si ¢ este larg cunoscut se atestd §i prin informatiile
plaste pe paginile de internet, lucru care nu putea fi neobservat, necunoscut de cétre
AGEPI la momentul examindrii §i acceptdrii spre inregistrare a mdrcii internationale
nr.1169551 - PROSECCO DOC PROSECCO PDO.



Prin urmare, relevant este si art. 6) Quinquies lit. B) pet. 2) din Conventia de la
Paris potrivit cdruia mércile de fabrica si comer{ vor fi invalidate in cazurile cind ele sunt
lipsite de orice caracter distinctiv sau ¢ind sunt compuse exclusiv din semene sau indicatii
putind sd serveascd in comert, pentru a indiaca felul, calitatea, cantitatea, destinatia,
valoarea, locul de origine a produselor sau data producerii, sau cind ele au devenit uzuale
in vorbirea curentd sau In practica comerciala, cinstita si constanti, din tara in care se cere
protectia.

inregistrarea unei marci reprezinta modul de dobéndire a drepturilor asupra unor
semne sau combinafii ale acestora, in temeiul legii nationale sau al conventiilor si
tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte, si este formalitate necesara
prin care o combinatie de semne intrd sub incidenta reglementirilor mentionate. Pentru a
putea fi inregistrate si a fi declarate marci, semnele solicitate spre inregistrare, trebuie s
respecte cerinfele definifiei legale enuntate, §i si nu prezinte unul dintre motivele de refuz
prevazute de lege. Aceastd concluzie se desprinde din prevederile art.2, art.3 si art.5 din
Legea nr.38/29.02.2008 privind protec{ia marcilor. Potrivit acestora marca reprezintd un
semn susceptibil de reprezentare graficd, care serveste la deosebirea produselor si/sau
serviciilor unei persoane fizice sau juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice.

Drepturile asupra maércii sunt dobéndite si protejate pe teritoriul Republicii
Moldova prin inregistrare de cétre AGEP! a mdrcii in conformitate cu conditiile Legii
privind protectia mércilor, inregistrare intetnationald conform Aranjamentului de la
Madrid privind inregistrarea internationald a méarcilor din 14 aprilie 1891, recunoasterea
marcii ca fiind notorie. Pot constitui mérci orice semne susceptibile de reprezentare
graficd: cuvinte (inclusiv nume de persoane), litere, cifre, desene, combinatii de culori,
elemente figurative, forme tridimensionale, in special forma produsului sau a ambalajului
acestuia, precum §i orice combinatii ale acestor semne, cu conditia ca ele si poatd servi la
deosebirea produselor gifsau serviciilor unei persoane fizice sau juridice de cele ale altor
persoane fizice sau juridice.

O marci este consideratd ca fiind ca atare doar dupa inregistrare si doar in forma in
care a fost solicitatd. Potrivit prevederilor art.10 din Legea nr.38/29.02.2008 privind
protectia mércilor si pet.111 din Regulamentul privind procedura de depunere, examinare
si inregistrare a mdércilor aprobat prin Hotérirea Guvernului nr.488 din 13.08.2009
examinarea semnelor, combinatiilor de semne solicitate spre inregistrare in calitate de
marcd se face In ansamblul lor, iar protectia se acordd, dacé este cazul, pentru toate
elementele solicitate spre inregistrare. Dacd dupd adoptarea deciziei de Inregistrare a unei
mirci se constati cd un element a acesteia este nul absolut, el nu putea fi admis la
inregistrare, de nulitate absolutd este lovitd toati marca in ansamblu, mai ales cind
elementul considerat nul este unul definitoriu a mércii. Or, elementul esential in cadrul
marcii 1l reprezintd numele. Acesta este unul determinat la aprecierea destinctivitafii unei
madrci de alta in special intr-o marcd formatd din mai multe semne sau elemente grafice.
Dupi cum s-a constat elementul verbal al marcii internationale nr.1169551 PROSECCO
DOC PROSECCO PDO nu putea fi admis, potrivit prevederilor art.7 lit.c) si lit.d) din
Legea nr.38/29.02.2008 privind proteciia marcilor, spre inregistrare or, elementul verbal
»Prosecco” este 0 denumire de specie de vijd de vie iar elementele verbale ,,DOC” si
-PDO” sunt abrevieri a notiunilor ,,Denumire de origine controlatd” si respectiv
»Denumire de Origine Protejata” care in engleza se traduce prin PDO - (Protected
Designation of Origin).

Conform prevederilor art.17 din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia marcilor,
dupd adoptarea deciziei de Inregistrare a mérci se interzice modificarea acesteia sau-a
elementelor ei In perioada inregistrarii sau reinnoirii acesteia, cu exceptia cazurilor
operdrit a unor modificéri neesentiale in datele referitoare la marca inregistrata, precum si



in unele elemente ale mércii, cu conditia ca asemenea modificari s& nu afecteze caracterul
distinctiv si imaginea de ansamblu a marcii.

Din considerentele sus invocate instanta de judecatd ajunge la concluzia de a
dispune anularea marcii internationale nr.1169551 PROSECCO DOC PROSECCO PDO
in felul in care a fost admisa spre inregistrare or, instania nu poate 3 se subroge Oficiului
national de proprietate intelectuald §i si se pronunfe cu privire la distinctivitatea i
posibilitatea menfinerii Inregistririi asupra unor alte elemente figurative din care este
formatd marca contestata.

Tot din aceste considerentc instanfa de judecati respinge argumentul piritului
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald c& marca in litigiu este o marcd
combinatdi ce contine elementele verbale, PROSECCO DOC PROSECCO PDO,
respectiv, in privinta acestei marci nu pot fi aplicate prevederile art. 7 alin. (1) lit. ¢} al
Legii nr. 38/2008, deoarece semnul revendicat nu este constituit exclusiv din semne ori
din indicatii ce pot servi in comert pentru a desemna specia, calitatea, cantitatea,
destinatia, valoarea, originea geografics, timpu! fabricdrii produsului sau prestérii
serviciului, alte caracteristici ale acestora.

Potrivit dispozitiilor art. 7 al Legii nr. 38/2008 privind protectia mircilor sunt
excluse de la protectie §i nu pot fi inregistrate mdrcile care sunt lipsite de caracter
distinctiv, mircile care sunt compuse exclusiv din semne sau indicatii devenite uzuale in
limbajul curent sau in practicile comerciale loiale si constante, mércile care sunt compuse
exclusiv din semne sau din indicatii, putdnd servi in comert pentru a desemna specia,
calitatea, cantjtatea, destinatia, valoarea, originea geograficd sau timpul fabricdrii
produsului ori prestarii serviciului sau alte caracteristici ale acestora. Marca in discutie se
include in categoriile analizate prin dispozitiile anterior citate.

Denumirea -,,Prosecco” pentru vitd de vie si produse vinicole din acestea este
denumire uzual acceptati pe piafd, potrivit informatiei prezentate de cétre Institufia
Publica Institutul Stiintifico-Practic de Horticulturd $i Tehnologii Alimentare, nr.133-
08/01 din 19 aprilie 2016, Comisia de Stat pentru Testarea Soiurilor de Plante nr.277 din
08.04.2016. Denumirea ,,Prosecco” este cel mai frecvent utilizatd pentru soiul de vifa de
vie pentru vinificaie si soiul este cel mai mult cunoscut sub aceastd denumire. Aceastd
denumire se utilizeaza, astfel cum fac dovada actele depuse (informatii de la institutiile
publice de specialitate, contract, facturi, acte de plantare). La fel, potrivit informatiilor
prezentate in Catalogul Soiurilor de Plante, editia anului 2016 si Catalogul Soiurilor de
Plante, editia anului 2015 soiul de vita de vie cu denumirea , Prosecco” este considerat soi
pentru vin. in baza actelor prezentate la cauza si a afirmaiilor ficute in cererea de
chemare in judecati, Reclamantul a invocat cd fabricd procuse vinicole spumante
»sampanie” din materia prima ob{inuta in baza soiul de vif de vie ,,Prosecco”. De altfel
acesta in colaborare cu compania SRL ,Moldagrotrade” si SRL ,Bulgari Winery” a
plantat in r-ul Taraclia plantatie de vitd de vie cu denumirea ,,Prosecco”, cu suprafafa de 6
ha. Faptul confirmat prin factura seria WB nr.3268517 din 17.09.2015, Actul de plantare
nr.22 din 30.06.2010. Iar in anul 2010 compania SRL ,Moldagrotrade” a beneficiat de
subventii pentru plantarea vitei de vie cu denumirea ,,Prosecco”, cu suprafaia de 6 ha in
suma de 87650 lei. Faptul ci sucul obtinut din vifa de vie ,,Prosecco” este utilizat pentru
producerea vinului spumant ,,sampania” este larg cunoscut i se atesta si prin informatiile
plaste pe paginile de internet. Aceste fapte invocate de Reclamant nu au fost negate de
catre pirifi fapt pentru care instanfa de judecatd, conducindu-se de prevederile art.123
alin.(6) CPC, le considera dovedite.

Din considerentele sus invocate instanta de judecati ajunge la concluzia de a admite
si acest capat de cerere si de a declara denumirea ,,Prosecco™ uzuald pe teritoriul
Republicii Moldova in raport cu ,,sampania”, vin spumant.




Din materialele cauzei se atesti c¢i Reclamantul este titularul mércii nationale
nr.26772 ,PRONTO” inregistrati la 28.02.2015, iar la 07.10.2014 a solicitat spre
inregistrare la Ageniia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald semnul ,,PRONTO
PROSECCO™.

Conform art.9 alin. (1) si alin.(3) din Legea nr.38/29.02.2008 privind protectia
marcilor, inregistrarea mdrcii conferd titularului dreptul exclusiv asupra acesteia.
Titularul mércii pe intregul termen de valabilitate a mdrcii, are dreptul exclusiv de a
dispune de marcd, de a o folosi pe teritoriul Republicii Moldova, de a interzice altor
persoane si foloseascd marca etc. Dreptul exclusiv asupra mércii produce efecte pentru
terti incepind cu data publicarii in BOPI sau cu data inscrietii in Registrul international a
datelor referitoare la inregistrarea marcii. Reiesind din dispozitiile legal enuntate titularul
unei miirci poate dispune liber de aceasta inclusiv de a utiliza marca protejatd in orice
combinatie de semne verbale si grafice.

La fel, Reclamantul fabricd produse vinicole spumante ,sampanie” din materia
prima obtinuta in baza soiul de vit# de vie ,,Prosecco”, iar in colaborare cu compania SRL
.Moldagrotrade” si SRL ,,Bulgari Winery” a plantat in r-ul Taraclia plantatie de vita de
vie cu denumirea ,,Prosecco”, cu suprafata de 6 ha.

Potrivit prevederilor art.301 al Acordului de Asociere intre Republica Moldova, pe
de o parte, si Uniunea Europeand si Comunitatea Europeana a Energiei Atomice i statele
membre ale acestora, pe de altd parte, act ratificat prin Legea nr.112 din 02.07.2014,
Republica Moldova si-a asumat obligatia de a proteja indicafiile geografice. Totodatd
art.302 din actul sus mentionat, stabileste cd firi a se aduce atingere angajamentelor
anterioare ale Republicii Moldova de a acorda protectie indicatiilor geografice ale Uniunii
derivate din acorduri internationale privind protejarea indicatiilor geografice si asigurarea
respectdrii lor, inclusiv angajamentelor asumate prin Acordul de la Lisabona privind
protectia si inregistrarea internationald a denumirilor de origine, si in conformitate cu
articolul 301 din prezentul acord, Republica Moldova bencficiazd de o perioadd de
tranzifie de cinciani incepind cu 1 aprilie 2013 pentru a lua toate mésurile
complementare necesare in vederea opririi oricdrei utilizdri ilegale a indicatiilor
geografice protejate, in special masurile aplicabile la frontierele vamale,

La fel, Ministerului Economiei al Republicii Moldova prin scrisoarea nr.09/3-6918
din 28.12.2015 a explicat ci in perioada de tranzifie stabilitd de Acordul de Asociere
agentii economici din Republica Moldova sunt in drept s exporte produse vinicole térilor
terie care nu fac parte din Uniunea Europeand. :

tn conformitate cu art.art.236-241 CPC, instanta de judecata,
HOTARASTE:

Cererea de chemare in judecata depusi de S.R.L. “Bulgari Winery” cétre Agentia
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald §i Consorzio di Tutela della Denominazione di
Origine Controllata Prosecco privind anularea marcii internationale, recunoasterea
denumirii Prosecco ca fiind uzuali pe teritoriul Republicii Moldova In raport cu gampania
vin spumat, constatarea neincélcarii drepturilor asupra indicatiei geografice Prosecco prin
utilizarea denumirii Pronto Prosecco de catre S.R.L. "Bulgari Winery” pentru marcarea
sampaniei, se admite integral.

Se anuleazi marca internationald nr.1169551-PROSECCO DOC PROSECCO
PDO, titular CONZORZIO TUTELA VINO PROSECCO DI CONEGLIANO
VALDOBBIADENE, pe teritoriul Republicii Moldova.




Se recunoaste denumirea PROSECCO ca fiind uzuald pe teritoriul Republicii
Moldova in raport cu ,, sampania,, vin spumant.
Se constatd ne incilcarea drepturilor asupra indicatiei geografice PROSECCO prin
,utilizarea denumirii PRONTO PROSECCO de catre S.R.L. ,, Bulgary Winery,, pentru
marcarea sampaniei.
Hotardrea cu drept de apel la Curtea de Apel Chiginau in termen de 30 zile de la
pronuntarea dispozitivului, prin intermediul J udecdtoriei Rigcani, mun. Chisindu.

Presedintele sedinfei, Guzun Corneliu

Judecitor

Copia corespunde originalului
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